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ÖNSÖZ

Bu araştırma, yaklaşık bir buçuk yıllık yoğun ve titiz bir çalışmanın ürünü olarak ortaya çıkmıştır. Araştırma sonucunda elde edilen bulgulardan çıkan sonuçların KKTC’deki boşanma olgusunun toplumsal nedenlerini ve eşlerin eğitim seviyeleri arasında olan farklılığın boşanmaya etkisinin ortaya konulacağı inancındayız. Tespit edilen nedenler ışığında geliştirilen önerilerle toplumda ihtiyaç duyulan konularda eğitim programlarının oluşturulup, ihtiyacı olan kitlelerin eğitilmesinin sağlanacağı umulmaktadır.     


Araştırma beş bölümden oluşmaktadır. Birinci bölümde; araştırmanın problem durumu tartışıldıktan sonra amaç, önem, varsayımlar ve sınırlılıklar tanımlanmıştır. İkinci bölümde; araştırma konusunun kavramsal çerçevesi ve ilgili araştırmalar açıklanmıştır. Üçüncü bölümde ise; araştırmanın gerçekleşmesinde benimsenen araştırma modeli, çalışma grubu, verilerin toplanması ve uygulama, verilerin çözümü ve yorumlanması ile sure ve olanaklar yer almıştır. Araştırmada elde edilen bulgular dördüncü bölümde açıklanmıştır. Bulgulara dayalı olarak açıklanan sonuçlar ve öneriler de çalışmanın beşinci bölümünde yer almıştır.  

Bu araştırmanın gerçekleşmesinde yardımları ve katkıları olan herkese teşekkürü bir borç bilirim. Öncelikle yüksek lisans öğrenim yaşamımda bana her konuda destek olan değerli hocam Prof. Dr. Hüseyin Uzunboylu’ya çok teşekkür ederim.

Teze başlamadan önce ve başladıktan sonra her konuda fikir desteği veren, tez süresince bana yardımını esirgemeyen Dr. Hasan Alicik’e çok teşekkür ederim.


Bana yardımcı olan Uzm. Mukaddes Sakallı, Uzm. Fezile Özdamlı, Dr. Birikim Özgür, Uzm. Çiğdem Hürsen’e teşekkürler.


Tezimi imla yönünden inceleyen, kardeşim Cahide Yağmur Salman’a ve İngilizce çevirilerimde bana yardımcı olan kuzenim Fahriye Balkır’a ve Seay Uzgöker’e teşekkür ederim. 

Teze gerekli zamanı ayırmamda, maddi manevi desteğini esirgemeyen değerli eşim Polat Eray’a ve yalnızca bu araştırmada değil hayatımın her alanında bana destek olan, bu günlere gelebilmemi sağlayan aileme teşekkürler.                                                                             Nihal Salman Eray

ÖZET

EŞLERİN BOŞANMA NEDENLERİ VE EĞİTİM DÜZEYİNİN BOŞANMAYA ETKİSİ (KKTC ÖRNEĞİ)

	Yazar
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	Tezin Niteliği
	: Yüksek Lisans

	Anabilim Dalı
	: Eğitim Programları ve Öğretim 

	Danışman
	: Prof. Dr. Hüseyin Uzunboylu


Bu araştırma Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti’ndeki (KKTC) boşanma nedenlerini ve eşlerin eğitim durumları arasındaki farklılığın boşanmaya olan etkisini tespit etmek için yapılmış nicel ve nitel bir araştırmadır. Araştırmada boşanmış bireylere, boşanma nedenlerini ve eşlerin eğitimleri arasındaki farklılığın boşanmaya etkisini tespit etmek üzere sorular sorulmuştur. Veri toplamak amacıyla, KKTC’de yaşayan 34 kişiye sorular sorularak cevaplandırılmıştır. “Boşanmaya etki eden faktörler anketi” veri toplama aracı olarak 35 sorudan oluşmaktadır. Veri toplama aracının geliştirilmesi sürecinde öncelikle literatür taranmış ve 15 kişiyle görüşme yapılarak literatür ve görüşmeler sonucunda madde havuzu oluşturulmuştur. Bu sürecin ardından eğitim sosyologu ve eğitim bilimlerinde uzman 6 kişi ile görüşme yapılarak “boşanmaya etki eden faktörler anketi”nin maddelerinin kapsam geçerliliği konusuna dayanak sağlanmıştır. Araştırmada örneklem grubun demografik özellikleri incelendiği zaman kadınlar %64,7, erkekler %35,3 oranını oluşturmaktadır. Ankete katılan, boşanmış çiftlerin eğitim seviyeleri karşılaştırıldığı zaman eğitim seviyeleri arasında farklılık olmadığı tespit edilmiştir. Boşanma nedenleri arasında; eşler arasındaki kişisel uyumsuzluk ve küçük yaşta evliliğin gerçekleşmiş olması dikkat çeken önemli bulgular arasında çıkmıştır. Araştırma sonunda elde edilen sonuçlara dayalı olarak şu öneriler belirlenmiştir: Özellikle lise çağındaki gençlere evlilik, boşanma, kendini tanıma ve eş seçimi hakkında bilgilendirilmeleri için ilgili ders program modülleri oluşturulmalıdır. 

ABSTRACT
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          This research is both a qualitative and a quantitive study with aims to state divorce reasons and effects of differentioting education levels of couples on these reasons within the TRNC. Questions have been asked to divorced individuals. Within the content of the research inorder to find out their divorce reasons and the effect of their various education levels to this decision. In order to collect data, questions have been asked to 34 individuals living in the TRNC. The Questionaire consists of 35 questions. Within the process of data collection. First, a literary scan has been conducted after 15 individuals have been interviewed, then a bultetin pool has been prepared in accordance with the scan results. These procedures were followed by the inteview of 6 specialialists in areas of educational sociology and eduational sciences, and a solid result has been provided with the factors affecting divorce in this area. %64.7 of examplary individuals were female where %35.3 were man. When the education level of couples were inspected, it has been noted as a result that this factor has no relation whatsoever with the factors effecting divorce. Important foundings state that personal and individual incompatibility as well as marrige at early ages are the main results effecting couples divorce decisions. The following suggestions have been provided at the end of the research: Educational modules must be provided specially at high-school levels to educate individuals in areas of marrige, divorce, parther choosing and to enhance their character and personal being.         
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 BÖLÜM I
GİRİŞ

Bu bölümde araştırmanın problemi, amacı, önemi, varsayımları ve sınırlılıkları belirtilmiştir. Ayrıca araştırma kapsamında geçen bazı kavramların tanımlarına da yer verilmiştir.

Problem 

Toplumsal yapının çekirdeğini oluşturan ailenin temeli, biri kadın diğeri erkek olmak üzere iki yetişkin insanın evlilik yoluyla uzun süreli bir ilişki içinde olmalarına bağlıdır. Evlilik, genellikle cinsel ve ekonomik açıdan bağımlılığa dayanan, kadın ve erkek arasındaki bir birlik olarak tanımlanmaktadır (Levinger ve Huston, 1990). Bununla birlikte, toplumsal yapıda meydana gelen değişmelerin aile yapısında bir takım değişmelere yol açtığı ve buna bağlı olarak aile anlayışının ve işlevinin değiştiği bilinmektedir. 

Bu süreçte aile içi ilişkilerin temeli giderek saygı ve ataerkillikten duygusal bireyciliğe doğru evrimleşmiştir. Ev içi hayata verilen bu ağırlık gelir getiren ve erkekler tarafından yapılan işlerin mekânsal olarak ev dışına çıktığı ve ev işi uğraşların tümünün kadınların işi olarak tanımlandığı aşamada doruğa varmıştır. Bir diğer konu evliliğin anlam ve işlevinin değişmesidir. Kapitalizmin gelişmesi ile ekonomik işlevlerin aile birimlerinden soyutlanması evliliğin dışsal işlevlerini azaltmış, evliliğin her şeyden önce duygusal doyuma ve anlaşmaya dayanan bir kurum haline gelmesini kolaylaştırmıştır. Böylelikle evliliğin giderek kişisel bir kurum haline gelmesini kolaylaştırmıştır. Böylelikle evlilik giderek kişisel bir mutluluğun bir aracı, bir duygusal uyum temalar, eş seçimi sürecinin de yapısal olarak değişikliğe uğradığını göstermektedir (Kandiyoti; 1984).  

Aile değişen işlevleri çerçevesinde yeni bir biçim almış ve üyelerin maddi ihtiyaçlarının yanı sıra duygusal ihtiyaçlarını da karşılayabilecek bir nitelik kazanmıştır. Bugün birçok gelişmiş ülkede ve ülkemizde çeşitli kesimlerde aile ve evlilik kurumunun dostluk, sevgi ve saygı içeren yeni bir anlam kazandığı düşünülmektedir (Erkan,1986).
Evlilik bağları normal koşullarda bir ömür süreceği beklentisi ile kurulmaktadır. Bu beklenti genellikle doğrulanmakla birlikte, ömür boyu süreceği beklentisiyle kurulan evlilik bağlarının boşanma yoluyla sona erdirilmesi de az rastlanan durum değildir. İki farklı yaşantının paylaşılan bir yaşantıya dönüştürüldüğü evlilik süreci çiftlerin önemli ölçüde kendilerinden ödün vermelerini ve ortak bir zeminde uzlaşmalarını gerektirmektedir. Bu ödün ve uzlaşmalar çiftlerin evlenirken beraberlerinde getirdikleri kişiliklerinde oluşan büyük değişiklikleri de kapsar (Kumar, Rohatgi, 1984). Evliliğin başarılı olması için eşlerden her ikisinin de uyum sağlamak için kararlı olması gerekir (Krishnaswamy ve Mantri, 1997). Ancak, her iki eşin de kararlı olduğu durumlarda bile çeşitli çatışmalar olabilmekte ve bazen bu çatışmalar aile dengesini sarsacak boyutlara ulaşabilmektedir (Arıkan, 1992).
Diğer yandan evlilik bir yakın ilişkidir (close relationship). Yakın ilişkiler uzun bir zaman dilimine yayılan yoğun bir etkileşim ve karşılıklı bağımlılık ile çok sayıda ortak olay faaliyetin paylaşılmasını içerir (Kelley ve arkadaşları, 1983: Taylor, Peplau ve Sears, 1997).
Aile toplumsal yapının temelini oluşturmaktadır. Bu nedenle, normal koşullarda boşanma istendik bir durum değildir. Ancak, eşler arasındaki uyumsuzluk ya da çatışmaların birisinin ya da her ikisinin ruh ya da beden sağlığını bozabilecek boyutlara ulaştığı durumlarda boşanma en sağlıklı çözüm yolu olabilmektedir (Arslan, 2000).
Aile ve evlilik danışmanlığı alanında yapılan araştırmalarda, araştırmacıların ilgisini çeken konuların başında eşler arasındaki uyum gelmektedir. Bu konudaki çalışmalara verilen önem, evlilikteki mutluluğun, evli bireylerin yaşam doyum ve mutluluğu ile yakından ilişkili olduğu, buna karşılık evlilikte yaşanan sıkıntılar ve uyumsuzluk, bireylerin hem psikolojik hem de fiziksel sağlıklarını olumsuz etkileyeceğindendir. Evlilikte uyum evliliğin devamlılığını sağlarken, tam tersi olan evlilikte uyumsuzluk veya evlilikte çatışma eşlerin psikolojik olarak kendilerini ve birbirlerini yıpratmalarına, fiziksel sorunlara neden olabilmektedir. Evlilikte yaşanan çatışma nedeniyle, kanser, kalp hastalıkları ve kronik ağrılar gibi rahatsızlıklar ortaya çıkabilmektedir; özellikle evlilik içi çatışma kadın sağlığını olumsuz yönde etkileyebilmektedir (Arıkan, 1992).
Boşanma,  isteyerek veya istemeyerek gerçekleşmiş olsun, bireylerde çeşitli düzeylerde strese neden olmaktadır.  Evlilik döneminde üstlenilmiş olan rol ve sorumluluklar,  boşandıktan sonra ya nitelik değiştirmekte ya da  tamamen  ortadan kalkmaktadır,  örneğin  evliyken "eş"  rolünü üstlenen  bir yetişkin  boşandıktan  sonra  bu  rolünü  yitirmektedir. Aynı biçimde,  evliyken  "baba"  rolünü üstlenen bir erkek,  boşandıktan sonra çocukların velayeti kendisine verilmemişse eski rolünü tüm  sorumluluklarıyla  yerine  getirmekte  bü​yük  bir sıkıntı  duyabilir,  çeşitli  engellerle  karşılaşabi​lir  (çocukla görüşmelerin  belirli  bir  program  çerçevesinde  düzenlenmesi, vb.)   Ayrıca  ekonomik  güçlükler,  çevrenin  bakışındaki değişiklikler,  akraba  ve  arkadaşların  tutum  ve  davranışlarındaki farklılaşma,  genelde  toplumda  boşanmış  bireylere  yönelik  ayrımcı,  tutumlar,  çocuklardaki  sorunlar,  eski eşe yönelik duygular  da  boşamış  bireylerin  karşı  karşıya  kaldığı  sorunlardandır  (Arıkan, 1992). 
Günümüzde,  özellikle  gelişmiş  batılı  ülkelerde,  evli​liklerin hemen yarısı  boşanma  riski  altındadır. A.B.D de gerçekleştirilen  araştırmalar,  yapılacak  evliliklerin  %  38'inin boşanmayla  sonuçlanacağını;  boşanmış  kişilerin  %  76'sının  yeni  bir evlilik  yapacağını;  bunların  da %  45' inin  yeniden  boşanacağını ortaya  koymuştur  (McPhee, 1985) . Gelişmekte olan ülkelerde  ise kadının  işgücüne  aktif  ka​tılımının  artmasıyla,  gelişmiş  batılı ülkelerdeki  kadar  ciddi  boyutlara  ulaşmasa  bile,  çok  sayıda evliliğin  boşan​ma  riski  altına  girdiği  kabul  edilmektedir (Arıkan,1992).  Ülkemizde  de  boşanmalar  her geçen gün  artmakta bu  durum  da  gerek  psikolojik,  gerek  sosyal  ve  gerekse  ekonomik  birçok  sorunla  karşı  karşıya  kalabilecek  olan  kişilerin varlığını  göstermektedir.  Bir kişinin sorunu bireyselken, kişilerin benzer sorunu toplumsaldır.
Ülkelerin gelişmişlik düzeyi ne olursa olsun evlilikleri çözülme tehlikesiyle karşı karşıya bırakılan çeşitli etkenler vardır. Bunlar eğitim durumu, gelir düzeyi, çalışma, evlilik yaşı, yerleşim yeri, çocuklar, çiftin anne ve babasının evlilik dengesi, din ve mezheptir (Arslan, 2000).
Eğitim düzeyi yüksek olan kişilerin evliliklerinin da​ha dengeli olduğu bilinmektedir. Bununla birlikte, mezun olunan okul, cinsiyet ve eğitim evlilik dengesi arasın​daki ilişkiyi karmaşıklaştırmaktadır. Glick ve Norton, (1979), 35-54 yaşları arasındaki,  liseyi bitirmemiş kadın ve erkek​lerin bir yüksek okula girmiş olanlardan daha fazla boşan​dıklarını saptamıştır. Eğitim düzeyi yükseldikçe evlilik dengesizliğinin arttığını sap​tamıştır. Levinger (1970), kocanın eğitim düzeyinin yük​selmesi ile boşanma riski arasındaki ilişkiye değişik bir yorum getirmiştir. Kocanın yüksek eğitimli oluşu,  gelir ve prestijini etkileyecek dolayısıyla karısının gözünde çekiciliğini arttıracaktır. Buna karşılık kadının eğitim düzeyinin kocasınınkinden daha yüksek oluşu, geleneksel "kadın-erkek güç dengesi"ni bozacak ve koca karısının gö​zünde çekiciliğini yitirecektir (Arıkan,1992).
Aile geliri,  evlilik dengesini etkilemektedir. Çeşit​li araştırmalar gelirin  düzeyinden  çok  "düzenli"  oluşunun evlilik  dengesinin  korunmasında  etkili  olduğunu  ortaya  koy​muştur  (Ross ve Sawhill 1975; Cherlin 1979).
Kadının çalışması ile evlilik dengesizliği ve boşanmasında doğru yönde bir ilişki vardır (Booth ve White 1980). Ayrıca kadının kocasınınkinden daha yüksek prestijli bir iş​te çalışması da boşanma olasılığını arttırmaktadır.  Yine de kadının çalışması tek başına değil, diğer faktörlerle bir arada evliliği sona  erdirebilir (Thornes ve   Collard 1979).
Kocanın mesleki prestiji de evlilik dengesini etkileyebilir.  Düşük prestijli mesleklerde, vasıfsız işlerde çalışan kocaların evlilikleri daha fazla boşanma riski altındadır (Levinger, 1970).
Evlilik yaşı ile boşanma arasında da bir ilişki var​dır. Bu ilişki yirmi yaşın altıyla otuz yaşın üstünde evlenenler açısından ters yöndedir: (Kunz ve England, 1988). Yirmi yaşın altındaki evliliklerde Aile Gelişim Teorisine göre aile yaşam çemberinin "eş seçimi aşaması" bozulmuştur.  Bir aşamanın başarıyla tamamlanamaması di​ğer aşamaları da olumsuz etkilemektedir.   Dolayısıyla çok gençler de dengeli bir evlilik için gerekli kaynaklardan (duygusal,   ekonomik,  vb)  yoksundurlar.  Bu nedenle ortaya çıkan herhangi bir stres kaynağı   (örneğin işsizlik),  kolayca boşanmaya yol açabilmektedir.  Ayrıca erken evliliklerinde evlilik öncesi cinsel ilişki, hamilelik nedeniyle evlen​me, okulu bırakma, ebeveynlerden bağımsızlaşamama, yetiş​kin rol ve sorumluluklarını üstlenememe gibi sorunlar da evlilikte dengesizlik ve boşanma riskini artırmaktadır (Arıkan, 1992).
Eşlerin ebeveynlerinin evlilik dengesi de boşanmalarda etkilidir. Boşanmış ebeveynlerinin çocuklarının da boşanma eğiliminde olduğu ileri sürmüştür.  Boşanan çiftlerin çocukları da kendi evliliklerinde boşanma riskini taşımaktadır (Pope ve Mueller, 1976). 
Aile içi şiddet, aile bağlarını zayıflatan ve dolaylı yönden boşanmaya etki eden bir olgudur. Şiddet, bireysel ve toplumsal yaşamın her an karşılaşılabilecek bir olgusu haline gelmiş, günümüzde bile şiddet oldukça yaygınlaşmıştır. Toplumda içerik olarak, duygusal, sözel, fiziksel, cinsel, siyasal ve daha birçok boyutta kendini gösteren “ şiddet olgusu”, doğal olarak aile içerisinde de görülmektedir (Özgüven, 2001). 
Aile içi şiddet, ailedeki herhangi bir bireyin bir diğerine uyguladığı hiddet olmakla birlikte en yaygın olanları eşler arasında, “kocanın karısına” ve “ana-babanın çocuklarına” karşı uyguladıkları şiddet olarak karşımıza çıkmaktadır. Aile içi kadına yönelik şiddet, korkutma, tokatlama, dövülme, herhangi bir araçla saldırıya uğrama ve yaralama gibi çeşitli fiziksel saldırgan davranışları kapsar. Fiziksel olmayan saldırganlık ise, kadının başkaları önünde veya yalnız iken kocası tarafından küçümsenmesi, alay edilmesi, emretme gibi davranışlar şeklinde olmaktadır (Özgüven,2001). Şiddet Türk Medeni Kanununca boşanma sebeplerindendir. 
Toplumun temel birimi olarak kabul edilen ailenin boşanmayla dağılması “Aile çöküyor”, “Toplumsal düzen bozuluyor” şeklinde sosyolojik eleştiriler almaktadır. Öte yandan toplumsal, geleneksel değerler adına mutsuz bir evliliği sürdürme, mutsuz bireylerin yer aldığı toplumun oluşumuna etken olmaktadır. Boşanmalar, ailede kişisel mutlulukların elde edilmesine fırsat yarattığından dolayı daha mutlu topluma ulaşılmasına olanak sağladığı yönünde de eleştiriler almaktadır (Alicik; 2009).
Birçok toplumda olduğu gibi KKTC’de de her geçen gün boşanmalar artmaktadır. Toplumumuzda aile kurumunda boşanmaların artmasına bağlı olarak bir değişim yaşanmaktadır. Bu değişim başta eğitim kurumu olmak üzere birçok kurumu da etkilemektedir. Boşanmaların toplumumuza olumlu ya da olumsuz birçok yansıması vardır. Boşanma olgusu her toplumda farklı neden ve sonuçlar göstermektedir ve birçok toplum boşanma olgusunun toplumsal etkilerini, bilimsel araştırmalarla tespit edip gerekli önlemleri almaktadırlar. Ancak KKTC’de boşanma olgusuyla ilgili istatistikî bilgilerin dışında bilinen bilimsel bilgi yok denecek kadar azdır. Bunun yanında boşanmaların eşlerin eğitim seviyesi ile ilişkisinin olup olmadığı da bilinmiyor. KKTC'deki boşanma nedenlerinin bilinmesiyle aileye sosyolojik, eğitim ve psikolojik desteklerin daha sağlıklı verilmesi alınacak önlemlere daha güçlü bir dayanak oluşturabilir.  

KKTC’de boşanmaların her yıl artmasıyla boşanmış aile çocuklarının eğitim sistemindeki sayıları da düzenli olarak artmaktadır. Bu çocukların eğitimdeki durumlarının anlaşılması, gerekirse eğitimsel destek verilmesi önemlidir. Hayat bilgisi, sosyal bilgiler gibi programda ve ders kitaplarında aile tanımının yeniden gözden geçirilmesi gerekmektedir. Boşanmalar tek ebeveynli aileleri, yeniden kurulmuş aileleri, anne ve babasıyla değil, farklı akrabalarıyla kalan çocuklar gibi farklı aile tiplerinin de sayılarının artığını göstermektedir. Bu anlamda ders kitaplarındaki aile tanımı; farklı aile tipinde yaşayan çocukların belki rencide olmasına, belki yaşadığı aileyi “aile” olarak algılayamamasına sebep olabilmektedir. Ayrıca bu araştırmanın program geliştirme, ders kitap yazım çalışmalarına ışık tutacağı umulmaktadır. 

Tüm bu nedenler göz önünde tutularak; KKTC’de boşanmayla sonuçlanan evliliklerin özellikle eğitim durumları karşılaştırılarak, olası boşanma nedenlerinin araştırılması bir zorunluluk olarak görülmektedir. 
Amaç
 Bu çalışmanın amacı boşanmayla sonuçlanan evliliklerin eğitim durumları karşılaştırılarak, eğitim düzeyi ile boşanma arasındaki ilişkiyi belirlemektir.  

Alt Amaçlar
1. Eşler arasındaki eğitim düzeyi farklılığının boşanmaya etkisi nedir?

a. Kadının eğitim düzeyi farklılığının, boşanmaya etkisi nedir?

b. Erkeğin eğitim düzeyi farklılığının, boşanmaya etkisi nedir?

2. Boşanan çiftlerin gelir düzeyindeki dengesizliğin boşanmaya etkisi var mıdır?

3. Evlenme biçiminin boşanmaya etkisi var mı?

4. Evlilik süresinin boşanmaya etkisi var mı?

5. Çocuk sayısının boşanmaya etkisi var mı?

6. Kadının çalışmasıyla, boşanma arasında bir ilişki var mıdır?

7. Eşlerin mesleki prestij farklılıklarının, boşanmaya etkisi var mıdır?

            a.Kadının mesleki prestij farlılığının, boşanmaya etkisi var mıdır?

            b.Erkeğin mesleki prestij farlılığının, boşanmaya etkisi var mıdır?

8. Evlilik yaşı ile boşanma arasında bir ilişki var mıdır?

9. Boşanmış kişilerin, ebeveynlerinin de boşanmış olmasıyla, boşanma arasında bir ilişki var mıdır?

10. Aile içi şiddetin (sözel, fiziksel), boşanmaya etkisi nedir?

               a.Kadına yönelik şiddet nedir?

               b.Erkeğe yönelik, şiddet nedir? 

11. Cinsel rollerdeki davranış farklılığıyla boşanma arasında bir ilişki var mıdır?

12. Evlilik içi kararların alınmasında, eşler arasındaki dengesizliğin boşanmaya etkisi var mı?

13. Eşin çocuklarla kurulan iletişimsel yetersizliğiyle boşanma arasında bir ilişki var mı?

14. Eşler arasındaki iletişimsel uyumsuzluğun boşanmaya etkisi nedir?
Önem



KKTC’de dünyanın diğer ülkelerinde olduğu gibi her geçen yıl boşanmayla sonuçlanan evlilikler artmaktadır. Bir sosyal olgu olarak boşanma, çeşitli ülkelerde birçok açıdan ele alınarak incelenmiş ve incelenmektedir. Fakat KKTC’deki boşanma olgusuna yönelik bilimsel çalışma yok denecek kadar azdır. Bu sebeple KKTC’deki boşanma olgusuna ilişkin elde edilecek bilgilerin; genelde eğitime, özelde ise program geliştirme çalışmalarına ve ders kitabı yazımlarında kullanılan aile tanımlamalarına da farklılık, çeşitlilik getireceği umulmaktadır. Bu araştırmanın sonuçları daha sonra yapılacak benzer çalışmalara kaynak olması açısından önemlidir.
Sayıltılar
1. Boşanma, KKTC’de toplum ve aile yaşamı açısından önemi artmakta olan sosyal bir olgudur.

2. Çalışma grubu KKTC’deki boşanmış aileleri temsil etmektedir.

3. Anket, görüşme ve literatür taraması ile elde edilen bilgiler, KKTC’deki boşanma olgusunun nedenlerini betimlemektedir.

4. Ankete ve görüşmeye katılan kişilerin, anket ve görüşme sorularına verdileri yanıtların doğru olduğu kabul edilmektedir.

Sınırlamalar

Bu çalışma (araştırma) KKTC vatandaşı olup, KKTC’de yaşayan boşanmış aileleri kapsamaktadır. Farklı ülkelerde yaşamış ve boşandıktan sonra KKTC’ye yerleşmiş veya eşi ölmüş ya da herhangi bir nedenle ayrı yaşar durumunda olan aileleri kapsamamaktadır. 

BÖLÜM II
İLGİLİ ARAŞTIRMALAR
2.1.1.Neden Evlenilir?

M.Ö.2000 yıllarında başlayan evlilik kurumu; toplum düzenini, kültür ve geleneklerin sürekliliğini, yeni nesillerin bakım ve eğitimini sağlayan bir kurum olarak süregelmiş, toplum, dini kurumlar ve devlet tarafından da desteklenmiştir (Özuğurlu,1985; Bayraktaroğlu, 2007).

Özgüven'e (1997) göre evlilik; iki kişinin biyolojik, sosyal ve psikolojik gereksinmelerini doyurma amacıyla yapılır. Biyolojik bir ihtiyaç olarak cinsel güdüyü doyurmak, sosyal ihtiyaç olarak birlikte güven, korunma, dayanışma içinde olduklarını hissetmek, psikolojik ihtiyaç olarak sevmek ve sevilmek evliliğin en temel işlevlerindendir (Özgüven, 1997; Bayraktaroğlu,2007).

Boran'a göre ise (2003), evlilik kurumu temel üç motivasyona dayanır; a) Biyolojik Motivasyon, uzun süreli beraber yaşama ve kendi cinsinden nesiller üretme arzusu, karşı cins ile ilişki hazzı, beraberliği ve kendini koruma arzusu; b) Psikolojik Motivasyon, arzu duyduğu karşı cins tarafından beğenilme, sevilme , sevme , seçilme , kendi çocukları ile beraberliğin sürekli oluşundan duyulan güven ve hazdır; c) Sosyal Motivasyon, toplumun beklentilerine, yasalarına uyarak yaşamanın verdiği rahatlık, toplumda kabul edilen değerlere uyumla kazanılan saygınlık hazzı ve güvendir (Boran, 2003; Bayraktaroğlu, 2007).

Çaplı (1992) ise; insanın sosyal bir varlık olması nedeniyle, en temel ihtiyaçlarından birinin diğer insanlarla bir arada yaşamak olduğunu ve karşı cinsle bunun olabilmesi için "beraberliklerin toplum tarafından onaylanıp, kabul görmesi için evlilik kurallarıyla onaylatmaları" gerektiğini söylemektedir. Russel'e (1983) göre ise, evlilik ilişkileri her zaman kabaca; iç güdüsel, ekonomik ve dinsel olarak sıralayabileceğimiz üç etmenin karışımından oluşmuştur.

Kephart (1996), neden evlilik? Sorusunun cevabını, a) Cinsel gereksinmelerin karşılanması ve neslin devamı, b) Aşk, c) Eşlik etme (arkadaşlık), ç) Ekonomik nedenler, d) Toplum beklentileri, e) Sosyal etkinliklere tek başına katılmamak şeklinde cevaplamıştır. Bu yorum, evliliğin çeşitli sosyal işlevlerini ve öğrenilmiş kültürel bir yapı olduğunu ortaya koymaktadır (Gökmen, 2001; Bayraktaroğlu, 2007). 

Evlilik ve eş seçme konusunda üniversite öğrencileri ile yapılan bir araştırmada; "Evliliğin neden gerekli olduğu" sorusuna toplam kız ve erkek öğrencilerin %68'i yaşantılarını bir başkası ile paylaşmak olarak cevaplamışlardır. Bu sorunun seçenekleri arasında bulunan; çocuk sahibi olmak, ileride yalnız kalmamak, evlilikte cinsel ilişkiye izin verilmesi, ailenin baskısı gibi cevapların yüzdesi ise düşük çıkmıştır. Öğrencilerin %10'u ise evliliğin gereğine inanmadıklarını ifade etmişleridir (Özgüven, 1994; Bayraktaroğlu, 2007).

Yüksek boşanma oranları dahi kişileri evlenme fikrinden uzaklaştıramamıştır. Aksine boşanan kadınların üçte ikisi ve boşanan erkeklerin dörtte üçü yeniden evlenmişlerdir. Ancak ilk evlilik ve boşanma sürecindeki çatışmalar çözümlenmezse ikinci evliliklerde de boşanma olasılığı % 60 gibi yüksek oranlara çıkabilmektedir (Walsh, 1995; Bayraktaroğlu, 2007).

Evlilik kurumu evrensel bir kurum olarak görülse de farklı toplumlarda bu kurumun değişik özellikler taşıdığı dikkati çekmektedir. Genel olarak geleneksel bir anlayışın hâkim olduğu evlilik kurumu giderek eşitliğin hâkim olduğu modern bir yapıya dönüşmektedir. Bu farklılığı görebilmek için geleneksel ve modern evliliklerin özellikleri Tablo 1'de verilmiştir (Rathus, Nevid, Rathus, 1998; Bayraktaroğlu, 2007).
Tablo 1: Geleneksel ve Modern Evliliklerin Özellikleri
	Geleneksel evlilikler
	Modern Evlilikler

	Günlük ve geleneksel roller vurgulanmıştır

	Arkadaşlık üzerine temellendirilmiştir.


Eşler   hem   pasif

	 hem  de  egemen olabilir.

	
	Kadının ve erkeğin rolleri kesin ve katıdır.

	Her iki eşin de rolleri esnektir.


	Sadece erkek evin geçimini sağlar.

	Evin     geçimini     her    iki     eş     de sağlayabilmektedir.


	Erkek  cinsel  ilişkiyi  başlatır kadın uyum sağlar.

	Her iki eşte cinsel ilişkiyi başlatabilir.


	Çocuklarının bakımını sadece kadın üstlenir.

	Ebeveynler     çocuklarının     bakımını paylaşırlar.



Eğitim her iki eş

	için de önemlidir.

	

Ailenin     oturacağı     yeri     erke

	in mesleği belirler.

	Ailenin ikamet edeceği yeri her iki eşin mesleği belirler.



	(Rathus, Nevid, Rathus, 1998)

Rlikte vasayamazlar.
	Evlenmeden önce eşler birlikte yaşayabilirler.

	Kadın kocasının soyadını alır.
	Kadınlar kendi soyadlarını kullanabilirler.

	Erkek egemen, kadın pasiftir.
	Eşler hem pasif hem de egemen olabilir.

	Kadının ve erkeğin rolleri kesin ve katıdır.
	Her iki eşin de rolleri esnektir.

	Sadece erkek evin geçimini sağlar.
	Evin geçimini her iki eş de sağlayabilmektedir.

	Erkek cinsel ilişkiyi başlatır kadın uyum sağlar.
	Her iki eşte cinsel ilişkiyi başlatabilir.

	Çocuklarının bakımını sadece kadın üstlenir.
	Ebeveynler çocuklarının bakımını paylaşırlar.

	Eğitim sadece erkek için önemlidir.
	Eğitim her iki eş için de önemlidir.

	Ailenin oturacağı yeri erkeğin mesleği belirler.
	Ailenin ikamet edeceği yeri her iki eşin mesleği belirler.


(Rathus, Nevid, Rathus, 1998; Bayraktaroğlu, 2007).
Geleneksel aile ve evliliklerde eşlerden biri (koca) çalışmakta, kadın ise evinin işleri ve çocukları ile ilgilenmektedir. Günümüz aile yapısında evlilik değişmektedir. İnsanlar birbirlerini tanıyarak evlenmek istemektedir. Diğer taraftan kadının da çalışma hayatına katılması ve eğitim alarak meslek sahibi olması ve statüsünü arttırması eşlerin konumunun değişmesine neden olmaktadır. Bu değişim evlilikte eşler arasındaki uyumun tekrar sağlanmasını gerektirmektedir. Evlilikte uyumun bozulmasına neden olan diğer etkenlerin, evlenme yaşı, düşük sosyo-ekonomik düzey, evlenmeden önce eşlerin uyumu (flört) ve çocuk sayısı olduğu belirtilmektedir (Rathus, Nevid, Rathus, 1988; Bayraktaroğlu, 2007).
2.1.2.Evlilikle İlgili Yaklaşımlar
Evlilik ve aile ile ilgili literatür incelendiğinde evlilik ve aile kavramlarını açıklayan kuramların iç içe olduğu dikkati çekmektedir. Kuramlar aile ve evliliğin hümanistik, davranışsal yönünü, eşler arasındaki ilişkinin niteliğinin nasıl olduğunu ve eşlerin birbirlerini nasıl etkilediğini vurgulamaktadır. Teoriler, aile üyelerini etkileyen problemleri (ekonomik, iletişimle ilgili, duygusal, cinsel sorunlar) değerlendirmektedir. Fonksiyonel olmayan ailede eşlerin rolleri birbirinden farklıdır. Bu nedenle yaklaşımlar, aile ve evliliğin yapısının eşler, çocuklar ve diğer fertler açısından irdelenmesinin önemli olduğunu ve eşlerin beklentilerinin, isteklerinin, umutlarının karşılanmasının aile ve evlilik doyumu açısından büyük önem taşıdığını vurgulamaktadır. Ayrıca kuramlar açısından aile ve evliliği etkileyen faktörler olarak, ailenin yaşam döngüsü süreci, sosyo​ekonomik düzeyi, eşlerin eğitim düzeyi, etnik köken, din, cinsiyet rolleri belirtilmekte ve faktörlerin eşler arasındaki doyumu olumlu veya olumsuz etkilediği ifade edilmektedir (Bayraktaroğlu, 2007).
Shadish, Ragsdale, Glaser ve Montgemery (1995), ailenin çoklu ünitelerden oluşan bir birim olduğunu ve evlilik biriminin bu birimler içerisinde çok önemli bir yer kapsadığını belirterek, özellikle niteliksel ve niceliksel evlilik çalışmalarında aile ile ilgili yaklaşımların, evliliği iyi bir şekilde açıkladığını vurgulamaktadır. Evlilik ve aile ile ilgili birçok yaklaşımın olduğunu ifade ederek özellikle psikoanalitik, yapısal, stratejik, bilişsel-davranışçı ve sistem yaklaşımlarının aile ve evlilik çalışmalarının kuramsal yapısını oluşturduğunu belirtmektedir (Bayraktaroğlu, 2007).
 Everett (1990), aile ve evlilik yapısının son 60 yıl içerisinde değişim gösterdiğini, aile ve evlilik çalışmalarının benzer yaklaşımlarla açıklandığını ifade etmektedir. Aile ve evlilik, farklı sistemler gibi görülse de birbirini tamamlayan yapılar olarak ele alınmaktadır. Aile zaman içinde değişmekte ve gelişmektedir. Aile yaşam döngüsü modeli bu değişimi ve gelişimi açıklayan iyi bir model olarak karşımıza çıkmaktadır. Model, sistem kavramları ile bütünleşmekte ve yaygın olarak kullanılmaktadır (Nystul, 1999). Aile yaşam döngüsü modeli, genellikle ailenin zaman içinde gelişimini betimlemek için kullanılır. Bu model bireyin yaşam sürecinin bütün boyutlarını içerir. Ancak burada aile bir bütün olarak vurgulanır. Aile yaşam döngüsü modeli ilk olarak Evelyn Duvall tarafından geliştirilmiştir. Model evli çiftler, küçük çocuklu aileler, ergenlik döneminde çocuğu olan aileler, yetişkin çocuğu olan aileler olmak üzere dört evreden oluşmaktadır (Nystul, 1999; Bayraktaroğlu, 2007).
2.1.3.Kadının Çalışması
Yaşanan teknik gelişmeler, eğitim düzeyinin yükselmesi, üretimin gelişip büyümesi, uzmanlaşma ve kadının beklenti düzeyinin yükselmesi gibi sebeplerden dolayı kadının çalışma yaşamına girme oranı artmıştır. Ancak kadınların evlerinden çıkarak istihdama katılmadan ve belirli değerlere sahip erkek egemen sistemin yanı sıra erkeklere zıt kendi alt değer sisteminde de sosyalleşmesi nedeniyle toplumsal cinsiyet rollerine ilişkin kavramlaştırmalar (kadınlar; iyi anne ve eş, erkekler; koruyucu ve geçim sağlayıcı) kadınlar üzerinde bir baskı yaratmakta ve çiftler arasında problemlere neden olmaktadır. Bunun tersine bazı durumlarda bu sorunlarla başa çıkamayan kadın, cinsiyetçi ideolojiye uygun olarak aile ile ilgili rollerini öne çıkarıp, çalışma yaşamını geri plana itmektedir (Arslan, 2000). 
Özel alan ve kamusal alan ayrımında kadınların kamusal atanda yer alması durumunda, aile ve iş rollerinin birbiriyle uyuşmaması nedeniyle iş ve aile çatışması ortaya çıkmaktadır. Kadınlar hayatlarını hem "özel alan" hem de "kamusal alana" göre planlamak zorundadır. Buna karşılık, erkekler toplumsal konumlarını çalışma yaşamlarındaki yerlerine göre elde ederler ve evlendiklerinde de bu durum değişmez. Çalışmaları özel yaşam alanı olan aileden etkilenmez. Erkekler, ailenin varlığını sürdürmesi konusundaki katkılarını parasal olarak görür ve eşleri çalışıyor olsa bile "evin ekmeğini kazanan kişi" konumunu terk etmez. Bu nedenle kadınların bir meslekte çalışması erkeklerle aynı statüde değerlendirilmez ve kadınların bağımsızlaşması olarak değil, ek gelir sağlama faaliyeti olarak görülür (Arslan, 2000). 

Arıkan’a göre (1992) çalışan kadın için rol içi çelişki erkeklerden daha fazladır. Çünkü kadın için aile ve ev içi roller süreklilik taşımaktadır. Kadın toplumda kabul gören rolünün yanı sıra gün içinde pek çok rolü de üstlenmek zorundadır. 

Booth ve White (1980) bu görüşten yola çıkarak yaptıkları araştırmada kadının çalışması ile evlilik dengesizliği ve boşanma arasında doğru yönde bir ilişki tespit edilmiştir.
Çalışan kadın eğer çoklu rolleri yerine getirmede kendini yetersiz hissediyor veya ailesinden destek görmüyorsa, bu durum çalışan kadının tatmin edici ilişkiye sahip olmasını engeller (Cooke, Rousseau, l984; Krishnasvvamy, Mantri, 1997).

Eşin çalışması, işin yapılmasının acili yeti, sorumluluğun türü. kadının kocasından istediği paylaşımın niteliği, ekonomik güç erkeğin ev içi işlere katılımını etkileyen faktörlerden bir kaçıdır. Ayrıca görevin algılanma biçimi de paylaşımı etkilemektedir (Blumberg, Coleman, 1989).

Erkeklerin evlilikten beklentisi kadınlara göre gelenekseldir. Kocaların geleneksel olmayan cinsiyet rol değerlerini benimsemesi durumunda ev içi işlerin paylaşımı da artmaktadır (Haas, 1981; Arslan, 2000).

Ancak kadın ve erkeklerin sorumluluk paylaşımı ile ilgili en belirgin durum, erkeklerin devamlılığı olmayan işlerden, kadınların ise devamlılık gerektiren (yemek, ütü, bulaşık vb.) zorunlu işlerden sorumlu olmasıdır. Kadına ait görevler sürekli, tekrarlayan ve alışkanlık haline gelmiş görevler olma durumunda iken erkeğe ait görevler esnek zamanlı, basan oranı yüksek ve sık boş zaman olanağı tanıyan işler olmaktadır (Arslan, 2000).

Geleneksel olarak, kocalar evlilik içinde daha büyük güce sahiptir ve bu güç, eve ekmek getiren kişi olarak erkeğin gelir ve statüsü ile ilgilidir. Kadınlar ücretli bir işte çalışsalar da evin gelirine yaptıktan katkı oranında güçleri anmaz (Arıkan, 1992).

Sosyal Alışveriş Kuramı erkeklerin evlilik içerisinde daha güçlü olmasını eve daha fazla maddi katkı sağlamasıyla açıklamıştır. Oysa daha fazla kadının çalışma hayatına girmesiyle evlilikte güç ilişkisini inceleyen araştırmalar ekonomik gelirin kadının para kontrolü, karar alma ve evde iş bölümü gibi güçleri üzerinde etkisi olmadığını göstermiştir. Aksine toplumdaki geleneksel cinsiyet rol kalıp yargıları doğrultusunda, kocaların kariyerinin öncelik taşıması ve daha yüksek kazanca sahip olmalar: daha mutlu bir evliliğe olanak tanımaktadır (Arslan, 2000).

Tichenor'un (1999) statünün tersine döndüğü çiftlerle yaptığı "Toplumsal Cinsiyet Kaynakları olarak Statü ve Gelir" çalışmasında kadınların daha yüksek statü ve gelire sahip olmalarına rağmen ev işlerinin 2/3'ünü üstlendiği ve kadınların ev içi yüklerinde gerçek bir azalma olmadığını görmüştür. Kadınlar böyle yaparak kocalarının aksine güç talebinde bulunmadıklarını göstermeye çalışmış ve sahip oldukları gücü kullanmak yerine kocalarının gücünü korumuşlardır (Tichenor, 1999).
Kadının daha yüksek gelirli ve statülü olduğu statünün tersine döndüğü çiftlerde gerginliğin kaynağı kocanın gelir ve statüsüne ilişkin geleneksel zorunluluklardır. Tıchenor' a (1999) göre bu durumdaki kadınlar, ev içi işleri ve hane halkı sorumlulukların çoğunu üstlenerek bir bakıma kocalara şikayette bulunmak için çok az sebep bırakarak geleneksel sorumluluklarını yerine getirirler (Arslan, 2000).

Bu doğrultuda, kadının geliri ile evlilik dengesi arasında ters yönde bir ilişki olduğu ileri sürülmektedir. Birey olarak ailedeki haklarının ve imtiyazlarının farkına varan çalışan evli kadının kazancı üzerinde denetim sahibi olması beklenir. Eşlerin ikisinin de para kazandığı ve çalışan kadının aile içinde sınırlı da olsa yavaş gücünü ileri sürdüğü evlilikte, kadının bu arzusunu tatmin etme derecesinin onun evliliğe uyumunu etkilemesi beklenir (Krishnaswary, Mantri, 1997).

Oysa kadınların daha yüksek statülü ve gelirli olduğu evliliklerde sorun yaşanmaktadır. Bu yüzden eşler çeşitli stratejilerle bunu saklamaya veya görmezden gelmeye kalkışmaktadır (Arslan, 2000).

Kadının geliri ile evlilik dengesi arasında ters yönde bir ilişki olduğu ileri sürülmektedir. Kadının ekonomik gücünün aniden artması durumunda erkek bunu daha fazla tehdit unsuru olarak algılarsa kadının ekonomik gücünü davranışları ile değersiz kılmaya yönelebilmektedir (Blumberg, Coleman, 1989).
Aile Araştırma Kurumu tarafından 1998 yılında yaptırılan “Boşanma Sebepleri Araştırması”nda da kadınların gelir seviyesi ile ailelerinde ortaya çıkan anlaşmazlık türleri arasında bir ilişki bulunamamıştır. Ayrıca kadının gelir seviyesi yükseldikçe aile içindeki problemlerin nitelik değiştirmemesi toplumda kadınların gelirlerini erkeklere karşı bir koz olarak kullanma yoluma gitmediklerinin göstergesidir (Arslan, 2000). 
Erkeklerin biriyle birlikte olduklarında ev işlerine harcadıkları zamanın azaldığı, tek başına olduklarında ise bu zamanın arttığı görülmekledir. Tam tersi olarak kadınlar birlikte oturmaya başladıklarında ev işi yapma süreleri artmakta, ayrıldıklarında ise azalmaktadır (Gupta, 1999). James Morgan Amerika Birleşik Devletleri ve Sovyetler' de 2214 evli çiftle yaptığı büyük bir anket çalışmasında evlenmekle erkeklerin bekarlık yaşamına göre her hafta bir kat daha az ev içi iş yaptıklarını (haftada 8 saat yerine 4 saat), kadınlar içinse tersinin geçerli olduğunu (haftada 20 yerine 40 saat) saptamıştır (Banditer, 1992). Gupta'nın (1999) yapmış olduğu çalışmada da birlikte yaşama ve evliliğe geçişle birlikte erkeğin ev işi yapma süresi 3.6 saat arasında azalırken, kadınlar için 4.2 saat artmıştır. Birlikte yaşama ve evlilikten ayrılıştaki geçiş bu etkinin yönünü tersine çevirmektedir. Erkeklerin ev işi süresi 5.2 saat ve % 61 oranında yükselirken, kadınların ki 5.3 saat ile % 16. oranında azalmaktadır. Bu ayrılmış veya boşanmış bireylerin ev işi sürelerini azalttıkları oldukça güçlü olarak Gupta' nın çalışmasında ortaya konmuştur. Bu durum en azından ev işleri açısından boşanmış ya da ayrılmış erkekleri, boşanmış ya da ayrılmış dul kadınlardan daha çok tekrar evlenme ya da birlikte yaşamaya teşvik edici unsur olmaktadır (Arslan, 2000).
2.1.4.Eğitim Düzeyi
Cinsel kimliğin, cinsiyetlerin çok erken başlayan farklı sosyalleşme süreci içinde belirlendiği artık herkes tarafından kabul edilen gerçektir. Cinsiyet rol tanımlarındaki süreklilik ise önemli ölçüde cinsiyetlere uygulanan sosyalleşme yöntemlerinin devamlılığına, başarısına dayanmaktadır (Arslan, 2000).

Eğitim, öğrencileri hayat ve iş alanına hazırlayıp çalışmalarını ve iş hayatını yönlendirirken diğer taraftan da doğal olarak bilgilerini, yeteneklerini geliştirmekte, morallerini yükseltmekte, entelektüel ve fiziksel denge sağlamaktadır. Bunu sağladıktan sonra genç insanların sosyal sorumlulukları konusunda bilinçlenmelerini, toplum çıkarlarını kişisel çıkarlarının önünde tutmalarını toplu iş organizasyonlarının avantajlarını ve ailenin önemini vurgulamaktadır (Aziz, 1982).

Dupont'a göre, bu hedefler resmi anlamda kız-erkek ayrımı yapmaz. Ancak resmi metinler ve hedefler, kadınlara aile rollerinin birincil hedef olarak verilmesini maskeler ve profesyonel sorumluluklarını ikincil düzeye iter (Aziz, 1982).

Eğitim, açık işlevlerinden toplumsallaşma ve toplumun kültür mirasının birikimi ve aktarılmasıyla cinsiyetçi bakış açısının kazanılmasına hizmet etmektedir. Eğitim toplumun kültür mirasının birikimi ve aktarılması işleviyle her kuşağın, kültür birikimi sürecini önceki kuşağın bıraktığı yerden devralarak sürdürmesine neden olmaktadır. Bu devralma, o toplumun değerlerinin ve toplumsal normlarının Öğretilmesi yoluyla gerçekleşir. Örgün ve yaygın eğitim yoluyla aktarılan bu miras, cinsiyetçi bakış açısının kazanılmasını da içermektedir (Arslan, 2000).

Cinsiyetçi bakış açısı doğrultusunda kadın ve erkeğin rol ve statülerinde büyük oranda geleneksel tutumlar yani erkeğin daha çok ev dışında çalışmasını kadınında ev içi işlerle ilgilenmesini esas alan yaklaşım sürmekle birlikte bu durumun eğitimden etkilenmekte ve eğitim seviyesi attıkça geleneksel tutumlarda değişiklik görülebilmektedir (Arslan, 2000).

Eğitim düzeyi kadının rollerinin tanımlanmasında da etkilidir. Kadın ve erkeğin eğitim düzeyi arttıkça cinsiyet rollerine ilişkin beklentilerde geleneksellikten uzaklaşmaktadır. Özellikle geleneksel toplumlarda kadından daha eğitimli olan erkeğin daha fazla sorumluluk alması beklenmektedir (Arslan, 2000).

Türk toplumu ile ilgili olarak Olson (1982), tarafından gerçekleştirilen bir çalışmada; kadınların ve erkeklerin görevlerinin büyük ölçüde mesleklerine ve sosyal sınıflara göre değiştiğini bulmuştur. Araştırmada doktor, akademisyen, hukukçu gibi yüksek öğrenim görmüş kişiler arasında evlilik içi cinsiyet farklarının daha az olduğu bulunmuştur (Olso, 1982).

Çelebi (1990), ise çalışmasında, eğitim düzeyi yükseldikçe eşitlikçi tutuma sahip olmanın da tutarlı biçimde yükseldiğini gözlemlemiştir.

Bu eşitlikçi tutumlar daha öncede belirtildiği gibi en iyi toplumsal işbölümünde gözlenmektedir. DPT tarafından gerçekleştirilen "Türk Aile Yapısı Araştırma"sında toplam olarak bakıldığında "ev işleri yapmak kadının birinci görevidir" diyenlerin oranı %75.8 iken, bu oran ilkokul mezunlarında %90.5'e yükselmekte, lise mezunlarında % 58.3' e ve üniversite mezunlarında %42.5' e düşmektedir (DPT; 1993).

Yine aynı araştırmada, eğitim düzeyinin yükselmesi ile ev içi işleri erkeğin de paylaşması gerektiğini söyleyenlerin oranının arttığı tespit edilmiştir.

Eğitim seviyesi yüksek olanların boşanmaya ve boşanmış kişilere karşı tutumları da daha olumlu olmaktadır. Bunlar bütün çabalara karşın evliliğin yürümeyeceğinin anlaşılması halinde boşanmayı çözüm olarak görmektedirler. Buna karşın eğitim seviyesi düşük olanların boşanma ve boşanmış bireylere bakış açılarında mantıki değerlendirmelerden çok acıma, öfke, hatta tiksinti gibi duygular ağır basmaktadır (Arıkan, 1996).

AAK'nın 1998 yılında yaptırmış olduğu "Boşanma sebepleri Araştırmasında erkeğin eğitimi ile anlaşmazlık sebebi arasında ilişki bulunmuştur. Buna rağmen erkeğin eğitim düzeyi yükseldikçe uyumsuzluktan kaynaklanan anlaşmazlıkların arttığı, buna karşılık genel yanlış davranışların (aile sırlarını dışarıya verme, kötü alışkanlıklar, evliliğe akraba müdahalesi) azaldığı görülmüştür (Arslan, 2000).
2.1.5.Cinsiyet
Hemen her toplumda, kimi zaman kadını sanki insan soyunun salt cinsiyet yapısı nedeniyle ayrılan bir türü değil de, apayrı bir yaradılışı olan bir yaratıkmış gibi yücelten, kimi zaman da kadının ikinci sınıf, aşağı, horlanan insan kategorisini oluşturmasını adeta, çok doğalmış gibi gösteren bir dizi halk değişinin, dini efsanenin, inancın, hurafenin yaşaması ve kadın erkek ilişkilerine, genelde insan davranışlarına yön vermesi, ideolojilerde, kültürde kadına verilen yer ile kadının ekonomide ya da politikada sahip olduğu geri yer arasında bir ilişki olduğunu düşündürmektedir (Tekeli, 1988).

Bütün toplumlar meslekler, hobiler ve oyunlar yoluyla çocuklara ilk önce kadın-erkek arasındaki farkı öğretir. Böylece kadın ve erkeklerin yöneldiği meslekler cinsiyet temelinde ayrılırlar. Kadınlar cinsiyet rollerinin devamı olarak adlandırılabilecek öğretmenlik, kütüphanecilik, hemşirelik, çocuk doktorluğu, sekreterlik, tezgahtarlık gibi alanlara yönlendirilirken erkekler, yöneticilik, doktorluk, mühendislik gibi alanlara yönlendirilmektedir (Arslan, 2000).

1993' te DPT tarafından yaptırılan "Türk Aile Yapısı Araştırmasında" (1993) araştırmaya katılanlara çocuklan için meslek tercihleri sorulduğunda cinsiyet temelli olarak erkekler için %28.7' si doktorluk, %14.30' u mühendislik cevabını vermiştir. Kızlar için en uygun bulunan meslek %27.30' la öğretmenliktir (Arslan, 2000).

Anne, baba ve öğretmenler kız çocuklarını geleneksel kadın mesleklerine yönelim konusunda cesaretlendirirken, erkek çocukların erkek özellikleri ve yönelimlerine uygun olduğunu düşündükleri meslekler için cesaretlendirmektedir. Üstelik   kadınların   yoğun   olduğu    iş    alanları    saygınlığını    da    yitirmektedir (Arslan, 2000). 
Demirel’in (1985) yaptığı Üniversiteli genç kızlarda entelektüel başarı açısından kendi cinslerine karşı aşağılayıcı bir önyargının bulunup bulunmadığını ortaya çıkarmaya çalışan bir araştırmada; kız öğrencilerin, her iki cinse uygun görülen mesleksel çalışma alanının erkeklere ait olduğunu düşündüklerinde, kadınlara ait olduğunu düşündüklerinden daha fazla değer verdikleri ortaya çıkmıştır. Eğer mesleki alan, geleneksel olarak daha çok kadınlara uygun görülmekteyse, bu eğilim tersine dönmektedir. Bu araştırma sonucunda; Üniversiteli kız öğrencilerin, genelde kadına uygun görülen meslek alanlarında bile erkekleri üstün değerlendirdikleri, her iki cinse uygun görülen mesleksel alanlarda, erkek yazar ismiyle verilen mesleksel makalenin, kadın yazar ismiyle verilen aynı makaleye göre daha üstün tuttukları, gerçekten öyle olmadığı halde, kendilerini erkeklere göre ikinci sınıf saydıkları, bunun da toplumun genelinde kadınlar aleyhine önyargıların sürüp gitmesine olanak hazırladığı bulunmuştur (Demirel, 1985).
Yogev (1981) Amerika' da yaptığı "Çalışan Kadınlar Sosyal Eşitliğe Dayalı Evlilik İlişkilerine Sahip midir?" çalışmasında, çalışan kadınların evlilik dinamiklerini incelemiştir. Araştırma, sadece kadınların evlilik hakkındaki görüşleri üzerine yoğunlaştırılmıştır. Bunun nedeni, çeşitli araştırmaların da ortaya koyduğu gibi, kadınların aşırı çalışma problemi yaşayan ve çeşitli değişiklikleri deneyen kişiler olmasıdır. Araştırmanın asıl amacı ise seçilen kadınların algılarına göre, evliliklerinde sosyal bakımdan eşitlik olup olmadığıdır. Çalışma,

-Kadın algısına göre, çocuk bakımı ve iş bölümü,

-Kadınların kocalarını algılamaları  olmak   üzere   iki   aşamadan oluşmaktadır.

Araştırma sonuçlan, ev içi sorumlulukların eşit bir şekilde paylaşamadığını, ev işlerinin ve çocuk bakımının kadının sorumluluğu olduğunu düşünen geleneksel modelin hala devam ettiğini göstermektedir. Zaten denekler de kocalarının ev işlerinin yansını yaptıkları ve çocuğa baktıkları eşitlikçi aile biçimini beklememektedirler.

Aynı araştırmada ikinci odak noktası olan kadınların kocalarını algılamaları konusunda ise şu sonuçlar elde edilmiştir: Geleneksel olarak koca, daha yaşlı, daha zeki ve karısından daha başarılıdır; bu yüzden de daha yüksek bir statüye sahiptir. Fakat bu çalışmada kadınların üçte ikisi kendilerini meslek başarısı açısından kocalarıyla eşit olarak görmüşlerdir. Ayrıca denekler kendilerinin kocanın daha üstün görüldüğü geleneksel modele göre yaşamadıklarını belirtmişlerdir. Bu bulgular, evlilik ilişkilerinin eşitliğe dayalı biçimini desteklemekte fakat geleneksel iş bölümü ve çocuk bakımıyla ilgili sonuçlarla çelişkili görünmektedir. Araştırmada, çalışan evli kadınlar evlilik ilişkileri ile ilgili olarak iki farklı tutum ortaya koymuşlardır. Bir yandan kocalarını sosyal bakımdan eşit evlilik ilişkisi içinde algılarken (örneğin; kocalarını kendilerinden daha üstün olarak görmemişler ve dahası kendilerini temel olarak eşit görmüşlerdir), diğer yandan da yaşamlarının geleneksel görüntüsünü değiştirerek istememişlerdir. Örneğin, çocuk bakımı ve ev işleriyle ilgili sorumlulukların çoğunu üstlenmelerine rağmen bu konularda eşlerinin ( kocalarının ) eşit pay almalarını beklememişler veya istememişlerdir (Yogev, 1981).

Yogev, evli eşler arasında ev işlerinin ve çocuk bakımının eşit bir biçimde paylaşıldığı evlilik ilişkisine sahip olmayı, günümüzde geçerli olan çalışan kadın kimliğinin ötesinde görmekte ve çalışan kadınların geleneksel işlev ve yükümlülüklerinden vazgeçmeksizin bir rol genişlemesine katlanmakta olduklarını vurgulamaktadır.

Bunun sonucunda kadınlar ideal eş ve ebeveyn olamamaktan dolayı erkeklerden daha fazla suçluluk duymaktadır. Oysa, erkekler karılarını, karılarının kendini algıladığından daha iyi eş ve ebeveyn olarak algılamakta ve karılarının rollerini dengeleme yeteneği hakkında kanlarından daha olumlu görüş bildirmektedir (Biernat ve Wonman, 1991).

Bu araştırma sonuçları kadınların eşlerinden daha fazla geleneksel rol beklentisi içinde olduğunu ve kadının bu geleneksel rolü içselleştirdiği izlenimini vermektedir. Bu cinsiyetçi bakış açısı doğrultusunda kadınların boşanmak isteyen kadını daha fazla oranda haksız bulabileceğini düşündürmektedir (Arslan, 2000).
2.1.6.Şiddet
Şiddet boşanmaya sebep olarak sayılan birçok sebep arasındadır. Genel varsayım şiddet uygulayan erkeklerin daha fazla güce sahip olduğudur. Gerçekten de şiddetin kurbanı olan kadınlar ilişkilerinde daha az güce sahip olduklarını belirtmektedir (Frieze ve McHugh; 1992). Bununla birlikte bazı araştırmalar kocanın daha az güce sahip olduğu çiftlerde şiddet yaşantısının çok daha fazla olduğunu göstermiştir. Bu fark gücün farklı kavramsallaştırılmasından olabilir. Örneğin bazı araştırmacılar erkeklerin karılarını kontrol etmenin bir formu olarak şiddeti kullandığını belirtmektedir. Gerçektende daha yüksek düzeyde güç ihtiyacı duyan erkeklerin psikolojik ve sosyal kontrol sağlamak için şiddeti kullandığı araştırmalar sonucu tespit edilmiştir (Arslan, 2000).

Araştırmalar, kadından daha düşük ekonomik olanakları, eğitim seviyesi ve mesleki statüsü olan erkeklerin beklenenden daha fazla şiddet kullandığını göstermektedir (Frieze, 1991).

Arıkan'ın (1992) Ankara' da alt gelir grubunda bulunan boşanmış kadınlar üzerine yaptığı bir çalışmada kadınlar boşanma sebebi olarak % 53.4 ile fiziksel şiddet gösterilmiştir.

Aile Araştırma Kurumu'nun 1998 yılında yaptırmış olduğu "Boşanma Sebepleri Araştırması"nda boşanma dilekçelerinin arkasında yatan gerçek nedenlerden birinin de % 27.,6 ile şiddet olduğu görülmüştür.

Geniş tanımıyla aile içi şiddet, bireylerin yaralanmasına, sindirilmesine, öfkelenmesine veya duygusal baskı altına alınmasına yol açan fiziki veya herhangi bir şekilde hareket, davranış veya muamele olarak tanımlanmaktadır. Yakın ilişkilerden kaynaklanan şiddetin yaygınlığı ve sonuçlan hakkında sistemli verilerin toplanmasına ancak 35 yıl önce başlanmıştır. İlk önceleri, Batı ülkelerindeki sığınaklara başvuran kadınların daha çok alt sosyo-ekonomik gruplardan olduğu görülmüş, bu yüzden de aile içi şiddetin bu gruplarla sınırlı olduğu sanılmıştır. Daha sonra yapılan çalışmalarda elde edilen bulgular ise aile içi şiddetin avukatlık, tıbbi bakım, ruh sağlığı, ceza hukuku ve akademik topluluktan gelenleri de kapsayan çok geniş bir alana yayıldığını göstermektedir (Seinmetzs, 1980). Şiddetin ortaya çıkmasıyla bağlantılı bazı parametreler saptansa da, literatür incelendiğinde gene! olarak şiddete, cinsiyet, etnik grup, yaş ve sosyo-ekonomik düzey ne olursa olsun, umulanın üstünde bir oranda her kesimde rastlandığı görülmektedir.

KKTC’ deki boşanma nedenleri aşağıdaki tabloda verilmiştir. 
Tablo 6: Boşanma İçin Gösterdikleri Nedenlerin Cinsiyete Göre Dağılımı

	Cinsiyet
	       Kadın
	        Erkek
	       Toplam

	Nedenler
	N
	%
	N
	%
	N
	%

	Uzun süren hastalık
	1
	1
	2
	3,3
	3
	1,8

	Alkol bağımlılığı
	19
	18,4
	4
	6,7
	23
	14,1

	Sevginin bitmesi
	43
	41,7
	25
	41,7
	68
	41,7

	Akraba geçimsizliği
	3
	2,9
	3
	5
	6
	3,7

	Eşlerin kişilik uyuşmazlığı
	29
	28,2
	13
	21,7
	42
	25,8

	Cinsel ilişki memnuniyetsizliği
	15
	14,6
	6
	10
	21
	12,9

	Yetersiz gelir kaynağı
	13
	12,6
	5
	8,3
	18
	11

	Şiddet
	51
	49,5
	13
	21,7
	64
	39,3

	Sadakatsizlik
	32
	31,1
	22
	36,7
	54
	33,1

	Çocuksuzluk
	
	
	1
	1,7
	1
	0,6

	Bunların dışında
	5
	4,9
	2
	3,3
	7
	4,3


Kaynak: (Alicik; 2009)

Araştırmada, 163 kişiden 68’i (%41.7), boşanma nedeni olarak “Eşlerin birbirlerine karşı sevgisinin bitmesini” gösterir. Boşanma nedenleri arasında gösterilen ikinci yüksek neden %39.3 oranıyla şiddettir. Eşlerden birinin zorba, hiddetli, kırıcı… olmasını boşanma nedeni olarak gören kadınların oranı %49.5, erkeklerin oranı ise %39.3’tür. Örneklem grubunun %33.1’i üçüncü neden olarak sadakatsizliği gösterir. Kadınlar arasında boşanma nedeni olarak şiddet %49.5, sevginin bitmesi %41.7 ve sadakatsizlik %31.1 oranlarıyla yüksek çıkmaktadır. Erkekler arasında ise sevginin bitmesi %41.7, sadakatsizlik %36.7, şiddet ve kişilik uyuşmazlığı %21.7 oranlarında en önemli nedenler olarak gösterilmektedirler. Gerek erkekler gerekse kadınlar çocuksuzluğu boşanma nedenleri arasında görmemektedirler. Cinsiyetler arasında öncelik sırası değişmekle birlikte ‘sevgi’ ve ‘sadakat’in aile varlığının temel nedenleri olarak görüldüğü anlaşılmaktadır. Bu nedenlerin ortadan kalkması ve şiddet ile iletişimsizlik gibi nedenlerin eklenmesiyle aile kurumunun yıkılmasına varan sonuçlar doğmaktadır (Alicik;2009). 
En yaygın olarak rastlanan aile içi şiddet türü erkeğin kadına ve ebeveynin çocuğa yönelttiği şiddettir. Yapılan araştırmalar şiddet uygulayanların % 95' inden fazlasının erkek, şiddete maruz kalanlann % 90' ından fazlasının kadın ve çocuklar olduğunu göstermektedir (Güneri, 1996).

Kuramsal olarak ele alındığında eşler arasında yer alan aile içi şiddeti herhangi bir eş diğerine uygulayabilir. Ancak yapılan araştırmalar, aile içerisinde eşler arası şiddet vakalannın % 90' ından fazlasında kadınların şiddete maruz kaldığını göstermektedir. Şiddete maruz kaldığını belirten çiftlerin % 99' u aynı zamanda psikolojik istismara da maruz kaldığını bildirmiştir. Çiftlerin şiddet deneyimi süresince, psikolojik istismar fiziksel istismardan daha fazla sıklıkta meydana gelmekte ve fiziksel şiddet için risk faktörü oluşturmaktadır. Yeni evli çiftlerde yapılan uzunlamasına bir çatışmada evliliğin ilk yıllarında psikolojik istismann kullanımının daha sonraki yıllarda karşılaşılacak olan şiddetin anlamlı bir yordayıcısı olduğu bulunmuştur (Esmer, 1991).

Literatürde aile içi şiddet üzerine yapılan çalışmalar konuyu kapsamlı şekilde incelemiş ve aile içi şiddetin nedenleri üzerine farklı yaklaşımlar geliştirmiştir. Bunlardan sosyolojik yaklaşım, cinsiyetçi rollerin öğrenilmesine dayalı bir toplumsallaştırma süreci, erkeklere toplumda güçlü ve üstün konum sağlamakta ve erkeklerin kadına şiddet uygulamasını hoş görmektedir görüşünden yola çıkarak şiddetin temelini toplumsal olgulara dayandırmaktadır (Arslan, 2000).

Sosyal psikolojik yaklaşım ise, erkeklerin şiddete yönelik davranışları öğrendiğini belirtmektedir. Yani ailesinde, çocukluğunda şiddete maruz kalmış bir anneyi ve şiddet uygulayan bir erkeği gören ya da kötü muameleye maruz kalan erkeklerin şiddete yöneldiğini iddia etmektedir (Arslan, 2000).
Psikanalitik yaklaşım ise, hem erkek hem de kız çocuk için şiddetin bilinçaltında varolduğunu, ancak oidipal dönemde anneden kopuşun ve anneye yönelik arzunun bastırılmasının erkek çocukta kız çocuktan daha güçlü bir korku, nefret ve şiddet duygularıyla ortaya çıktığını iddia etmektedir (Kayır, 1996).

Hacettepe Nüfus Etüdleri Enstitüsünün 1988 yılında yaptırdığı bir araştırma sonuçlarına göre, Türkiye' de erkeklerin %44.9' u, kadın kocasına itaaat etmediği zaman kocanın onu dövmeye hakkı olduğunu düşünmektedir. Yine aynı araştırmaya göre, erkeklerin %66.2' si evde erkeğin mutlak otoritesi olduğuna ve kadının ona itaat etmesi gerektiğine inanmaktadır. Çünkü erkeklerin %53.7' si kadınlardan daha akıllı ve üstün olduklarını, %64' ü kadın kocasıyla bir anlaşmazlığa düştüğünde onunla tartışmak yerine, kadının durumu sessizce kabullenmesini onaylamaktadır ( Arslan, 2000). 

1991 yılında İstanbul' da 116 evli çift arasında yapılan bir araştırmada, kadınların % 44'ünün kocalarından en az bir defa dayak yedikleri bulunmuştur. Yine erkeklerin %44' ü en az bir defa kanlarına dayak attıklarını itiraf ederken, kadınların % 55' i, kadının kocasından dayak yemeyi hak ettiği durumlar olabileceğini ifade etmiştir. Bu konuda en fazla dayağı hak etme nedeni olarak itaatsizlik gösterilmiştir (Esmer, 1991).

Atalay, aile içi şiddetin ev içinde kalması dolayısıyla bilgi eksikliğinin boyutlarını sergileyen boşanma verilerine dayanarak yaptığı taramada; Boşanma için nedenler sorulduğunda "dayak" ve "cana kast" nedenlerinin "zinaya" kıyasla daha az sayıda kişi tarafından belirtilmesinin şiddetin aile içinde kabul edilebilir, dolayısıyla saklanması gereken bir davranış, hatta alışkanlık olarak kabul edildiğini göstermektedir (AAK, 1995).

Türkiye' de şiddetin bir "terbiye" biçimi olarak algılanması, bunun hem aile içinde hem de kamusal yaşamda meşru olarak görülmesi şiddetin hem yeniden üretilmesine, hem de gizlenmesine yol açmaktadır (Ateş, 1991 ).

Aile içi şiddetin sebep ve sonuçlarını araştırmak üzere Aile Araştırma Kurumu tarafından 1995 yılında yaptırılan bir araştırmada kadınların evlilikteki gerginliğin nedeni olarak çocukların eğitimi, kocaların işteki gerginliklerini eve taşımaları ve ev ile ilgilenmemelerini gösterdikleri bulunmuştur. Erkekler ise gerginlik nedeni olarak maddi güçlükler ve dışarıda fazla kalmalarını ilk sırada gösterirken bundan sonraki nedenler olarak ev ile ilgilenmemeleri, işlerinde yaşadıkları gerginlikleri evlerine taşımaları ve kadınların ev işi yükünden bunalarak bundan şikayet etmelerini sıralamışlardır.
Aynı araştırmada karı-koca arasında yaşanan gerginlikler nedeniyle eşlerin kendilerine ağır söz kullandığını belirten kadınların oranı %52.47, karısına ağır söz kullandığını belirten erkeklerin oranı ise %56.16 olarak bulunmuştur. Yaşanan gerginlikler sonucunda eşlerine vurduklarını belirten erkeklerin oranı %34.04 iken, bu hadisenin yaşandığını kabul eden kadınların oranı %29.59 olarak tespit edilmiştir. Buradan, niteleyici bir değerlendirmeyle erkeklerin daha çok itirafçı oldukları, kadınların muhtemelen belli çekincelerle dayağı saklayıcı olduğu sonucuna varılmıştır.

Aynı araştırmada şiddete uğrayanlarla yapılan derinlemesine görüşmelerde uygulanan şiddet türlerinin başında %84 ile sözlü, %78.9 oranında fiziksel şiddetin geldiği tespit edilmiştir. Şiddetin nedenleri şiddete maruz kalanın algıladığı biçimi ve şiddet uygulayanın kadına ifade ettiği biçimiyle incelendiğinde, maddi güçlükler, kocanın aşırı kıskanç olması ve kocanın akrabalarının kışkırtması şiddet uygulanan kişinin algıladığı biçimiyle ilk sıralan almıştır. Şiddet uygulayanın gerekçeleri incelendiğinde, ilk sırayı kadının itaat etmemesi alırken, bunu nedensiz dövme, çocukların yaramazlığı, içki içilmesine karışması ve diğer nedenler izlemiştir.

Uygulanan bu şiddete karşı tepkiler incelendiğinde; % 57.1' inin evi terk etme veya boşanma ihtimalini düşünmediği görülmüştür. % 14.9 oranında kadının evi terk ettiği, % 8.4 ise terk etmeyi düşündüğünü fakat bunu yapamadığını belirtmiştir. Sadece %9' u boşanma davası açmayı düşünmüş, ancak bunu yapamamış, % 5.1’i ise boşanma davası açmıştır. % 2.1' lik kesim boşanmayı düşünmektedir. Şiddete karşı ne gibi bir çare düşündükleri sorusuna karşılık olarak % 38.7' lik kesim "şiddeti kabullenmiş" olduklarını belirtirken, % 25.7' lik kesim "düzeleceğini umduklarım" belirtmiş, %20' si ise herhangi bir şey düşünmediklerini belirtmiştir.

Aile Araştırma Kurumunun yaptırmış olduğu araştırmada bu sonuçlara ek olarak dikkat çeken bir bulgu da, bizim kültürümüzde aile içi şiddeti önleyecek unsurların ön planda olmadığıdır. Elde edilen sonuçlara göre erkekler aile içindeki her türlü şiddeti kadınlara göre daha büyük oranda desteklerken, kadınlarda da şiddete ilişkin ifadeleri onaylama oranı yeterince yüksek olduğundan, aile içi şiddetin farklı oranda da olsa, hem kadın hem de erkeklerden küçümsenmeyecek oranda destek bulduğu sonucuna ulaşılmıştır. İlgi çeken bir başka sonuç ise hanedeki eğitim düzeyinin aile içi şiddetle ilişkili olarak tek başına bir etki sağladığına dair kanıt bulunamamış olmasıdır. Ancak yine de dayak söz konusu olduğunda yüksek eğitimli, statüsü yüksek olan kadının daha fazla oranda boşanma kararı alabileceği düşünülmektedir.

Yine aynı araştırmanın sonuçlarına göre, aile içi şiddetin, çalışan eş olan hanelerde, ev kadınlı hanelere göre istatistiksel olarak anlamlı bir biçimde düşük olduğu görülmüştür. Aynı zamanda ailenin sosyo-ekonomik düzeyi ile aile içi şiddet arasında çok güçlü ve ters yönlü bir ilişki tespit edilmiştir.

Çağlar' in (1992) çalışan kadınlarda aile içi rol ve statü paylaşımını incelediği araştırmasında, eşlerinin kendilerini dövdüğünü belirten kadınların oranlan düşük olmasına rağmen (%11.7) benzer çalışmalar şiddetin halen toplumumuzda yoğun bir şekilde süregeldiğini göstermektedir.

Çağlar' in araştırmasında kadınlar kocalarının kendini dövme nedeni olarak %12.5 oranında kocasının otoriterliğini gösterirken, %12.5 ' i kıskançlığı, yine %12.5 i kendinden kaynaklanan sorunları ve %12.5 'i o anki bir tartışmayı göstermiştir. % 50' si ise bu soruyu cevaplamak istememiştir.

Yine aynı araştırma sonuçlarına göre kadınlar %2.5 oranında "erkektir hem döver, hem de sever" derken, kadınlar %97.5 gibi yüksek bir oranda dayağa karşıyım demiştir.

Ancak dünya çapında 90 değişik toplumda yürütülen Levinson' un çalışmasında (Levinson, 1990) şiddetin farklı sınıflarda, etnik gruplarda ve sosyo ekonomik düzeylerde var olduğu ve bu toplumların % 85' inde kadınların aile içi şiddete maruz kaldığı bulunmuştur. Ayrıca, gelir seviyesindeki artışın aile içindeki şiddeti engellemeyeceği de benzer bir çalışma ile tespit edilmiştir (Seinmetz, 1980).

Bütün bu araştırma sonuçlarının da bize gösterdiği gibi şiddetin önemli bir belirtisi "güç" tür (Frieze ve Mc Hugh, 1991).

Çeşitli araştırmalar evlilikte dengeyi bozan unsurlardan olan şiddetle boşanma arasında direk bir ilişki kuramamıştır. Şiddet ve boşanma arasında doğrusal bir bağ kurulamaması 3 düzeyde ele alınmaktadır Birinci düzey bireysel düzeydir. Aile şiddetinin nedeninin genetik faktörler olduğu, en azından bu faktörlerle ilişkili olduğu konusunda bazı kanıtlar vardır. Örneğin şiddet duygusunun nörolojik ve metabolik temelleri olduğunu gösteren bulgular vardır. Fakat bu kızgınlığın neden eş ve çocuklara yöneldiği açıklanamamaktadır (İçli; 1995).
Aile içi şiddetin psikolojik faktörlerden kaynaklandığı hususu da bir dereceye kadar geçerli görülebilir. Örneğin şiddet kullananın saldırganlığı önemli bir faktördür. Walker' a göre, katı cinsiyet rolü sosyalizasyonu sonucunda kadın çaresiz olmayı öğrenir. Böylece şiddetle karşılaştığında onunla baş etme veya ondan kaçma becerisi yoktur. Yani kadının çaresizliği erkeğin şiddetine katkıda bulunur. Bu "öğrenilmiş çaresizlik" kavramı şiddet olgusunda mağdurun sorumluluğunu gündeme getirmesi nedeniyle çok tartışılmıştır (İçli, 1995).
2.2.İLGİLİ KAVRAM VE KURAMLAR

2.2.1.İlgili kavramlar

Aile: Biyolojik ilişkiler sonucu insan türünün devamını sağlayan, toplumsallaşma sürecinin ilk ortaya çıktığı, karşılıklı ilişkilerin belli kurallara bağlandığı, o güne dek toplumda oluşmuş özdeksel (maddi) ve tinsel (manevi) zenginlikleri kuşaktan kuşağa aktaran, biyolojik, psikolojik, ekonomik, toplumsal, hukuksal, vb. yönleri bulunan toplumsal bir kurumdur (Alicik, 2003).
Evlilik: “Evlilik” kavramı, “aile” kavramına daha belirgin bir kavramdır. “Aile” bir grup veya örgüt, “evlilik” karşı cinsten iki kişinin birlikte yaşamak, yaşantıları paylaşmak, çocuk yapmak ve yetiştirmek gibi amaçlarla yaptıkları bir “sözleşme”dir.  Evlilik kurumlaşmış bir yol, bir ilişkiler sistemi, bir kadınla bir erkeği, “karı-koca” olarak birbirine bağlayan, doğacak çocuklara belli statü sağlayan toplumsal yönden “devletin” kontrol, hak ve yetisi bulunan yasal bir ilişki biçimidir. Eşlerin ve çocukların hak ve yükümlülükleri yasalarla olduğu kadar, toplumsal kurallar, gelenekler, inançlarla da belirlenmiştir (Özgüven, 2001). İnsanın doğduğu andan itibaren içinde var olduğu sistemlerden biri olan ailenin çekirdeğini evlilik oluşturmaktadır. Evlilik, sosyal hayatın ana şekillerinden biridir ve farklı cinsten iki kişinin nikâh bağıyla bir araya gelmesiyle kimlik kazanmaktadır. Fiziksel, duygusal, sosyal, ahlaki, ekonomik ve hukuki boyutları olan evlilik, karı-koca olarak tanımlanan faklı iki cinsten kişinin bir arada ortak yaşamı paylaşmasından daha fazla bir anlama sahiptir (Erdoğan, 2004). 
Evlilikte Uyum: Eşlerin birbirlerinin biyolojik, sosyal ve psikolojik ihtiyaçlarını karşılamasıdır. Biyolojik ihtiyaç cinsel güdünün doyulması iken, sosyal ihtiyaç, eşlerin ortak yaşamlarında güven, korunma ve dayanışma içinde olduklarını hissetmek, geleceğe güvenle bakabilmek, birbirlerinden onur ve kıvanç duyabilmek, toplumda saygın bir yer edinmektir. Psikolojik ihtiyaç ise, sevilmek, beğenilmek ve ilgi görmek ihtiyacıdır (Bayraktaroğlu, 2007).
Boşanma:  Boşanma, eşler hayatta iken evlilik ilişkisine mahkeme kararı ile hukuken son verilmesidir. Boşanma ile birlikte, eşlerin birbirine karşı evlilikten doğan karşılıklı hakları ve yükümlülükleri sona erer (Akıntürk, 1999). Boşanma evlilik birliğinin arzu edilmeyen bir biçimde sona ermesidir. Bu nedenle boşanmaya neden olan sebepler sosyal bilimcilerin ilgi alanına girmektedir (Arslan, 2000). Boşanma, aile ilişkisinin bozulmasıdır (Velidedeoğlu, 1976). Boşanma, kadın ve erkek arasında, ekonomik, duygusal ve cinsel evlilik bağlarının yasalar tarafından bitirilmiştir (Arıkan, 1992).

Toplumsal Cinsiyet: Toplumsal cinsiyet kavramı (gender), toplumsal ve kültürel olarak belirlenmiş cinsiyeti, biyolojik cinsiyetten (sex) ayırmak üzere kullanılan bir kavramdır. Cinsiyet, insanların doğuştan biyolojik olarak getirdikleri dişilik ve erillik özelliklerini tanımlarken, toplumsal cinsiyet toplumsallaşma süreci ve kültürün içinde edinilen kadın ve erkek olma özelliklerine işaret etmektedir (Arslan, 2000). Toplumsal cinsiyet rolleri ve kimlikleri yalnızca insanların geçirdikleri farklı biyolojik gelişme evreleri açısından değil, ait oldukları ulusal ve kültürel kimlikler, toplumsal katmanlar ve gruplar açısından da pek çok farklılık gösterir. Toplumdaki bu farkları anlamada toplumsal cinsiyet kavramı son derece temel bir öneme sahiptir. Elbette insanlara atfedilen farklı rol ve özellikler yalnızca toplumsal cinsiyet bazında oluşmazlar. Ancak toplumsal cinsiyet rol ve kimlikleri, hem farklılıklardan etkilenirler hem de kendileri deneyimlenme biçimlerinde etkin rol oynarlar (Arslan, 2000). Toplumsal cinsiyet rolleri toplumsal kimliğin ve aidiyetin ayrılmaz birer parçasıdır ve kendimiz ile başkaları hakkındaki beklentilerimizi, neleri yapmamızın mümkün olduğunu ve bunları hangi kaynakları kullanarak ve ne zaman yapabileceğimizi belirlerler. Toplumun kadınlardan ve erkeklerden beklediği davranış örüntüleri anlamına gelen toplumsal cinsiyet rollerini etkileyen faktörlerden biri de cinsiyete ilişkin kalıp yargılardır.  Bu kavram iki cinsin birbirinden hangi bakımdan ayrıldıklarına; hangi davranış, görünüş ve kişiliğin kadınlara ve erkeklere özgü olduğuna ilişkin inançları içerir (Freedman, 1989). Kız ve erkek çocukların kadınsı-erkeksi davranışlar edinmeleri çok küçük yaşlarda ortaya çıkmaktadır. 4-5 yaş civarında kız ve erkek çocuklar cinsiyetlerine uygun olduğu kültür tarafından belirlenen faaliyetleri tercih etmeye başlarlar. Bunun yanı sıra bu yaştaki çocuklar akranlarının tercihlerinden de etkilenirler. Cinsiyete uygun tercihlerin, becerilerin, kişisel özelliklerin, davranışların ve kendilik kavramının kazanılması psikolojide cinsiyetleri ayırt etme süreci olarak belirtilir (Moccoby, 1974). 

Eğitim:  Eğitim kelimesinin Türkçede ne anlam ifade ettiğini öncelikle Ertürk açıklamakta ve Eğitim kelimesinin Türkçede birbirinden farklı en azından altı anlamı ifade edecek biçimde kullanıldığı ifade etmektedir. Bu anlamlar ise;
1. Disiplin
2. Sosyal Hizmet
3. Kazantı
4. Öğrenim
5. Sosyal Kurum
6. Kasıtlı Kültürleme Süreci olarak belirtmektedir (Ertürk, 1994, Uzunboylu, 2008).

"Eğitim" günlük yaşantımızda çok sık kullandığımız sözcüklerden biridir. Hemen hepimiz eğitimin ne olduğu, nasıl olması gerektiği konusunda düşünmüş ve fikir üretmişizdir. Ancak çoğumuz eğitim kavramının ne kadar geniş bir anlam içerdiğinin farkında değilizdir (Uzunboylu, 2008). Erden (1998)'e göre eğitim, bireyin doğumundan ölümüne kadar süre gelen bir süreçtir. Bu süreçte bireylere çeşitli bilgi, beceri, tutum ve değerler kazandırılır. Bu öğrenimler bireyin davranışlarında gözle görülebilen değişikliklere neden olur (Erden, 1998). Eğitim en geniş anlamıyla bireyde kendi yaşantıları yoluyla davranış değişikliği meydana getirme süreci olarak tanımlanabilir (Erden, 1998). Ayrıca, bilindiği gibi eğitim en geniş anlamıyla, çocuklara, ergenlere ve yetişkinlere kazandırılacak zihinsel ve bedensel yeteneklerin tümünü kapsayan her çeşit yetiştirmedir (Adem, 1997). Eğitim çok geniş kapsamlı bir olgu olup genelde ana-babaların ve yetişkin kuşağın, kendilerince doğru saydıkları değerler doğrultusunda genç kuşakları biçimlendirip yönlendirmesini amaçlayan evrensel bir eylemdir (Yılman, 1999).Eğitim, pek çok düşünür ve eğitimci tarafından değişik biçimlerde tanımlanmıştır. Bunlardan birkaçı ise şöyledir: Sönmez (2005)'e göre eğitim, her felsefi sisteme ve psikolojik yaklaşıma göre değişik şekillerde tanımlanmıştır. Bu tanımların çoğu, eğitime bir amaç yüklemiştir.  İdealistler eğitimi Tanrı'ya ulaşma süreci için yapılan etkinlikler, Realistler insanı toplumun başat değerlerine göre yetiştirme süreci, Marxistler çelişkiyi en aza indirip üretimde bulundurma süreci, Pragmatistler ise, yaşantılar yoluyla kişide istendik davranış değişikliği oluşturma süreci, Varoluşçular ise insanı sınır durumuna getirme süreci olarak ele almışlardır (Sönmez, 2005). Bilimde, özellikle genetik mühendisliğindeki gelişmeler, öğrenmenin beyinde fiziksel uyarımlar sonucu oluşan biyo-kimyasal değişiklikler olduğunu gösterir niteliktedir. Bilgi, beceri ve duygularla ilgili mesajlar beyine elektrik akımı olarak geliyor ve beyindeki sinir sisteminde biyo-kimyasal değişiklikler oluşturuyor ve kodlanıyor. Bu özellikler, yapılan bilimsel araştırmalarla ortaya konulmuştur. Buradan hareketle, eğitim, fiziksel uyarımlar sonucu, beyinde istendik biyo​kimyasal değişiklikler oluşturma süreci olarak tanımlanabilir (Sönmez, 2005). Sezgin'e (1991) göre fert ve cemiyet için çok önemli ve çok geniş bir alanı içine alan eğitim, bir plan ve hedefe göre insanın yetiştirilmesi, ruh ve beden sağlığını koruyarak geliştirilmesi için yapılan bütün çalışmalardır (Sezgin, 1991). Eğitim insanlık tarihi kadar eski bir inceleme alanı olmasına karşılık, bilim olarak gelişmesi oldukça yenidir. Eğitim, belli amaçlara göre insanların davranışlarının planlı olarak değiştirilmesi ve geliştirilmesinin yasa ve ilkelerini bulmaya ve bu amaçla teknikleri geliştirmeye çalışan bir bilim dalıdır (Erden; Akman, 1998). Tay (2005) ise Eğitimi, bireylerin davranışlarını biçimlendirme ve değiştirme süreci olarak tanımlamaktadır. Akçay (2006)'ya göre eğitim planlı ve programlı değişmeleri içerir. Rastlantılara yer vermez. Bireylerin davranış değişikliklerini toplum tarafından kabul görecek, toplumun istediği yönde olacak şekilde düzenler. Her şeyi yaparak yaşayarak öğrenmenin, davranış değişikliklerini olumlu yönde etkileyeceğini kabul eder. Eğitim bir anlamda "gerçeği araştırma" ve "kişilik oluşturma" sürecidir. Bu süreç, insanın bilişsel ve duygusal varlığını, diğer bir deyişle, insanın zihnini olduğu kadar kalbini de kültürle dolduran bir süreçtir. Bu sürecin en yüce amacı, bireyde insan onurunu ya da kendini tanıma, kendine saygı bilinci oluşturmaktır. Eğitim, kültür aktarma, kişisel soruşturma ve keşfetme, bireysel büyüme ve gelişim etkinliklerinde çok önemli rol oynar(Akçay, 2006). 


Arslan ve Esaslan (2003) ise, eğitimin insanın bireysel, çevresel ve sosyal yönlerden başarıya ulaşmasında; barış, özgürlük, sosyal adalet ve evrensel bütünlük ideallerine erişmesinde temel araç olduğunu, ayrıca eğitimin; toplumsal ve ekonomik kalkınmanın da itici bir gücü olarak tüm sektörleri etkilediğini ve insanın bireysel hedeflerine, yaşamsal sorumluluğuna, tüm yetenek ve yaratıcılık potansiyellerinin oluşmasına olanak sağladığını belirtmektedir. 


Özden (2003) ise eğitimin, öğrencinin kendisine güvenmesi, yeterliliğine inanması, yüksek akademik ve kariyer beklentileri taşımasında yardımcı olması gerektiğini belirtmektedir. 


Turgut (1990)'a göre ise eğitim öğrencide istenilen davranışları geliştirmek, kusurlu davranışları düzeltmek, istenmeyen davranışları silmek gibi amaçlarla yapılır.
2.2.2.Boşanmaya İlişkin Kuramlar
Boşanma,  kadın ve erkek arasında yasal, duygusal ve cinsel evlilik bağlarının bitirilme kararını içermektedir. Evliliğin yasal bağı mahkemede çözülmektedir.  Duygusal ba​ğın çözülmesi ise zaman alabilir-. Literatürde boşanmaya yönelik yaklaşımlar olumsuzdan nötre ve nispeten olumluya dek uzanan geniş bir yelpaze içindedir. Bununla birlikte, olumsuz yaklaşımlar diğerlerine kıyasla ağır basmaktadır. Olumsuz yaklaşımlar bo​şanmayı daha çok sosyal sapma açısından değerlendirmektedir. Toplumu bu denli etkileyen, boşanma olgusunun nedenlerinin araştırılması gerekmektedir (Arıkan,1992). 
Bu düşünceden hareketle, 1970'li yıllardan başlayarak boşanma konusunda uygulamalı araştırmalar büyük ölçüde artmış​tır. Yine de bunların çoğunun kuramsal bir temeli yoktur. Bununla birlikte,  1980'li yıllardan itibaren,   sosyolojik nitelikli Sosyal Değiş-Tokuş Kuramı   (Social Exchange Theory)   ile sosyal psikolojik nitelikli Kriz Kuramı (Crisis Theory) tüm boşanma  çalışmalarına damgasını  vurmuş​tur (Arıkan, 1992).
2.2.2.1.Sosyal Değiş Tokuş Kuramı
Boşanmanın nedenlerini bireysel düzeyde açıklamakta kullanılan bu kuram,  bireyin,  bir ilişkinin ödül ve mali​yetlerini  algılaması  ile ilgilidir.   ilişkinin ödül ve mali​yetleri  önceleri ekonomik  açıdan tanımlanmış, ancak  sonra​ları psiko-sosyal boyut da dikkate alınmıştır. Günümüzde bu kurama  dayalı başlıca iki  model geliştirilmiştir. Bunlardan biri Levinger (1970)'in diğeri  de Becker (1981)'in    Sos​yal  Değiş-Tokuş  modelleridir.
Levinger'in Sosyal Değiş-Tokuş Modeli:  Levinger'e gö​re evlilikte eşlerin birbirine bağlılığı üç  temel  faktöre bağlıdır:
1. Evliliğin çekicilikleri
2. Engeller

3. Alternatiflerin çekiciliği
1.Evliliğin Çekicilikleri: Bu çekicilikler, eşe duyulan sevgi ve saygı, arkadaşlık, dostluk gereksinimi, cinsel doyum, ev sahipliği, kocanın geliri, eğitim düzeyi ve"; mesleği, sosyal benzerlik gibi bir evliliğin korunmasını ve sürmesini sağlayan faktörlerdir. Genel olarak, evliliğe bağ​lılık ile eşe duyulan sevgi ve saygı arasında doğru yönde bir ilişki vardır. Dostluk ve arkadaşlık gereksinimi ile evliliğe bağlılık da birbirleriyle ilişkilidir.  Cinsel doyum ise evliliği çekici kılan bir başka önemli faktördür. Bu​nunla birlikte, üst sosyo-ekonomik düzeyde, cinsel duyum​suzluk, alt sosyo-ekonomik düzeydekilere kıyasla daha fazla boşanma nedeni olarak ileri sürülmektedir.  Kocanın geliri ile boşanma arasında ters yönde  bir  ilişki  vardır.  Evlili​ğin çekicilikleri yoksullar arasında en düşüktür.  Ev sahip​liği  ise tek  başına  bir  çekicilik kaynağı olmamakla birlik​te,  evliliği  ayakta  tutan  bağları  güçlendirmektedir.  Bu açıdan,  ev sahibi  olma  ile  boşanma  arasında ters yönde  bir  ilişki  vardır.  Kocanın eğitim  düzeyi  ve  mesleği  ile  boşan​ma arasında da benzer bir söz konusudur. Son olarak, sosyal benzerlikler (dini inanç, yaş ve eğitim gibi)'de eşlerin iletişimini olumlu yönde etkileyen çekiciliklerdir. 
2. Engeller: Engeller, evlilik ilişkisinin sürmesini zorlayan güçlerdir. Bağımlı çocukların varlığı, evli kalmanın zorunlu olduğuna duyulan inanç, din, birincil grup ilişkileri
ve toplumsal damga başlıca engellerdir. Çocuklar özellikle küçük çocuklar evliliği sona er​dirme açısından bir engeldir, öte yandan, evliliği sürdür​meyi zorunlu görenler, boşanma olasılığını düşünmeyi bile kendilerine yasaklamaktadır. Boşanma deneyimi olan bireyler, yeni evliliklerinde bu olasılığı daha kolay düşünmektedir. Boşanmayı yasaklayıcı dinler, yasaklamayanlara göre daha fazla boşanmayı engellemektedir. Ayrıca güçlü akrabalık ilişkilerini destekleyen kültürlerde desteklemeyenlere göre boşanma oranları daha düşüktür. Boşanmayı onaylamayan top​lumsal tutumlar da önemli bir engeldir. Böyle tutumlar, kırsal kesimde kentlere kıyasla daha yüksektir. Bu nedenle kırsal kesimde boşanmalar daha azdır. Boşanmanın velayet ve nafaka gibi yükümlülükleri de boşanmayı göze alma açısından birer engel olarak işlev görebilir.
3.Alternatiflerin  Çekicilikleri: Levinger'e göre bireyler, evlilik ilişkisi dışındaki bir durumu, kendi evlilik ilişkilerinden daha çekici olarak algılamadıkça boşanmaya ya​naşmazlar, Çekicilik-mutlaka,, "başka bir kadın veya erkek" değildir. Bazen evlilik-ilişkisi çekiciliğini o kadar yi​tirmiştir ki başka birisi olsun ya da olmasın, herhangi bir alternatif tercih-edilebilir. Başlıca alternatifler bağımsızlık, kendini gerçekleştirme ve potansiyel eşler olabilir. Boşanmaların yaklaşık %15 ile %35'i başka biri​sini yeğlemek nedeniyle gerçekleşmektedir (Levinger 1970) . Kadının kocasından bağımsız bir gelire sahip olması da onu boşanmaya daha hazır hale getirmektedir. Ayrıca, kadının güçlü ve atak olması gibi çekici özellikler bazen değişik alternatiflerin oluşmasına hizmet edebilir: Güçlü, iyi eği​tim görmüş, yüksek prestijli mesleği olan kadınlar, evlilik dışında da kendilerine yeteceklerini düşünebilirler (Levinger 1976).

Becker'in Sosyal Değiş Tokuş Modeli: Becker, evlilik iliş​kisinde eşlerin periyodik olarak, evli kalmanın yarar ve maliyetlerini gözden geçirdiklerini ileri sürmektedir. Bec​ker' in modelinde temel önerme, insanların bilgi eksikliği içinde yaşadıklarına ilişkindir. Ona göre, evlilik piyasa​sındaki (marriage market) bireyler, potansiyel eşlerinin özelliklerine (trait) ilişkin bilgileri sınırlı olduğu için onların yararlılığı (utility) hakkındaki bilgileri de ek​siktir. İnsanlar evliliklerinde de bekarlıklarındaki gibi rahatlıkla başka eşler arayabilselerdi ve evlilikler önem​li bir maliyet olmaksızın bitebilseydi karşılaştıkları ilk uygun kişilerle evlenebilirler; evliyken de aramayı sürdürebilirlerdi. Oysa evlilik, bekâr kişileri elde et​meyi engellemektedir. Bu nedenle kişiler karşılaştıkları ilk uygun (reasonable) kişiyle evlenmemekte, "daha iyi" potansiyel eşler hakkında bilgi toplamayı ve onları ara​mayı denemektedirler. Fazla incelemek ve bilgi sahibi ol​mak evlilik tercihlerinin (marital choices) niteliğini yükselterek evlilikten beklenen yararları arttırır. Ancak zaman, enerji ve diğer kaynakların tümü araştırmaya ayrılırsa, araştırmanın uzamasıyla birlikte evlilikten sağlanacak yararlar gecikir, özellikle rasyonel kişiler, aramanın maliyetini arttırmamak için son buldukları daha iyi kişi​lerle evlenmektedirler (Becker, 1981) .

Yoğun araştırmayla toplanan bilgi, eşlerin özellikle​rini tahmin etmekte kullanılmaktadır. Değerlendirilmesi güç olan özellikler, kısmen belirgin özelliklere (din, eği​tim, aile, fiziksel görünüş, vb) ilişkin bilgileri kullana​rak tahmin edilir. Fiziksel görünüş ve aile özgeçmişi gibi özellikler hakkında kolayca bilgi sahibi olunurken genetik yüklülük, kişilik, duygu gibi sağlıklı bir evliliği belir​leyici özellikler hakkında doğrudan bilgi toplamak kolay olmamaktadır (Arıkan,1992). 

Becker'e göre, boşanmaların çoğunun evliliğin ilk yıl​larında olmasının nedeni "evlilik piyasa"sındaki yetersiz bilgilerdir. Zamanla evlilik ilişkisi içinde daha fazla bil​gi sahibi olunmaktadır. Evliliklerinin ilk yıllarında boşanmış kadınlar, boşanmanın temel nedeni olarak, eşlerinin "güç bir insan" olmasını ve değer çatışmalarını ileri sürmek​tedirler. Çünkü bu özellikler evlendikten birkaç yıl sonra çok daha iyi değerlendirilmektedir. Buna karşılık, "başka bir kadının varlığı" gibi konularda bilgi sahibi olmak daha uzun zaman alabilir ve uzun yıllar sonra gerçekleşen boşanmalar​da daha önemli olabilir (Becker, 1981).

Evliliğin ilk birkaç yılında bilgilerin "daha hızlı" top​lanması, boşanmanın daha çok bu yıllarda gerçekleşmesinin nedenidir. Nitekim tüm boşanma istatistikleri, boşanmala​rın en fazla ilk birkaç yıl içinde gerçekleştiğini, dört veya beş yıl sonra giderek azaldığını göstermektedir. Kuş​kusuz daha sonraki yıllarda çocuklar, ortak mülkiyet gibi çeşitli faktörler boşanmaların az görülmesinde etkilidir. Öte yandan Becker'e göre insanlar "ancak ve ancak" her ikisi de "birbirleri için en iyi alternatif" oldukla​rını düşünürlerse evlenirler. Yine bir çift ancak ve ancak, evlendikten sonra toplanan olumsuz ve beklenmedik bilgilere dayanarak, evliliği sürdürmenin sağlayacağı "net yararlar" boşanmanın sağlayacağı "net yararlardan" az olursa boşana​caktır (Becker, 1981). 

Her iki modelin çeşitli ortak öğeleri vardır: Levinger'e göre evliliğin çekicilikleri, alternatiflerden ağır basarsa çift evliliklerini sürdürecektir. Becker'de temelde aynı şeyi vurgulamaktadır: Eşler, ancak, evli kalmaya ilişkin yarar ve maliyet oranı, evliliğin çözülmesine ilişkin yarar ve maliyet oranından yüksek olursa evli kalacaktır. Eşler bilinçli veya bilinçsiz olarak evli kalmanın yarar​larıyla boşanmanın yararlarını değerlendirmektedir. Değer​lendirme sonucu evli kalmanın yararları, boşanmanın sağlayacağı yararlardan daha az ise boşanma gerçekleşir. Bir evliliğin özellikle de uzun süreli evliliğin temel yarar​ları dostluk, sevgi, şefkat ve cinselliğin dışa vurumudur. Ayrıca paylaşılan inançlar, hastalık gibi zor koşullarda dayanışma, ekonomik güvenlik ve çocukların varlığı da önem​li yararlardandır. Bunlar, evlilikten sağlanan doyumu art​tırarak evliliğin dengesini korumaktadır. Evliliğin olumsuz yanları ise beklenenlerle bulunanlar arasındaki dengesizlikten kaynaklanmaktadır, Kuşkusuz bu dengesizlikte evlilik süresi, eşlerin yaşları, çocuk sayısı ve çocukların özellikleri, sosyo-ekonomik statü gibi faktörler de etkilidir (Leviner, 1976).


Wright (1988) Sosyal Değiş Tokuş Modellerinin iki özelliği olduğunu belirtmektedir:

1. Bu modeller, bireylerin evlilik ilişkisinden birtakım kazançları ve kayıpları olduğu şeklinde rasyonel değerlendirmeler yaptıklarını varsayan "ekonomik" bir te​mele dayalıdır. Kişiler, aşırı maliyeti göze alamadıkları, dışarıdaki alternatiflere kıyasla evliliklerinde buldukla​rı "daha kârlı" olduğu sürece evli kalacaklardır.
2. Bu modellere göre, evliliği sona erdiren taraf bu ilişkinin bitmesini en çok isteyen eştir. Başka bir deyişle boşanma kararını veren taraf, evlilik ilişkisini en az çekici bulan, ilişkiyi terk etmesini önleyen çok az engeli olan, buna karşılık, evlilik dışında en fazla kay​nağı olan kişidir (Wright, 1988). 
2.2.2.2.Kriz Kuramı
Kriz kuramına dayalı başlıca modeller Hill (1949)'in ABCX modeli, Mc Cubbin ve Patterson (1982)'un çift ABCX modeli (Double ABCX model) ve Wiseman (1975) Yas modeli (Grief model)'dir.
Hill (1949)'in ABCX modeline göre A (Stres yaratıcı olay), B (Ailenin krizi karşılama kaynakları) tarafından hafifletilmektedir. Ancak, C (Ortaya çıkan durumun aile tarafından tanımlanması) X'i (kriz) üretmektedir.
Mc Cubbin ve Patterson (1982) un Çift ABCX Modeli ise Hill'in ABCX modelinin kriz sonrası değişkenlerin eklenerek güçlendirilmiş biçimidir. Bu modele göre A'lar stres yara​tıcı olaylardır. Bu olaylarla birlikte normal aile yaşamı değişmektedir. Ailenin uyum yapma çabalarından yeni stresler oluşmaktadır. B'ler mevcut kaynaklardır. Bunlar, aile krize tepki verirken gelişen veya güçlenen uyum kay​nakları olarak da nitelendirilebilir. C’ler ailenin stres yaratıcı olayı ye aynı zamanda krizi algılamasıdır. JüCMer krizi göstermektedir. Ancak X'ler krizin yanı sıra aile​nin yeni duruma uyumunu da içermektedir. Model, ailenin kaynaklarının ve algılamasının stres yaratıcılarının etki​sini ve gerilimi kısmen hafifletebileceğini veya tampon olacağını;  öngörür   ( McCubbin, Patterson, 1982).
Kriz kuramı çerçevesinde geliştirilmiş ve günümüzde popüler olan bir model de Wiseman (1975), Kübler-Ross'un Yas (grief) modeline dayanan modelidir. Bu model krizi şöy​le tanımlanmaktadır: Bir olay, mevcut dengeyi bozmuşsa ve mevcut savunma mekanizmaları, eski dengenin sağlanmasında yetersiz kalıyorsa bu olay "kriz"dir. Ortaya çıkan olay, bir tehdit veya kayıp olarak algılanabileceği gibi, müca​dele edilecek bir durum olarak da algılanabilir. Farklı algılamalar, farklı tepkilere yol açar. Buna göre, temel ge​reksinimlere veya kişilik bütünlüğüne yönelik bir tehdidin algılanması anksiyete tepkisine kayıp, depresyon tepkisine ve mücadele edilecek bir durum da yeni sorun çözme yöntem​lerinin geliştirilmesine yol açacaktır. Boşanma, her üç tep​kiyi de içermektedir. Bu tepkiler, krizin başlamasından, boşanma kararının alınmasına ve yeni bir yaşam tarzının ol​uşturulmasına dek görülür (Wiseman, 1975).
Wiseman (1975) 'in modeli beş aşamalıdır:
1. İnkâr: Boşanma süreci, boşanmaya karar verilme​sinden çok önce başlamış olabilir. Dolayısıyla, bu ilk aşa​ma, "duygusal boşanma” olarak tanımlanmaktadır. Bu aşama, aynı zamanda, ailenin önemli yaşam stresleriyle başa çıka​madığını göstermektedir. Bu aşamada, evlilik ilişkisini sür​dürebilmek için inkâr yoğun olarak kullanılmaktadır. Eşler, tüm varlıklarıyla kendilerini evliliğe adadıklarını ileri sürmektedir. İnkâr yoluyla uyum yapma çabasının bir başka biçimi de eşlerin, çocuklar gibi birtakım mantıklı gerek​çelerle boşanmayı gündeme getirmekten kaçınmalarıdır. Böyle bir durumda, herhangi bir stres, evlilik dengesinin iyice bozulmasına, yol açabilir. Bu stresler yeni bir doğum, iş değişikliği, çocuğun okuldan atılması gibi çeşitlilik gös​termektedir, Her türlü stres, evlilik sistemi bu durumun üstesinden gelecek kadar esnek değilse önemli bir krize yol açabilir.
2. Kayıp ve Depresyon: Stresin oluşumuyla, evlilikte bir şeylerin kötü gittiğini inkâr etmek olanaksızlaşır. Eş​ler, artık sorunları birlikte aşamayacaklarını; beraberlik​lerinin bir sorun olmaya başladığını kavrarlar. Bu noktada, eşlerden biri, yorgunluk, dalgınlık, ümitsizlik, baş ağrısı gibi depresif belirtiler geliştirebilir. Bunların yanı sıra keder, iletişimsizlik ve yabancılaşma da görülebilir. Eğer, krizin bu noktasında, evliliği sona erdirme düşüncesi açıkça tartışılmıyorsa yabancılaşma ve iletişimsizlik yoğunlaşa​bilir.
3. Öfke: Evliliğin sona erdirilmesi bir gerçek olarak kendini gösterdiğinde depresyondan öfkeye ge​çilir. Bu aşamada çift ilk kez velayet, nafaka, malların pay​laşılması gibi konuları konuşmaya, hukuk danışmanlarına baş​vurmaya başlar. Tartışılan konular çatışmayı ve buna bağlı olarak öfkeyi arttırabilir. Ayrıca, ergen çatışmalarına ben​zer durumlar oluşabilir. Eşlerden birinin cinsel taşkınlıkları, müsrifliği, giyimine ve fiziksel görünümüne aşırı özen göstermesi diğerini öfkelendirir. Eşler, kendilerine sık sık "evliliği kurtarmak için yeterince çaba harcayıp harcamadık​larını" sorarlar? hatta son çare olarak aile danışmanlarına, psikiyatristlere başvurabilirler. Bununla birlikte, Ltfiseman'a göre çok az evlilik kin ve öfke duymadan sona ermektedir. Ancak, bu olumsuz duyguların eşten ayrılığı kolaylaştırma olasılığı vardır.
4. Yeni Bir Yaşam Tarzının Ve Kimliğin Oluşturulması: Boşanma sürecindeki bireyler zamanla öfkelerini azaltarak daha çok "şimdi ve gelecek" hakkında planlar yaparlar. "Boşanmış kişi" olma düşüncesine uyum yapma yolları ararlar. Dolayısıyla bu aşamada ilk hedef, mesleki, cinsel ve sosyal yönleri olan yeni bir kimliğe işlerlik kazandırmaktır. Bu aşamada kişilik, yeni uyum yapma yöntem​lerinin gelişimine açıktır. Daha düşük işlevsellik düzeyine ve depresyona gerileme olasılığı da vardır. Bununla birlikte daha çok eskiden çözülememiş kimlik sorunlarını yeniden göz​den geçirme söz konusudur.
5. Kabul ve Entegrasyon: Boşanmış kişinin kendisini mesleki, sosyal ve cinsel açıdan yeterli görmeye başlamasıy​la yeni bir işlevsellik düzeyi de yavaş yavaş kabul edilir. Evliliğin sona ermesinden kaynaklanan depresyon azalmaya, sosyal ilişkiler güçlenmeye başlar. Kendisiyle ilgilenen, olduğu gibi kabul eden insanları gördükçe kendi​sine ilişkin düşünceleri düzelir. Eski eşe duyulan kızgınlık azalır onu ve eski evliliği olduğu gibi kabul eder. Bu kabul, boşanma sürecinin tamamlanmasında önemli rol oynar. Böylece kişi, gerekli durumlarda (örneğin, çocukla ilgili konularda) eski eşi ve akrabalarıyla yeni ve sağlıklı iliş​kiler kurabilir. Bağımsız bir kişi olarak, yaşamının yönü​nü çizebilir ve olumsuz bir evlilik ilişkisinin bile kendi gelişimine katkısı olduğunu düşünebilir (Arıkan, 1992).
2.3.Boşanma Nedenlerinin Tarihsel Gelişimi
    Boşanma yalnız bireyleri değil, toplum düzenini il​gilendirir. Çünkü günümüzde toplumun temeli ailedir. Ailenin işleyiş düzeni, hukuk ahlâk ve geleneklerle ku​rulur ve sağlanır. Aileye karşı olan ideolojilerde bile bugün eşlerden her birine karşılıklı yükümler yüklenmek​te, Özellikle bu yükümler çocuklar bakımından önem taşımaktadır (Velidedeoğlu, 1976).
Boşanma Hukukundaki Çözümlemelere Bakış:
Boşanma hukukunda eskiden beri görülen türlü çö​zümler dört grupta toplanabilir:
 1) Boşanmanın hiçbir suretle caiz olmaması; 

 2)Boşanmanın yalnız yasal ne​denlere dayanılarak yargıç kararıyla mümkün olması;

       3)Boşanma hakkının yalnız erkeğe özgü bulunması:

       4)Hem erkeğin, hem de kadının boşanma hakkı bulun​ması ve eşlerin karşılıklı anlaşmasıyla evliliğe son ve​rilebilmesi.
Birincisi: Boşanmanın hiç bir suretle caiz olmama​sı, Katolik hukukunun kabul etmiş olduğu ilkedir. Batı'da evlenme ve boşanma ilişkileri sadece kilise yasalarıyla düzenlendiği çağlarda boşanmaya hiçbir, zaman izin verilmezdi.  Evlilik, ruhların birleşmesi biçiminde kutsal bir bağlantı sayıldığından, bu bağlantının insan​larca koparılabilmesini kilise kabul etmemiştir. Katolik hukukuna göre boşanma değil, ancak ayrılık mümkün​dür. Ayrılık sürekli veya geçici olabilir. 
İkincisi: Bu gruba giren ülkeler, kendi hukukların​da sadece belirli nedenler varsa boşanmaya yargıcın ka​rarıyla olanak sağlayan ülkelerinde çözüm, özellikle Protestan hukukunca kabul edilmiş ve oradan türlü biçimler altında birçok devletin yasalarına geçmiştir. Bugünkü uygar dünyada çok geniş biçimde uygulanan yön​tem budur. Bu yöntemi benimse​miş olan ülkelerin bir kısmında, boşanmanın yanında bir de «ayrılık» durumu vardır. Türkiye bu gruba girmektedir.
Üçüncüsü: Kimi ülkeler boşanma hakkın yalnız er​keğe tanımışlardır. Örneğin   eski Türk ve eski Germen hukuklarında, hatta Roma hukukunun ilk dönemlerinde durum buydu. Bugün bu yöntem İslâm ülkelerinde ya​şamaktadır. Türk Yurttaşlar Yasası'nın 4 ekim 1926'da yürürlüğe girmesine değin Türkiye Cumhuriyeti'nde de erkek, karısını tek taraflı olarak ve hiç bir neden gös​termeksizin boşama hakkına sahipti. (İslâmiyet hukundaki boşanma hakkında ayrıntılı bilgi için bakınız; Meh​met Zihni, Münakâhat ve Müfaracakat, İstanbul,  (1908).
Dördüncüsü:  Eşlerden her ikisine boşanma hakkı tanıyan ülkeler bu gruba girer. Eski Frank'larda ve eski Romalılarda, kimi koşullara uyarak, bazı tür evlenmelerde eşlerden her ikisine de boşanma hakkı tanınmıştır. Roma hukuku ayrıca karşılıklı anlaşma ile de evlenmeye son verilebileceğini kabul etmiştir. Romalıların görüşüne göre “uzlaşma, evlenme; uzlaşmazlık ise boşanma sonucunu doğurur”. Bununla birlikte böyle serbest boşanmalardan, özellikle çocuklar için büyük sakıncalar doğduğundan, imparator Diocletian bir buyruk çıkararak çocukların durumu konusunda yargıç kararı gerekeceği kuralını koydu ki, bu Roma’da evlilik işlerine devletçe yapılan ilk müdahaledir. Roma imparatorluğunun Hıristiyanlığı resmi din olarak ilan etmesinden sonra kilise yavaş evlenme ve boşanma işlerini kendi eline almaya başladı ve sonunda 10. yy kesin boşanma yasağı konuldu (Velidedeoğlu, 1976).
2.3.1.Çağdaş Avrupa Hukukuna Bakış
18.yy felsefe görüşü, ondan sonra kabul edilmiş olan türlü yasalara etki yaptı ve birçok ülke boşanmayı kabul ederek kendi yasalarına koydu. Böylece bugünkü Avrupa Hukuku, genel bir ayrımla, boşanmayı kabul eden ve etmeyen biçimde ikiye ayrılabilir:
1.İtalyan medeni kanun’unun 148. maddesi: “Evlilik ancak eşlerden birinin ölümüyle sona erer” demektedir. (1975’te bu kural kaldırılmış ve boşanma kabul edilmiştir.)
2.Boşanmayı kabul etmiş olan ülkeler, prensip açısından ikiye ayrılabilir. Birinci kategori, boşanmaya ancak eşlerden birinin kusuru varsa izin veren ülkelerdir. Durum böyle olunca bu gibi ülkelerde, örneğin akıl hastalığı bir boşanma nedeni olarak kabul edilemez. Özellikle İngiltere, Fransa, Hollanda ve Yugoslavya’da bu prensip egemendir. ( Not: bunlar değişmiştir.).
Fransa'da boşanma nedenleri  biraz  geniş  tutulmuş​tu.  Fransız Yurttaşlar Yasası'nın   (Medenî  Kanununun)  229 - 232.  maddeleri boşanma nedenlerini şöyle sıralamıştır: Zina, kötü ve şiddetli muameleler, ağır hakaret, eşlerden birinin utanç verici cezaya çarptırılması boşanma nedenleridir (Velidedeoğlu, 1976)
2.3.2. Türkiye ve İsviçre Hukuklarına Bakış
Bugünkü Türk Yurttaşlar Yasasının aslı olan İsviç​re Medenî Kanunu 1907 yılında kabul edilmiş ve 1 ocak 1912'de yürürlüğe girmiştir. 1874 yılına kadar İsviçre'de boşanma, bu ülkeyi oluşturan 22 kantondan her birince Kendine göre düzenlenmişti. Bugün genellikle kabul edilmiş olan düşünceye göre, boşanmayı isteme hakkı, evlenme sözleşmesinin  bozulmasını   bildirme   hakkıdır.  Yasaya göre, boşanmayı ancak kusursuz olan eş isteyebilir. Yasadaki bu kuraldan, bizde boşanmak için ille eşlerden birinin kusuru bulunması gereklidir gibi bir anlam çıkarılmaktadır. Oysa, bunun anlamı, karının veya kocanın kendi kusurundan yararlanarak boşanma davası açamayacağıdır.
Yurttaşlar Yasamıza göre boşanma nedenleri «özel» ve «genel» olmak üzere iki gruba ayrılır. Özel boşanma nedenleri zina, cana kast, pek fena muameleler, cürüm ve haysiyetsizlik, terk, akıl hastalığıdır. Genel boşanma nedeni ise, geçimsizliktir (Velidedeoğlu, 1976).
2.3.3.KKTC Boşanma Hukukuna Bakış
Eski yıllarından beri Kıbrıs’ta boşanma sebepleri genellikle eşlerin anlaşmazlıklarından kaynaklanır. Fakat “Eski Türk hukukunda kocanın, karısını boşayabilmesi için muayyen bir sebep göstermesi gerekmiyordu. Kadın ise ancak kocasının zinası, fena muamelesi ve cinsi iktidarsızlığı halinde boşanma isteyebilirdi” (Bardakoğlu; 1991).
 İslam dininde boşanma kolay olmaktadır. Fakat Hristiyanlıkta; örneğin Katolik kilisesi evlenmeyi, “ölümle sona eren bir bağ” olarak kabul eder. 16. yüzyıldaki Reform hareketlerine kadar boşanma kilise tarafından hoşgörü ile karşılanmazdı. Bu çerçevede her iki dinin evlilikle ilgili kısıtlama ve izinleri karşılaştırmalı incelenecek olursa: İslam dini, evlilik öncesi eşler arasında görüşmeyi kabul etmemekte; fakat evlendikten sonra boşanmalara kolay izin vermektedir. Oysa Hristiyanlıkta evlilik öncesi eşler birbirleriyle görüşebilmektedir. Fakat evlilik gerçekleştikten sonra boşanma hoşgörü ile karşılamamaktadır. Araştırma kapsamına giren kaynak kişilerle yüz yüze yapılan görüşmelerde Kıbrıs Türk toplumunda söz konusu dönemde boşanmaların, erkeğin üç kez “Benden boş ol” demesiyle gerçekleştiğini belirtmektedirler (Alicik; 2009). 
Kıbrıs Türk Hukuku'nda İslam esaslı kurallardan sonra yürürlüğe giren ilk Aile Yasası, 1951 yılında Türk Medeni Kanunu esas alınarak yapılan Fasıl 339 Türk Aile (Evlenme ve Boşanma) Yasası idi. Fasıl 339 Türk Aile (Evlenme ve Boşanma) Yasası, 26. maddesinde beşi özel, biri genel olmak üzere toplam altı boşanma sebebi içermekteydi. 1/98 sayılı Aile (Evlenme ve Boşanma) Yasası ise, Fasıl 339'ın artık çağın gereklerini karşılamakta yetersiz kaldığı düşüncesiyle ve Aile Hukuku'na çağdaş bir kurallar yapısı kazandırmak amacıyla 1998 yılında kabul edilip yürürlüğe girdi. Doğaldır ki yasanın ana hedefi çağdaş uygulamayı yakalamak olunca; boşanma sebepleri de dünyadaki "boşanmayı kolaylaştırma' eğilimine uygun olarak düzenlenmeliydi. Yasa koyucu bu amaçla üç yeni boşanma sebebi ihdas ederek, fiili aynılığın var olması şartıyla kusurlu eşin boşanamaması durumunu ortadan kaldırdı ve eşlerin anlaşmasının boşanmayı gerçekleştirebilmesini sağladı. Bunun yanında, Fasıl 339'da bulunan altı boşanma sebebine de (bazıları değiştirilmeden, bazıları ise birtakım değişiklikler veya eklentilerle birlikte) yeni yasada yer verildi (Esendağlı, 2003).
KKTC’deki, boşanmalar ilk önceleri erkek tarafından sözlü olarak yapılırken, 1951 yılında Türk Aile Yasası’nın kabulünden sonra mahkemeler tarafından yapılmaya başlanmaktadır. 1998 yılında ise söz konusu yasada yapılan değişiklerle kadın boşanmadan sonra da ekonomik güvence elde etmektedir. Boşanmalar önceleri toplumda hoş karşılanmazken, son dönemde “anlaşamadı ayrıldı” şekline dönüşmekte ve daha hoşgörüyle karşılanmaktadır. Böylelikle toplumsal çevre ve akraba gruplarının aile üzerindeki etkileri ve baskısının da azalma yönünde değişme eğilimi gösterdiği anlaşılmaktadır. Bunların yanı sıra kadın eğitimindeki, ekonomik hayata katılımındaki niceliksel artış, evliliklerde bireysel mutluluk isteminin artması, yasalarla boşanma sonrası kadına ekonomik güvence sağlanması gibi etkenler 1990 yıllarında Kıbrıs Türk toplumunda boşanma sayısında artışa neden olmaktadır (Alicik, 2003).
KKTC’deki özel boşanma sebepleri, zina, hayata kast, kötü muamele ve darptır, suç işleme ve onursuz hal ve harekette bulunma, terk ve akıl hastalıktır. Genel boşanma sebepleri, ailevi ilişkilerin gerginleşmesi,  fiili ayrılık ve anlaşmalı boşanmadır (Esendağlı, 2003).
2.4.Boşanmaya İlişkin Sayısal Veriler
Batı ülkelerinde 20. yy başlarından beri boşanmalar sürekli artış göstermiş, özellikle ABD’de boşanma oranları birinci sırada yer almıştır. Örneğin ABD’de 1915 yılında %10 olan boşanma oranları, 1974’te %30’lara ulaşmıştır. ABD’ne göre daha düşük olmakla birlikte, Batı Avrupa Ülkelerinde de boşanma oranı yükselmektedir. Türkiye’de, 1985 nüfus sayımına göre,  toplam nüfusun %60’ı evli, %35’i hiç evlenmemiş ya da evlenme yaşına gelmemiştir. Eşi ölenler %5 ve boşanmış olanlar ise “binde altı”dır. Türkiye boşanmaların en az olduğu ülkelerden biridir. Resmi istatistiklerde yıldan yıla artış görülmekle birlikte, son 30 yılda boşanma sayısının toplam nüfusa oranı pek değişmemiş, binde dört ile altı oranında oynamıştır. Boşanmaların çoğu kentlerde yaşayan ailelerde ve sıklıkla evliliklerin ilk beş yılında, erkeklerde, 25-34 ve kadınlarda 20-29 yaşları arasında olmaktadır. Boşanan ailelerin yarısı, çocuksuz ailelerdir. Başlıca boşanma nedeni, %75 oranında geçimsizliktir. Sonra sırasıyla, “evi terk”, “eşi aldatma”, ve öteki nedenler gelmektedir (Özgüven, 2001).
Türkiye’de 1996 sonrasında boşanmalar incelendiğinde karşımıza aşağıdaki tablo çıkmaktadır.
Tablo 2: Türkiye’de Boşanmaların Yıllara Göre Dağılımı
	Yıl
	Boşanma Sayısı
	Boşanma Oranı(%)

	1996
	29 552
	0.48

	1997
	32 717
	0.52

	1998
	32 167
	0.51

	1999
	31 540
	0.49

	2000
	34 862
	0.53

	2001
	50 402
	0.74

	2002
	95 323
	1.38

	2003
	92 637
	1.32

	2004
	91 022
	1.28

	2005
	95 895
	1.33

	2006
	93 489
	1.28


Kaynak: http://aite.gov.tr/aileisthtrn#05
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=519
Kıbrıs Türk toplumunda boşanmalar 20. yüzyıl boyunca belirli oranda var olmuştur. Ne var ki boşanmaların biçim ve nedenleri, yüzyılın ilk yıllarından itibaren değişim eğilimleri gösterir. Boşanmalardan sonra kadının mağdur olduğu düşüncesinden hareketle, 1998 Aile Yasası’nda evlilik süresince edinilen mal varlıklarının kadın ve erkek arasında eşit paylaşımı getirir. Böylece kadın, boşanma sonrasında ekonomik güvence altına alınır. Kadınla ilgili yasal yönde kaydedilen ilerlemeler, öte yandan kadın eğitimindeki nicel ve nitel gelişmeler, ekonomik yaşama katılımdaki artış gibi nedenlerle, toplumun geçmiş dönemlerde “dul kadın”a karşı olumsuz bakışı, “anlaşamadı ayrıldı” yönünde değişme eğilimi gösterir. Nitekim yıllar itibarıyla boşanma davalarına bakıldığında 1998 Aile Yasası’ndan sonra boşanma sayısında artışın olduğu görülür. Aşağıdaki tabloda evliliklerin ve boşanmaların yıllara göre dağılımları verilir (Alicik, 2009).
Tablo 3: KKTC’de Boşanan Aile Sayısının Yıllara Göre Dağılımı
	Yıl
	Evlilik (N)
	Boşanan Aile (N)
	Bir Önceki Yıla Göre Artış Oranı

	        1989
	        1167
	          199
	        11.80

	        1990
	        1073
	          202
	          1.51

	        1991
	       1015
	          234
	        15.84

	       1992
	       1133
	         249
	          6,41

	       1993
	      1097
	         210
	       -15,66

	       1994
	     1096
	        267
	        27,14

	       1995
	     1076
	        283
	        5,99

	      1996
	     1042
	       252
	       -10,95

	      1997
	      1141
	       293
	       16,27

	      1998
	      1108
	      299
	        2,05

	      1999
	      1146
	     344
	       15,05

	     2000
	      1167
	     366
	       6,4

	     2001
	     1090
	     351
	      -4,1

	    2002
	     1085
	    350
	      -0,28

	    2003
	     1199
	    426
	      21,71

	    2004
	    1354
	    483
	      13,38

	    2005
	    1338
	    489
	       1,24

	Toplam 16 Yıl
	19327
	5297
	145,73

(1989’den 2005’e)


Kaynak: (Alicik, 2009)

Kıbrıs Türk toplumunda yıllara göre evliliklerin dağılımı normal seyir izlerken, boşanmalar son yıllarda belirgin bir artış göstermektedir. 1989 yılında boşanma sayısı 199’dur. 1998 yılında bu sayı %50,25 artışla 299 olur. 2005 yılında boşanma sayısı 299’dan %63,55 oranında artışla 489’a ulaşır. 1989’dan 2005’e kadar olan dönemde boşanma oranındaki artış %145,73’tür. Bir önceki yıla göre boşanma sayısındaki artış dalgalı bir seyir izlemektedir. 1998 Aile Yasası’ndan sonra boşanma sayısında artış olmakla birlikte, öncesinde de artış görülmektedir. Bu durum boşanmaların sadece yasal düzenlemelerle ilgili olmadığını da göstermektedir (Alicik; 2009).
  Boşanmaların yıllara göre dağılımı aşağıdaki grafikte gösterilmektedir:

KADININ ÇALIŞMASI VE BOŞANMA
Grafik 1: Boşanma Sayılarının Yıllara Göre Dağılımı
Kaynak: (Alicik; 2009)

Yukarıdaki grafikte de görüldüğü gibi boşanmalar yıllar itibarıyla artma eğilimi göstermektedir. 2000–2005 dönemindeki artış, diğer dönemlere göre daha hızlı olmaktadır. Özellikle 2003’te, bir önceki yıla göre artış %21,71 olarak gerçekleşir. Boşanmış aile sayısı 2005 yılında 489’a ulaşır. Boşanmalardaki artma eğilimi basının da dikkatini çeker (Alicik; 2009).
Boşanma sayısında görülen artış eğilimine karşılık, acaba kaç yıllık evlilikler boşanmayla sonuçlanmaktadır? Bu soruya yanıt aşağıdaki tabloda aranmaktadır: 
Tablo 4: KKTC’de Boşanmaların Evlilik Süresine Göre Dağılımı
	  Yıl
	Evlilik Süresi(Yıl)
	
	
	
	

	
	1-5
	6-10
	11-15
	16+
	Toplam

	1994
	119
	58
	32
	58
	267

	1995
	116
	60
	38
	69
	283

	1996
	117
	49
	40
	46
	252

	1997
	147
	55
	25
	66
	293

	1998
	128
	50
	43
	78
	299

	1999
	154
	76
	38
	76
	344

	2000
	144
	82
	43
	97
	366

	2001
	153
	82
	50
	66
	351

	2002
	145
	91
	47
	67
	350

	2003
	184
	84
	62
	96
	426

	2004
	216
	119
	58
	90
	483

	2005
	208
	110
	63
	108
	489

	Toplam
	1831
	916
	539
	917
	4203


Kaynak: (Alicik; 2009)
KKTC’de Evliliklerde ilk beş yıl içerisinde boşanma oranının yüksek olduğu görülmektedir. Tabloda yer verilen on yıllık süre içerisinde meydana gelen 4203 boşanmanın 1831’i ilk beş yıl içerisinde oldu. 1994-2005 döneminde meydana gelen boşanmaların %43.56’sı evliliğin ilk beş yıllık döneminde olmuştur. %21.79’u 6-10, %12.82’si 11-15 ve %21.81’i ise 16+ yıllık sürelerdeki evliliklerde meydana geldi. Evliliğin ilk beş yılında meydana gelen boşanmaların olası nedenleri arasında eşlerin birbirlerini yeterince tanımaması olduğu söylenebilir. Boşanma nedenleri 1998 Aile Yasası’na göre zina, cana kast ve fena muamele, cürüm ve haysiyetsizlik, terk, akıl hastalığı, geçimsizlik olarak sıralanır. KKTC Devlet Planlama Örgütü kayıtlarına göre de geçimsizlik nedeniyle meydana gelen boşanmaların sayısı diğerlerine göre çok yüksektir. Örneğin 1999 yılında 344 boşanmanın 315’i, 2000’deki 366 boşanmanın 338’i, 2001’deki 351 boşanmanın 315’i ve 2005’teki 489 boşanmanın 325’inin şiddetli geçimsizlikten kaynaklandığı belirtilmektedir (Alicik; 2009).

Tablo 5: KKTC’de Boşanmış Ailelerdeki Çocuk Sayısının Yıllara Göre Dağılımı

	Yıl
	Boşanma Sayısı
	Çocuksuz
	Çocuk Sayısı 

	2000
	366
	128
	426

	2001
	351
	123
	403

	2002
	350
	136
	392

	2003
	426
	163
	478

	2004
	483
	204
	457

	2005
	489
	185
	537

	Toplam
	2465
	939
	2692


Kaynak: (Alicik; 2009)
Öte yandan boşanmayla, kadın ve erkek toplumda “dul” konumuna geçmektedir. “Dulluk” kavramının daha önceki dönemlerde özellikle kadınlar için pek hoş karşılanmadığına rastlanmaktadır. Fakat bu dönemde özellikle “geçinemedi, ayrıldı” düşüncesiyle birlikte hoşgörüyle karşılanır. Bunun sonucu olarak da boşanmalardan sonra kadın ve erkek eski dönemlere göre daha kolay bir şekilde ikinci kez evlenerek yeniden aile kurarlar. Boşanmaların artmasına bağlı olarak ikinci evliliklerin sayısında da artış olduğu görülmektedir. Aile kurumu ile toplumsal yapı arasında kopmaz bir bütünlük vardır. Buna göre eğitim ve kültür aracılığıyla ailenin geçmiş dönemlerin üretim biriminden, tüketim birimine dönüşmesi; kadının ev dışı ekonomik yaşama katılması; özellikle kadına yönelik dulluğun daha hoşgörüyle karşılanması; boşanma sonrası ikinci bir ev açmanın kolaylaşması ve bireyselleşmeyle evlilikte bireysel doyum kazanılma eğilimlerinin artmasının boşanmalarda etkili olduğu söylenebilir (Alicik; 2009). 
                                                      BÖLÜM  III
                                             METODOLOJİ

                                        3.1.Araştırma Modeli

Bu araştırma Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyetindeki boşanma nedenlerini ve eşlerin eğitim durumları arasındaki farklılığın boşanmaya olan etkisini tespit etmek için yapılmış nitel ve nicel bir araştırmadır.

3.2.Çalışma Grubu


  Bu araştırmada önceden hazırlanmış anket soruları, 34 kişiye uygulanmıştır. Şht. Ertuğrul İlkokulu, Değirmenlik İlkokulu ve Lisesi ve Lefkoşa Anadolu Güzel Sanatlar Lisesinin müdürleriyle görüşülmüş, onlardan boşanmış velilere ulaşılmıştır. Çocuğu olmayan boşanmış bireylere ise iki avukatla görüşülüp ulaşılmıştır. Araştırmaya katılan 34 kişiyle de yüz yüze görüşülerek anket soruları cevaplandırılmıştır. 

3.3.Verilerin Toplanması ve Uygulanması

3.3.1.Verilerin Toplanması

Araştırmada veri toplamak amacıyla literatür taraması, yüz yüze görüşme ve anket teknikleri kullanılmıştır. Veri toplamak amacıyla, KKTC’de yaşayan 34 kişiye anket uygulanmış; anket 35 sorudan oluşmaktadır. Bu araştırmada nitel ve nicel yöntem kullanılmıştır. Anketin geliştirilmesi sürecinde öncelikle literatür taranmış ve 15 kişiyle görüşme yapılarak literatür ve görüşmeler sonucunda madde havuzu oluşturulmuştur. Bu sürecin ardından eğitim sosyologu ve eğitim programlarında uzman 6 kişi ile görüşme yapılarak, anket maddelerinin kapsam geçerliliği konusunda dayanak sağlanmıştır. Ayrıca anketin güvenirliği SPSS 16. paket programında betimsel istatistik teknikleri kullanılarak çözümlenmiştir. 

3.3.2. Verilerin Uygulanması

Araştırma önceden hazırlanmış 35 maddelik anket soruları, boşanmış 34 bireye uygulanmıştır. 34 kişiye ulaşmak için Şht. Ertuğrul İlkokulu, Değirmenlik İlkokulu ve Lisesi ve Lefkoşa Anadolu Güzel Sanatlar Lisesinin müdürleriyle görüşülmüş ve boşanmış velilere ulaşılmıştır. Çocuksuz boşanmış bireylere ise iki avukatla görüşülerek ulaşılmıştır. Anket birebir, yüz yüze görüşülerek uygulanmıştır. Uygulama 2 aylık bir sürede gerçekleşmiştir. 

3.3.3. Verilerin Çözümü ve Yorumlaması


Araştırma ile elde edilecek olan veriler, istatistik uzmanlarının görüşleri doğrultusunda uygun istatistiksel işlemler yapılarak tablolaştırma ve yorumlama yoluna gidilmiştir.

Yine, toplanan verilerin değerlendirilmesinde frekans, yüzdelik (%) gibi istatistiksel teknikler kullanılmıştır.

 3.4.Çalışma Planı 


Bu çalışmaya Eylül 2009’da başlanılarak; Ocak 2011’da raporlaştırılmış şekliyle bitirilmiştir. Bu zaman zarfında yapılan işler ve süreleri, aşağıdaki tablo 2’de gösterilmiştir.

Tablo 7. Çalışma Planı
	YAPILAN İŞLER
	SÜRE

	
	Başlangıç Tarihi
	Bitiş

Tarihi

	· Literatür Taraması

· Veri Toplama Araçlarının Hazırlanması

· Verilerin Çözümü ve Yorumlanması

· Araştırma Raporunun Yazılması
	Sürekli

30/9/2009
03/04/2010
02/12/2010

	-

20/12/2009

01/12/2010
25/01/2011


BÖLÜM IV
BULGULAR ve YORUMLAR
Bu bölümde belirlenen amaç ve alt amaçlara ait bulgulara ilişkin sonuçlar ve yorumlamalara yer verilmiştir.
BOŞANMIŞ BİREYLERİN BOŞANMA NEDENLERİNE GÖRE GÖRÜŞLERİ:
FREKANS TABOLAR:
Tablo 8: Boşanmış Bireylerin Yaşları
	Yaş
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	26-30
	3
	8;8

	31-35
	10
	29.4

	36-40
	11
	32.4

	41-45
	5
	14.7

	46-….
	5


	14.7

	Toplam 
	34
	100.0



 Araştırmadan elde edilen bulgulara göre ankete katılan bireylerin yaşları, 26-30 yaş arasında bulunanlar 34 kişiden 3’ü (%8.8), 31-35 yaşları arasında bulunanlar 10 kişi (%29.4), 36-40 yaşları arasında bulunanlar 11 kişi (%32.4), 41-45 yaşları arasında bulunanlar 5 kişi (%14.7), 46 ve üzerinde yaşları olan anketörler ise 5 kişi (%14.7) yüzdeliğe sahiptir.  Araştırmaya katılan boşanmış bireylerin büyük çoğunluğu (%61.8) 31-40 yaşları arasında bulunmaktadır.                          
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Grafik 2 Boşanmış Bireylerin Yaşları

Tablo 9: Ankete Katılan Bireylerin Cinsiyet Dağılımları
	Cinsiyet
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Kadın 
	22
	64.7

	Erkek 
	12
	35.3

	Toplam
	34
	100.0



Araştırmada ankete katılan kadınlar 34 kişide 22 kişiyi oluşturur (%64.7). Araştırmaya katılan erkekler ise 34 kişiden 12 kişiyi oluşturur (% 35.3). Bu araştırmada araştırmaya katılanların büyük çoğunluğu kadındır. 
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Grafik 3 Ankete Katılan Bireylerin Cinsiyet Dağılımları
EĞİTİM DURUMU TABLOLARI
Tablo 10 Ankete Katılan Bireyin Eğitim Durumu
	Eğitim Durumu
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	İlkokul Mezunu
	2
	5.9

	Lise Mezunu
	15
	44.1

	Üniversite Mezunu
	13
	38.2

	Yüksek Lisans Mezunu
	4
	11.8

	Toplam
	34
	100.0



Araştırmaya katılan bireylerin % 5.9’u ilkokul mezunu (2 kişi), %44.1’i lise mezunu (15 kişi), % 38.2’si üniversite mezunu (13 kişi), % 11.8’i yüksek lisans mezunudur (4 kişi). Araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğu (%82.3) lise ve üniversite mezunudur. 
Benzer bir boşanma anket araştırmasında da şu sonuçlar bulunmuştur: “araştırmaya katılanların %30’u lisans, %24’ü lise, %14’ü ilkokul, %10’u doktora, %8’i yüksek lisan %6’sı ortaokul, %4’ü ön lisana düzeyinde eğitime sahiptir (Yılmaz&Fidan; 2006).”
      [image: image3.emf]%5.9

%44.1

%38.2

%11.8

İlkokul Mezunu

Lise Mezunu

Üniversite mezunu

Yüksek Lisans Mezunu

  
Grafik 4 Ankete Katılan Bireylerin Eğitim Durumları
Tablo 11 Ankete Katılan Bireyin Eşinin Eğitim Durumu
	Eğitim Durumu
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	İlkokul Mezunu
	1
	2.9

	Ortaokul Mezunu
	5
	14.7

	Lise Mezunu
	15
	44.1

	Üniversite Mezunu
	12
	35.3

	Yüksek Lisans
	1
	2.9

	Toplam
	34
	100.0



Araştırmaya katılan bireylerin boşandıkları eşlerinin %2.9’u ilkokul mezunu (1 kişi), %14.7’si ortaokul mezunu (5 kişi), % 44.1’i lise mezunu (15 kişi),  %35.3’ü üniversite mezunu (12 kişi), % 2.9’u da yüksek lisans mezunudur (1 kişi). Araştırmaya katılan bireylerin boşandıkları eşleri büyük çoğunlukla %  79.4 oranında (27 kişi) lise veya üniversite mezunudur.                     
   [image: image4.emf]%2.9
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Grafik 4 Ankete Katılan Bireyin Eşinin Eğitim Durumu
BOŞANMANIN GERÇEKLEŞTİĞİ EVLİLİKTE EŞLERİN EVLENME YAŞLARI TABLOLARI
Tablo 12 Ankete Katılan Bireyin Evlenme Yaşı
	Evlenme Yaşı
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	20’nin altında
	11
	32.4

	21-25
	14
	41.2

	26-30
	8
	23.5

	31-35
	1
	2.9

	Toplam
	34
	100.0



Araştırmaya katılan bireylerin evlenme yaşları değerlendirildiği zaman % 32.4’ü 20 yaşın altında evlenmiş (11 kişi), % 41.2’si 21-25 yaşları arasında evlenmiş (14 kişi), % 23.5’i 26-30 yaşları arasında evlenmiş (8 kişi), % 2.9’u 31-35 yaşları arasında evlenmiş (1 kişi). Ankete katılan bireylerin büyük çoğunluğu (%64.7) kadın olduğundan; evlenme yaşlarının büyük çoğunluğu (% 73.6) 25 yaşın altında evlilik yapmıştır.       
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Grafik 5 Ankete Katılan Bireyin Evlenme Yaşı
Tablo 13 Ankete Katılan Bireyin Eşinin Evlenme Yaşı
	Evlenme Yaşı
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	20’nin altında
	3
	8.8

	21-25
	13
	38.2

	26-30
	18
	53

	Toplam
	34
	100.0


Ankete katılan bireylerin eşlerinin evlenme yaşı ise % 8.8’i 20 yaşın altında evlenmiş (3 kişi), % 38.2’si 21-25 yaşları arasında evlenmiş (13 kişi), % 52.9’u 26-30 yaşları arasında evlenmiştir (18 kişi). Araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğu (%64.7) kadın olduğundan; eşleri erkektir. Bu sebeple ankete katılan bireylerin eşlerinin evlenme yaşları sorulduğunda büyük çoğunluğunun (% 91.2) 21-30 yaşları arasında evlendiği görülmektedir
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Grafik 6 Ankete Katılan Bireyin Eşinin Evlenme Yaşı
Tablo 14 Evliliğin Süresi
	Evliliğin Süresi
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	1 yıldan az
	1
	2.9

	1-5
	11
	32.4

	6-10
	11
	32.4

	11-15
	4
	11.8

	16 ve üzeri
	7
	20.6

	Toplam
	34
	100.0



Araştırmaya katılan bireylerin evlilik süreleri söyle tespit edilmiştir: 1 yıldan az evli kalan bireyler 1 kişi (%2.9), 1 ile 5 yıl arasında evli kalan bireyler 11 kişi (%32.4), 6 ile 10 yıl evli kalanlar 11 kişi (%32.4), 11 ile 15 yıl evli kalanlar (%11.8), 16 yıl ve üzeri evli kalanlar 7 kişidir (%20.6). Araştırmaya katılan ailelerin büyük çoğunluğu (%64.8) 1 ile 10 yıl arasında evli kalmış sonra boşanmıştır. Azımsanmayacak bir oranda (%20.6) 16 yılın üzerinde evli kaldıktan sonra boşanmıştır.     
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Grafik 7 Evliliğin Süresi

Tablo 15 Ankete Katılan Bireyin Mesleği
	Bireyin Mesleği
	Frekans (f)
	

Yüzdelik (%)

	Memur
	8
	23.5

	Öğretmen
	7
	20.6

	Pazarlamacı
	2
	5.9

	Askeri Personel
	1
	2.9

	Mimar
	1
	2.9

	Basın Yayın
	1
	2.9

	Muhasebe Memuru
	2
	5.9

	Ziraat Memuru
	1
	2.9

	Özel Şirket İşçisi
	1
	2.9

	Banka Memuru
	1
	2.9

	KTHY Memuru
	1
	2.9

	Çalışmıyor
	3
	8.8

	Sekreter
	2
	5.9

	Serbest Meslek
	2
	5.9

	Tercüman
	1
	2.9

	Toplam
	34
	100.0



Ankete katılan anketörlerin meslek dağılımı şöyledir: sekiz kişi devlet memurudur (%23.5); yedi kişi öğretmendir (%20.6); iki kişi pazarlamacıdır (%5.9); bir kişi askeri personeldir (%2.9); bir kişi mimardır (%2.9); bir kişi basın yayında çalışmaktadır (%2.9); iki kişi muhasebe memurudur (%5.9); bir kişi ziraat memurudur (%2.9); bir kişi özel şirket işçisidir (%2.9); bir kişi banka memurudur (%2.9); bir kişi KTHY memurudur (%2.9); üç kişi çalışmıyor (%8.8); iki kişi sekreter olarak çalışıyor (%5.9); 2 kişi serbest olarak çalışmaktadır (%5.9); bir kişi tercümanlık yapmaktadır (%2.9). Ankete katılan bireylerin çoğunluğu (%44.1) öğretmen ve devlet memuru olarak çalışmaktadır. Bu durum da boşanmada bireyin mesleğinin önemli olduğunu göstermektedir.
 Benzer bir araştırmada ise araştırmaya katılanların meslekleri şöyle çıkmıştır: “5 akademisyen, 3 hizmetli, 11 işçi, 1 laborant, 7 memur, 2 bankacı, 1 kimyager, 2 tezgâhtar, 1 çocuk bakıcısı, 1 uzman, 6 öğretmen, 3 hekim, 1 terzi, 2 tekniker, 2 işletmeci, 1 sekreter, 1 estetisyen biçiminde dağılım söz konusudur (Yılmaz&Fidan; 2006).”
  [image: image8.emf]%23.5

%20.6

%5.9

%2.9

%2.9

%2.9

%5.9

%2.9

%2.9

%2.9

%2.9

%8.8

%5.9

%5.9

%2.9

Memur

Öğretmen

Pazarlamacı

Askeri Personel

Mimar

Basın Yayın Çalışanı

Muhasebe Memuru

Ziraat Memuru

Özel Şiket İşçisi

Banka Memuru

KTHY Memuru

Çalışmıyor

Sekreter

Serbest Meslek

Tercüman

 Grafik 8 Ankete Katılan Bireyin Mesleği
Tablo 16 Ankete Katılan Bireyin Eşinin Mesleği
	Eşin Mesleği
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Memur
	8
	23.5

	Öğretmen
	4
	11.8

	Pazarlamacı
	5
	14.7

	Askeri Personel
	1
	2.9

	Sanatçı
	1
	2.9

	Polis
	1
	2.9

	Yönetici
	1
	2.9

	Turizmci
	2
	5.9

	Özel Şirket İşçisi
	1
	2.9

	Banka Memuru
	2
	5.9

	KTHY Müdürü
	1
	2.9

	Temizlik İşçisi
	1
	2.9

	Çalışmıyor
	2
	5.9

	Serbest Meslek
	2
	5.9

	Jeoloji Teknisyeni
	1
	2.9

	Tercüman
	1
	2.9

	Toplam
	34
	100.0


Ankete katılan bireylerin boşandıkları eşlerinin mesleklerinin dağılımı şöyledir: Sekiz kişi devlet memurudur (23.5); dört kişi öğretmendir (11.8); beş kişi pazarlamacıdır (14.7); bir kişi askeri personeldir (2.9); bir kişi sanatçıdır (2.9); bir kişi polis memurudur (2.9); bir kişi yöneticidir (2.9); iki kişi turizmcidir (5.9); bir kişi özel şirket işçisidir (2.9); iki kişi banka memurudur (5.9); bir kişi KTHY müdürüdür (2.9); bir kişi temizlik işçisidir (2.9); iki kişi çalışmıyor (5.9); iki kişi serbest olarak çalışmaktadır (5.9); bir kişi jeoloji teknisyenidir (2.9); bir kişi de tercüman (2.9) olarak çalışmaktadır. Araştırmaya katılan boşanmış bireylerin eşlerinin çoğunluğunun (%35.3) mesleği devlet memuru ve öğretmen; %14.7’si de pazarlamacıdır. Bu durum ise boşanmada eşin işinin düzenli olmasının boşanmaya etkisinin olabileceğini göstermektedir. 
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Grafik 9 Ankete Katılan Bireyin Eşinin Mesleği

Tablo 17 Evliyken Bireyin Gelir Düzeyi
	Gelir Düzeyi
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	1000-2000
	2
	5.9

	2000-3000
	10
	29.4

	3000-4000
	16
	41.7

	4000-5000
	---
	

	5000-6000
	4
	11.8

	6000- ve üzeri…
	2
	5.9

	Toplam 
	34
	100.0


Araştırmaya katılan bireylerin evliyken kazandıkları gelir ise şöyle dağılım göstermektedir: 1000-2000 TL arasında aylık geliri olan %5.9 (2 kişi); 2000-3000 TL arasında aylık geliri olan %29.4 (10 kişi); 3000-4000 TL arasında aylık geliri olan %41.7 (16 kişi); 5000-6000 TL arasında aylık geliri olan %11.8 (4 kişi); 6000 TL ve üzeri aylık geliri olan %5.9 (2 kişi)dir. Araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğunun (%71.1) aylık geliri 2000-4000 TL arasında değişmektedir. Araştırma bulgularına göre 2000-4000 TL aylık maaşı olan bireyler araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğunu (%71.1) oluşturmaktadır. 
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Grafik 10 Evliyken Bireyin Gelir Düzeyi
Tablo 18 Evliyken Eşinin Gelir Düzeyi
	Gelir Düzeyi
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	1000-2000
	1
	2.9

	2000-3000
	13
	38.2

	3000-4000
	12
	35.3

	4000-5000
	6
	17.6

	5000-6000
	1
	2.9

	6000 ve üzeri…
	1
	2.9

	Toplam 
	34
	100.0



Araştırmaya katılan bireylerin boşandıkları eşlerinin evliyken kazandıkları gelir ise şöyle dağılım göstermektedir: 1000-2000 TL arasında aylık geliri olan %2.9 (1 kişi); 2000-3000 TL aylık geliri olan eş %38.2 (13 kişi); 3000-4000 TL aylık geliri olan eş %35.3 (12 kişi); 4000-5000 TL aylık geliri olan eş %17.6 (6 kişi); 5000-6000 aylık geliri olan eş %2.9 (1 kişi); 6000 TL ve üzeri aylık geliri olan eş % 2.9 (1 kişi)dir. Araştırmaya katılan bireylerin boşandıkları eşlerinin büyük çoğunluğunun (%73.5) aylık geliri 2000-4000 TL arasında değişmektedir.   
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Grafik 11 Evliyken Eşinin Gelir Düzeyi
BOŞANMIŞ BİREYLERİN YETİŞTİKLERİ ETNİK VE KÜLTÜREL ÇEVRE ORTAMLARI:
Tablo 19 Boşanmış Bireylerin Yetiştikleri Kültürel Çevre
	Bireylerin etnik çevre ortamları
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Aynı etnik çevre
	20
	58.8

	Farklı etnik çevre
	14
	41.2

	Toplam 
	34
	100.0



Ankete katılan boşanmış bireylerin boşandıkları eşleriyle etnik çevre durumları şöyledir: Aynı etnik çevreden gelenler %58.8 (20 kişi); farklı etnik çevreden gelenler %41.2 (14 kişi)dir. Boşanmış bireylerin çoğunluğu (%58.8) aynı etnik çevreden gelmektedir.   
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 Grafik 12 Boşanmış Bireylerin Yetiştikleri Kültürel Çevre

Tablo 20 Bireylerin Yetiştikleri Kültürel Çevre Ortamları
	Bireylerin kültürel çevre ortamları
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Aynı kültürel çevre
	15
	44.1

	Farklı kültürel çevre
	19
	55.9

	Toplam 
	34
	100.0



Boşanmış çiftlerin geldikleri kültürel çevre ortamları ise şöyle dağılım göstermektedir: Aynı kültürel çevreden gelen çiftler %44.1 (15 kişi); farklı kültürel çevreden gelen çiftler %55.9 (19 kişi)dir. Araştırmaya katılan çiftlerin çoğunluğu (%55.9) farklı kültürel çevreden gelmektedir.
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Grafik13 Bireylerin Yetiştikleri Kültürel Çevre Ortamları
Tablo 21 Boşanmış Ailelerdeki Çocuk Sayısı
	Boşanmış ailelerdeki çocuk sayısı
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Çocuğum yok
	9
	26.4

	1 çocuk
	18
	52.9

	2 çocuk
	5
	14.7

	3 çocuk
	1
	2.9

	4 ve üzeri çocuk
	1
	2.9

	Toplam
	34
	100.0



Boşanmış ailelerdeki çocuk sayısı araştırıldığında ise çıkan sonuç şöyledir: Çocuğum yok diyen 9 kişi  (%26.4); 1 çocuğu olan 18 kişi (%52.9); 2 çocuğu olan 5 kişi (%14.7); 3 çocuğu olan 1 kişi (%2.9); 4 ve üzeri çocuğu olan 1 kişi (%2.9)dir. Araştırmaya katılanların büyük çoğunluğunun (%79.3) ya hiç çocuğu yok ya da 1 çocuğu bulunmaktadır. 
Benzer bir araştırmadan elde edilen bulgular ise şöyledir: “araştırmaya katılanların %30 çocuk sahibi değilken; %30’u 1 çocuk sahibi, %28’i 2 çocuk, %8’i 3 çocuk, %2’si, 4 çocuk ve %2’si 7 çocuk sahibidir (Yılmaz&Fidan; 2006).”
Bu bulgular ise bize boşanmada çocuğun varlığının veya sayısının büyük önemi olduğunu göstermektedir. Çocuk sayısının azlığı veya yokluğu boşanmayı kolaylaştırıcı faktörler arasındadır. Araştırma bulgularımız da bu yargıyı desteklemektedir. Benzer bir araştırma bulguları da bizim araştırmamızı destekler bulgulara ulaşmıştır.
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Grafik 14 Boşanmış Ailelerdeki Çocuk Sayısı
Tablo 23 Çocukların Kaldığı Ebeveyn
	Çocuklar kimin yanında kalıyor
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%) 

	Benim yanımda kalıyor
	23
	67.6

	Eşimin yanında kalıyor
	11
	32.4

	Toplam 
	34
	100.0



Araştırmada çocuklar kiminle kalıyor sorusu sorulduğu zaman bireylerin %67.6’sı (23 kişi) benim yanımda kalıyor demiştir. %32.4’ü de (11 kişi) eşimin yanında kalıyor demiştir.  

 “Yılmaz ve Fidan’ın yaptığı araştırmadan çıkan sonuçta çocukların velayeti genellikle anneye verilmiştir.” (Yılmaz&Fidan; 2006).
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Grafik 15 Çocukların Kaldığı Ebeveyn
Tablo 23 Evliliğin Gerçekleşme Şekli
	Eşinizle nasıl evlendiniz?
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Görücü usulü ile
	12
	35.3

	Arkadaşlık ederek
	22
	64.7

	Toplam
	34
	100.0


Evliliğin gerçekleşme şekli sorulduğu zaman ankete sonuçları şu şekilde çıkmıştır: Görücü usulü ile evlendiğini söyleyen %35.3 (12 kişi), arkadaşlık ederek evlendiğini söyleyen ise %64.7 (22 kişi)dir. Araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğu (%64.7) arkadaşlık ederek evlendiklerini ifade etmektedirler. Evlenme biçimi ile boşanma arasında doğrudan bir ilişki kurabilmek mümkündür. Benzer bir araştırmadan çıkan sonuç bizim araştırma bulgularımızı belirgin bir şekilde desteklememektedir.
Benzer bir araştırmada elde edilen bulgular ise şöyledir: “evlenme biçimleri incelendiğinde %52’si arkadaşlık sonucu, %44’ü görücü usulü ile evlenmiştir. Evlenme biçimi ile boşanma arasında doğrudan bir ilişki kurabilmek güçtür bulgusuna ulaşmışlardır.” (Yılmaz%Fidan; 2006). 
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Grafik16 Evliliğin Gerçekleşme Şekli
Tablo 24 Evlilik Kararının Verilmesindeki En Büyük Faktör
	Evlilik kararı alırken sizi en çok etkileyen faktör
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Ailemin baskısından kurtulmak için
	11
	32.4

	Toplumsal hayatın bir gerekliliği olduğu için
	10
	29.4

	Birbirimizi seviyor olmamız
	12
	35.3

	Toplam
	34
	100.0



Araştırmaya katılan boşanmış bireylere evlenme kararı alırken en çok etkilendikleri faktör sorulduğu zaman %32.4 (11 kişi) ailesinin baskısından kurtulmak için evlendiklerini ifade etmektedirler. %29.4 (10 kişi) toplumsal hayatın bir gerekliliği olduğu için evlendiklerini ifade etmişlerdir. %35.3 (12 kişi) ise sevdiği ve sevildiği için evlendiğini ifade etmektedir.
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Grafik17 Evlilik Kararının Verilmesindeki En Büyük Faktör                             
Tablo 25 Evlilik Süresince Oturulan Kişiler
	Evlilik süresince kimlerle birlikte oturdunuz
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Eşim ve çocuklarımla
	29
	85.3

	Eşimin anne babasıyla
	1
	2.9

	Benim anne babamla
	3
	8.8

	Eşimin kardeşiyle
	1
	2.9

	Toplam
	34
	100.0



 Boşanmış bireylere evliliğiniz süresince kimlerle birlikte oturdunuz diye sorulduğu zaman; eşim ve çocuklarımla oturdum diyen kişiler ankete katılanların %85.3’ünü (29 kişi) oluşturmaktadır; eşimin anne-babasıyla oturdum diyen %2.9 (1 kişi); benim anne-babamla oturdum diyen %8.8 (3 kişi); eşimin kardeşiyle oturdum diyen %2.9 (1 kişi)dur. Sonuçlar incelendiği zaman araştırmaya katılanların %85.3’ünün eşi ve çocuklarıyla (Neolakal aile tipinde olduğu görülmektedir.) yaşadıkları görülmektedir. 
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Grafik18 Evlilik Süresince Oturulan Kişiler                             
Tablo 26 Evlilik Süresince Oturulan Ev Kime Aitti
	Oturulan ev kime aitti
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Bana aitti
	17
	50.0

	Eşime aitti
	7
	20.6

	Ortak malımızdı
	5
	14.7

	Kiraydı
	5
	14.7

	Toplam
	34
	100.0



Araştırmada, boşanmış bireylere oturdukları ev kime aitti diye sorulduğu zaman %50.0 (17 kişi) bana aitti diye yanıt vermiş; %20.6 (7 kişi) ise eşime aitti diye yanıt vermiş; %14.7 (5 kişi) ortak malımızdı demiş; %14.7’si (5 kişi) de kiraydı demiştir. 
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Grafik 19 Evlilik Süresince Oturulan Ev Kime Aitti 

Tablo 27 Aileyi İlgilendiren Kararları Almada Eşlerdeki Denge Durumu
	Ev içi kararları alma durumu
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Birlikte karar verirdik
	15
	44.1

	Görüşüm alınırdı
	4
	11.8

	Çocuklara danışıp; birlikte karar verirdik
	6
	17.6

	Karar verme yetkisi tamamen eşimdeydi
	8
	23.5

	Ben karar verirdim
	1
	2.9

	Toplam
	34
	100.0



Araştırmaya katılan bireylere boşandıkları eşleriyle ev içi konulardaki karar verme nasıl gerçekleşirdi sorusu sorulduğu zaman şu şekilde cevap vermişlerdir: % 44.1 (15 kişi) birlikte karar verirdik dedi; % 11.8’i (4 kişi) benim görüşüm alınırdı ama eşim karar verirdi dedi; %17.6’sı (6 kişi) çocuklara danışıp birlikte karar verirdik dedi; %23.5’i (8 kişi) karar verme yetkisi tamamen eşimdeydi dedi; %2.9’u (1 kişi) ben kara verirdim dedi. 
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  Grafik 20 Aileyi İlgilendiren Kararları Almada Eşlerdeki Denge Durumu
Tablo 28 Ev İçi İşlerdeki Denge Durumu
	Ev içi işlerdeki işbölümü paylaşımı
	Frekans (f) 
	Yüzdelik (%) 

	Ev işlerini birlikte yapardık
	5
	14.7

	Yardım istediğimde eşim yapardı
	7
	20.6

	Zorunlu durumlarda yardım ederdi.
	9
	26.5

	Hiç yardım etmezdi; benim sorumluluğum olduğunu düşünürdü.
	9
	26.5

	Eşim yapardı.
	4
	11.8

	Toplam
	34
	100.0


Ankete katılan bireylere ev içi işleri yaparken (boşandıkları) eşleriyle işbölümü paylaşımları sorulduğu zaman, ev işlerini birlikte yapardık diyenler %14.7 ( 5 kişi); yardım istediğimde eşim yapardı diyenler %20.6 (7 kişi); zorunlu durumlarda yardım ederdi diyenler %26.5 (9 kişi); hiç yardım etmez benim sorumluluğum olduğunu düşünürdü diyenler %26.5 (9 kişi); eşim yapardı diyenler %11.8 (4 kişi)dir. 
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Grafik 21 Ev İçi İşlerdeki Denge Durumu
Tablo 29 Eşin Evlilik Süresince Çocuklarla İletişim Durumu
	Evlilik süresince eşin çocuklarla iletişimi
	Frekans (f) 
	Yüzdelik (%) 

	Çok az ilgilenirdi.
	8
	23.5

	Az ilgisi vardı.
	9
	26.5

	Fikrim yok.
	2
	5.9

	Çok ilgiliydi.
	13
	38.2

	Çok fazla ilgiliydi.
	2
	5.9

	Toplam 
	34
	100.0


Ankete katılan bireylere boşandıkları eşlerinin çocuklarıyla ile ilişkilerinin durumu sorulduğunda çoğunluğu %50 çok az ve az ilgilenirdi demiştir. Bunun yanında %44.1 oranında kişi de çok ilgiliydi ve çok fazla ilgiliydi şeklinde cevap vermiştir. 
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Grafik 22 Eşin Evlilik Süresince Çocuklarla İletişim Durumu    
Tablo 30 Evlilikte Şiddet
	Evliliğiniz süresinde şiddet gördünüz mü? 
	Frekans (f) 
	Yüzdelik (%) 

	Hiç şiddet görmedim.
	15
	44.1

	Fiziksel şiddet değil ama psikolojik şiddet gördüm.
	9
	26.5

	Hem fiziksel hem de psikolojik şiddet gördüm.
	10
	29.4

	Toplam 
	34
	100.0



Ankete katılan boşanmış bireylere “evliliğiniz boyunca şiddet gördünüz mü?” diye sorulduğunda; “hiç şiddet görmedim” diyenler % 44.1 (15 kişi), fiziksel değil ama psikolojik şiddet gördüğünü söyleyenler %26.5 (9 kişi), hem fiziksel hem de psikolojik şiddet gördüğünü söyleyenler %29.4’dür (10 kişi). Araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğu (%64.7) kadındır. Bu sonuçlar kadının evde karşılaştığı şiddeti göstermektedir. Boşanmış bireylerin %55.9’u bir şekilde şiddet gördüğünü ifade etmektedir. 
 Alicik’in KKTC’de yapmış olduğu araştırmada; “kadınlar arasında boşanma nedeni olarak şiddet %49.5’dir” (Alicik;2009).
Alicik’in yapmış olduğu araştırmadan sonra bizim araştırmamızda çıkan şiddet gördüğünü ifade eden kadınların oranında az da olsa artış görülmektedir. Sonuçta benzer bulguların bulunduğu tespit edilmiştir. Bu da araştırmamızın güvenirliliğini artırmaktadır.
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 Grafik 23 Evlilikte Şiddet
Tablo31 Evlilikteki Geçimsizliğin Başlama Zamanı
	Evlilikteki geçimsizlik ne zaman başladı?
	Frekans (f) 
	Yüzdelik (%)

	Evlendikten kısa bir süre sonra.
	19
	55.8

	Evliliğimin ortalarında.
	11
	32.4

	Evliliğimin sonlarında.
	4
	11.8

	Toplam 
	34
	100.0


Araştırmaya katılan bireylere evliliğinizdeki geçimsizlik ne zaman başladı diye sorulduğunda; %55.8’i (19 kişi) evlendikten kısa bir süre sonra, %32.4 (11 kişi) evliliğimin ortalarında, %11.8 (4 kişi) evliliğimin sonlarında cevabını vermişlerdir. 
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 Grafik 23 Evlilikteki Geçimsizliğin Başlama Zamanı

Tablo32 Evliliği Sona Erdiren Nedenler (N=34)
	Evliliği Sona Erdiren Nedenler
	Frekans (f) 
	Yüzdelik (%) 

	Eşimin baskısı
	7
	20.6

	Kıskançlık
	12
	35.3

	Anne-babaların müdahalesi
	7
	20.6

	İlgisizlik
	14
	41.2

	İhmal
	15
	44.1

	Kişisel uyumsuzluk
	22
	64.7

	Beklentilerin gerçekleşmemesi
	11
	32.4

	Başka birinin varlığı
	10
	29.4

	Evi geçindirememe
	3
	8.8

	İşsizlik
	4
	11.8

	Maddi sorunlar
	5
	14.7

	Alkol, kumar gibi kötü  alışkanlıklar
	6
	17.6

	Dayak
	10
	29.4

	Toplam
	34
	100.0



Ankete katılan bireylere, evliliği sona erdiren nedenler sorulduğu zaman; %20.6 (7 kişi) eşimin baskısı demiştir, %35.3 (12 kişi) kıskançlık demiştir; %20.6 (7 kişi)  anne-babaların müdahalesi demiştir; %41.2 (14 kişi) ilgisizlik demiştir; %44.1 (15 kişi) ihmal demiştir; %64.7 (22 kişi) kişisel uyumsuzluk demiştir; %32.4 (11 kişi) beklentilerin gerçekleşmemesi demiştir; %29.4 (10 kişi) başka birinin varlığı demiştir; %8.8 (3 kişi) evi geçindirememe demiştir; %11.8 (4 kişi) işsizlik demiştir; %14.7 (5 kişi) maddi sorunlar demiştir; %17.6 (6 kişi) eşteki alkol, kumar gibi kötü alışkanlıklar demiştir; %29.4 (10 kişi) dayak demiştir. 
         Alicik’in yapmış olduğu araştırmaya göre:“kadın ve erkek cinsiyetleri arasında öncelik sırası değişmekle birlikte ‘sevgi’ ve ‘sadakat’in aile varlığının temel nedenleri olarak görüldüğü anlaşılmaktadır.” (Alicik;2009). 

Yılmaz ve Fidan’ın yapmış olduğu araştırmaya göre ise: “boşanma nedeni incelendiğinde, %62’si geçimsizlik, %14’ü şiddet, %6’sı kuma olarak boşanma nedenlerini sıralamaktadır.” (Yılmaz%Fidan; 2006).
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Grafik 24 Evliliği Sona Erdiren Nedenler
Tablo 33 Boşanma Kararını Kim Verdi
	Boşanma kararını kim verdi?
	Frekans (f) 
	Yüzdelik (%)

	Ben verdim.
	24
	70.6

	Eşim verdi.
	4
	11.8

	Birlikte karar verdik.
	6
	17.6

	Toplam 
	34
	100.0


Ankete katılan bireylere, boşanma kararını kim verdi diye sorulduğu zaman %70.6’sı (24 kişi) ben verdim demiştir; %11.8’i (4 kişi) eşim verdi demiştir; %17.6’sı (6 kişi) birlikte verdik demiştir. 
   [image: image26.emf]%70.6
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  Grafik 25 Boşanma Kararını Kim Verdi 
Tablo 34 Kadının Çalışmasının Boşanma Kararı Vermesindeki Etkisi
	Kadının çalışmasının boşanma kararı vermesindeki etkisi
	Frekans (f) 
	Yüzdelik (%) 

	Çok az etkili oldu.
	6
	17.6

	Az etkili oldu.
	13
	38.2

	Fikrim yok.
	6
	17.6

	Çok etkili oldu.
	3
	8.8

	Çok fazla etkili oldu.
	6
	17.6

	Toplam 
	34
	100.0



Araştırmaya katılan bireylere, kadının çalışmasının boşanma kararı vermede etkisinin olup olmadığı sorulmuş; araştırmaya katılan bireylerin %17.6’sı (6 kişi) çok az etkilidir; %38.2’ (13 kişi) az etkili olmuştur, %17.6’sı (6 kişi) fikrim yok demiştir, %8.8 (3 kişi) çok etkili olmuştur demiştir; %17.6’sı (6 kişi) çok fazla etkili olmuştur demiştir. 
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  Grafik 26 Kadının Çalışmasının Boşanma Kararı Vermesindeki Etkisi
Tablo 35 Boşanmadan Önce Endişe Duyulan Konular (N=34)
	Boşanmadan Önce Endişe Duyduğunuz Konular
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Hiçbir endişem olmadı.
	13
	38.2

	Maddi kaygılar.
	13
	38.2

	Yalnızlık.
	15
	44.1

	Alışkanlıklardan vazgeçmek.
	10
	29.4

	Çevremin ve anne-babamın baskısı.
	6
	17.6

	Eşimin rahatsız etmesi.
	9
	26.5

	Çevremin rahatsız etmesi.
	9
	26.5

	Çocukların sorumluluğu.
	7
	20.6



Araştırmaya katılan bireylere boşanmadan önce boşanmayla ilgili endişe duyduğu konuların neler olduğu sorulmuş; araştırmaya katılan bireylerin %38.2’si (13 kişi) hiçbir endişem olmadı demiştir; %38.2’si (13 kişi) maddi kaygılar demiştir; %44.1’i de (15 kişi) yalnızlık demiştir; %29.4’ü de (10 kişi) alışkanlıklardan vazgeçmek demiştir; %17.6’sı (6 kişi) çevremin ve anne-babamı baskısı demiştir; %26.5’si (9 kişi) eşimin rahatsız etmesi demiştir; %26.5 (9 kişi) çevremin rahatsız etmesi demiştir; %20.6’sı (7 kişi) çocukların sorumluluğu demiştir. 
[image: image28.emf]%38.2

%38.2

%44.1

%29.4

%17.6

%26.5

%26.5

%20.6

Hiçbir endişem olmadı.

Maddi kaygılar.

Yalnızlık.

Alışkanlıklardan vazgeçmek. Çevremin ve anne-babamın baskısı.

Eşimin rahatsız etmesi.

Çevremin rahatsız etmesi.

Çocukların sorumluluğu.


 Grafik 27 Boşanmadan Önce Endişe Duyulan Konular
Tablo 36 Boşanmış Bireylerin İlk Evlilikleri mi?
	Boşanmış Bireylerin İlk Evlilikleri mi?
	Frekans (f)
      Siz               Eşiniz 
	Yüzdelik (%)
      Siz               Eşiniz 

	Evet
	33
	29
	97.1
	85.3

	Hayır
	1
	5
	2.9
	14.7

	Toplam
	34
	34
	100.0
	100.0



Araştırmaya katılan bireylere, boşandıkları eşlerinin ilk evlilikleri mi diye sorulduğu zaman; %97.1’i (33 kişi) kendisinin ilk evliliği olduğunu; bunun yanında eşlerinin ilk evlilikleri mi diye sorulduğu zaman ise %85.3’ü (29 kişi) eşlerinin ilk evliliği olduğunu söylerken; araştırmaya katılan bireylerin %2.9’u (1 kişi) ilk evliliği olmadığını söylemiştir. %14.7’si ise eşinin ilk evliliği olmadığını ifade etmiştir. 
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Grafik 28 Bireyin İlk Evliliği mi?
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Grafik 28 Eşinin İlk Evliliği mi?
Tablo 37 Ankete Katılan Bireylerin Ebeveynlerinin Boşanmış Olma Durumu
	Boşanmış Bireylerin Ebeveynlerinin Boşanmış Olma Durumu
	Frekans (f)
      Sizin           Eşinizin
	Yüzdelik (%)
     Sizin            Eşinizin

	Boşanmış
	9
	6
	26.5
	17.6

	Boşanmamış
	25
	28
	73.5
	82.4

	Toplam
	34
	34
	100.0
	100.0



Araştırmaya katılan bireylere ebeveynlerinin boşanmış olup-olmama durumları sorulduğu zaman %26.5’i (9 kişi) ebeveynlerinin boşanmış olduğunu ifade ederken; %73.5’i (25 kişi) de ebeveynlerinin boşanmadıklarını ifade etmektedir. Buna karşın ankete katılan bireyler boşandıkları eşlerinin ebeveynlerinin %17.6’sının (6 kişi) boşanmış olduğunu, %82.4’ünün (28 kişi) ebeveynlerinin de boşanmamış olduğunu ifade etmektedirler. Sonuçlar incelendiği zaman ankete katılan bireylerin de eşlerinin de ebeveynleri boşanmış olan bireyler az olmayacak orandadır. Eşleriyle bireylerin oranları toplanırsa %44.1 oran çıkmaktadır. Ankete katılan bireylerin eşleriyle oranlarının toplanma nedeni eşlerden birisinin ebeveyninin boşanmış olmasının boşanmalarında etken olabilmesidir. 
 “Yapılan araştırmalarda anne-babası boşanmış bireylerin, anne-babası boşanmamış bireylere göre boşanmaya daha meyilli oldukları saptamıştırlar. Çocuklar anne babalarının davranışlarını model alabilmekte; bu durum da bu çocukların ileriki evlilik yaşamlarının boşanmayla sonuçlanabilmesine neden olabilmektedir. Yaşadıkları bu etkiyi, evlilik çağında kendi evlilikleriyle de ilişkilendirebilmektedirler” (http://www.personaality.org./papers/eagan.html ).  
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Grafik 29 Ankete Katılan Bireylerin Ebeveynlerinin Boşanmış Olma Durumu
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Grafik 29 Ankete Katılan Bireyin Eşinin Ebeveynlerinin Boşanmış Olma Durumu

Tablo 38 Boşanma Kararından Pişmanlık Duyulma Durumu
	Ayni Koşullar Altında Yine Boşanma Kararı Verir miydiniz?
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Evet
	31
	91.2

	Hayır
	1
	2.9

	Fikrim yok
	2
	5.9

	Toplam
	34
	100.0



Araştırmaya katılan bireylere ayni koşullar altında yine boşanma kararı verir miydiniz? Diye sorulduğu zaman; %91.2 (31 kişi) evet verirdim demiştir; %2.9 (1 kişi) hayır vermezdim demiştir; %5.9 (2 kişi) fikrim yok demiştir. Sonuçlar incelendiği zaman araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğu (%91.2) boşanma kararından emin olduklarını ifade etmektedirler. 
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Boşanma kararımdan pişmanım.

Fikrim yok

Boşanma kararımdan pişman değilim.


 Grafik 30 Boşanma Kararından Pişmanlık Duyulma Durumu
Tablo 39 Boşanmış Bireylerin Yeniden Evlenme Durumu
	Yeniden Evlendiniz mi?
	Frekans (f) 
	Yüzdelik (%) 

	Evet 
	14
	41.2

	Hayır
	14
	41.2

	Düşünüyorum
	6
	17.6

	Toplam
	34
	100.0



Araştırmaya katılan bireylere yeniden evlendiniz mi diye sorulduğu zaman %41.2 (14 kişi) evet evlendim demiştir; %41.2 (14 kişi) hayır evlenmedim demiştir; %17.6 (6 kişi) ise düşünüyorum demiştir. Araştırmaya katılan bireylerin çoğu (%58.8) ya yeniden evlenmiş ya da evlenmeyi düşünmektedir. Bu durum ise başından kötü bir evlilik geçmiş bireylerin evlilik kurumuna yine değer verdiklerini ve evlilikte mutluluk beklentilerinin devam ettiğini göstermektedir.

   Turan ve Fidan’ın Yapmış olduğu araştırmaya göre: “ araştırmaya katılanların %62’si evlilik düşünmüyor sonucuna ulaşmışlardır.” (Yılmaz%Fidan; 2006). 
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 Grafik 31 Boşanmış Bireylerin Yeniden Evlenme Durumu
Tablo 40 Yeniden Evlenmeyi Düşünme Nedeni
	Yeniden Evlenmeyi Düşünme Nedeni
	Frekans (f) 
	Yüzdelik (%) 

	Maddi gücüm elvermediği için evlenmek zorundayım.
	-----
	-----

	Beklentilerime uygun biri karşıma çıkarsa evlenmek zorundayım.
	7
	20.6

	Yalnız kalmak istemiyorum.
	2
	5.9

	Ailemde mutlu olmayı yeniden denemek istiyorum.
	11
	32.4

	Toplam 
	20
	58.8



Araştırmaya katılan bireylerin %58.8’i yeniden evlenmeyi düşündüklerini veya evlendiklerini ifade etmişlerdir. Bunun nedeni olarak ise şu nedenleri göstermişlerdir: %20.6’sı (7 kişi) “beklentilerime uygun biri çıkarsa evlenmek zorundayım” demiştir; 5.9’u (2 kişi) “yalnız kalmak istemiyorum” demiştir; %32.4’ü (11 kişi) “ailemde mutlu olmayı yeniden denemek istiyorum” demiştir. Gelişmiş toplumlarda mutluluk beklentisi arttığı için bireylerin daha çok boşanma eğiliminde olduğu görülmektedir. Gelişmemiş toplumlarda olduğu gibi “kaderimdir çekeceğim” inancı değişme eğilimi göstermektedir. 

“Aile kurumu ile toplumsal yapı arasında kopmaz bir bütün bulunmaktadır. Buna göre eğitim ve kültür aracılığı ile geçmiş dönemlerin üretim biriminden, tüketim birimine dönüşmesi, kadının ev dışı ekonomik yaşama katılması, dulluğun hoş görü ile karşılanması, boşanma sonrası ikinci bir ev açmanın kolaylaşması ve tüm bunlarla birlikte evlilikte bireysel doyum kazanma eğilimlerinin ortaya çıkması, boşanmaların artmasında etkili olduğu söylenebilmektedir. Buna göre boşanmalar, olumsuzlukların yanı sıra evliliğin kişisel doyum sağlayıcı gelişmesine de neden olduğu söylenebilmektedir” (Alicik; 2009).   
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 Grafik 32 Yeniden Evlenmeyi Düşünme Nedeni

Tablo 41 Yeniden Evlenmeyi Düşünmeme Nedeni
	Yeniden Evlenmeyi Düşünmeme Nedeni
	Frekans (f)
	Yüzdelik (%)

	Çocuklarım için düşünmüyorum.
	7
	20.6

	Benzer olumsuzluklar yaşamak istemiyorum.
	7
	20.6

	Toplam 
	14
	41.2


Araştırmaya katılan bireylerin %41.2’si yeniden evlenmeyi düşünmediklerini ifade etmiştir. Bunu nedeni olarak da şu nedenleri göstermişlerdir: %20.6’sı (7 kişi) çocuklarım için düşünmüyorum demiştir; %20.6’sı (7 kişi) benzer olumsuzluklar yaşamak istemiyorum demiştir. Sonuçlar incelendiğinde az olmayan bir orandaki boşanmış bireyler yeniden evlenmeyi düşünmediklerini evlilik kurumuna duydukları güvenin sarsıldığını bir şekilde ifade etmişlerdir.

Turan ve Fidan’ın yapmış oldukları araştırmaya göre ise: “evlilik düşünmeme nedeni olarak “hayatta tek başına var olma” ve “evliliğe olan inancın yitirilmesi” nin ön plana çıktığı görülmektedir”(Yılmaz%Fidan; 2006).
[image: image36.emf]%20.6

%20.6

Çocuklarım için düşünmüyorum.

Benzer olumsuzluklar yaşamak istemiyorum.


 Grafik 33 Yeniden Evlenmeyi Düşünmeme Nedeni
BÖLÜM V

SONUÇLAR ve ÖNERİLER

Bu bölümde; araştırmanın bulgularına dayalı olarak ulaşılan sonuçlara ve geliştirilen önerilere yer verilmiştir.

Sonuçlar

Bu araştırma, Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti’ndeki boşanma nedenlerini ve eşlerin eğitim durumları arasındaki farklılığın boşanmaya olan etkisini tespit etmek için gerçekleştirilmiştir.

Araştırmada boşanmış bireylere, boşanma nedenlerini ve eşlerin eğitimleri arasındaki farklılığın boşanmaya etkisini tespit etmek üzere sorular sorulmuştur. Boşanma nedenleri ve eşler arasındaki eğitim farklılıkları birebir anket sorularını çözdürülerek tespit edilmiştir. 

Araştırmada örneklem grubun demografik özellikleri incelendiği zaman kadınlar %64,7, erkekler %35,3’ü oluşturmaktadır. Araştırma toplam 34 kişilik bir örneklem grubundan oluşmaktadır. Boşanma toplumsal bir olgudur. Toplumsal olayları açıklarken tek bir nedenle açıklamaya çalışmak, araştırma sonuçlarını yanılgıya götürebilmektedir. Bu nedenle, boşanma nedenleri derinlemesine araştırılmıştır.    

Araştırmaya katılan boşanmış bireylerin yaşları incelendiği zaman, büyük çoğunluğunun 31-40 yaşları arasında yer aldığı görülmektedir. Ankete katılan örneklem grubunun evlenme yaşları incelendiği zaman, büyük çoğunluğunun kadın olduğundan evlenme yaşlarının büyük çoğunluğu 25 yaşın altında olduğu görülmektedir. Örneklem grubundaki bireylerin (eski) eşlerinin evlenme yaşları ise büyük çoğunluğunun 21-30 yaşları arasında olduğu görülmektedir. Bu durumu ise şöyle açıklamak mümkündür; araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğu kadın olduğundan eşleri erkektir. Bu sebeple eşlerin evlenme yaşları 30’lu yaşlara kadar çıkmaktadır. Çünkü erkeklerin askerlik, iş bulma (evi geçindirmek önce erkeğin görevidir), “Erkektir. Gezsin, eğlensin sonra evlensin.” toplumsal bakış açısı nedenleri ile erkek bireyler kadınlara göre daha ileri yaşlarda evlenmektedirler. Örneklem grubundaki bireylerin evlenme yaşları incelendiği zaman büyük çoğunluğunun küçük yaşta evlendiği görülmektedir. Küçük yaşta evlenmek boşanmayla sonuçlanabilmektedir.  

 Araştırmaya katılan bireylerin eğitim seviyeleri incelendiğinde, büyük çoğunluğunun lise ve üniversite mezunu olduğu gözlemlenmektedir. Boşanmış bireylerin boşandıkları eşlerinin de büyük çoğunlukla lise veya üniversite eğitimi almıştır. Örneklem grubundaki boşanmış bireylerin büyük çoğunluğu eşleriyle aynı eğitim seviyesine sahip oldukları saptanmıştır ve dikkati çeken bir durum da büyük çoğunluğunun yüksek eğitim seviyesine sahip olduğudur. Eğitim seviyesi yüksek olanların boşanmaya ve boşanmış kişilere karşı tutumları da daha olumlu olmaktadır. Bunlar bütün çabalara karşın evliliğin yürümeyeceğinin anlaşılması halinde boşanmayı çözüm olarak görmektedirler. Buna karşın, eğitim seviyesi düşük olanların boşanma ve boşanmış bireylere bakış açılarında mantıki değerlendirmelerden çok acıma, öfke hatta tiksinti gibi duygular ağır basmaktadır.


Boşanmanın evlilik süresiyle ilişkisi incelendiğinde, büyük çoğunluğu 1 ile 10 yıl arasında evli kalmış sonra boşanmıştır. Azımsanmayacak bir oranda 16 yılın üzerinde evli kaldıktan sonra boşanmıştır. Tüm boşanma istatistikleri, boşanmaların en fazla ilk birkaç yıl içinde gerçekleştiğini, dört veya beş yıl sonra giderek azaldığını göstermektedir. Fakat yapmış olduğumuz araştırmada bu kuramsal bilgiden farklı sonuçlara ulaşılmıştır. Örneklem grubundaki boşanmayla sonuçlanan evliliklerin 1-5 yıl evli kalanla 6-10 yıl evli kaldıktan sonra boşanmış bireylerin sayısı eşittir. Hatta 16 yıl evli kaldıktan sonra boşanmayla sonuçlanan evlilikler de azımsanamayacak oranda olduğu dikkati çekmektedir. 


Boşanmış çiftlerin meslek dağılımları incelendiğinde, çoğunluğu öğretmen ve devlet memuru olarak çalışmaktadır. Bu durum da boşanmada bireyin mesleğinin önemli olduğunu göstermektedir. Düzenli bir meslek düzenli bir gelire; düzenli bir gelir de rahat yaşam garantisini gösterir. Boşanmış bireylerin eşlerinin çoğunluğunun mesleği devlet memuru ve öğretmendir. Bu durum ise boşanmada eşin işinin düzenli olmasının boşanmaya etkisinin olabileceğini göstermektedir. Tabi ki göz ardı edilemeyecek bir gerçek de, KKTC’de yaşayan insanların büyük çoğunluğunun devlet memuru olduğudur. Araştırmanın KKTC’de yapılmış olmasının da sonuçların bu şekilde çıkmasını etkilemiş olma ihtimali göz önünde bulundurulmalıdır.  

 
Bireylerin gelirlerinin boşanmaya etkisi araştırıldığında; araştırmaya katılanların gelir dağılımları incelendiğinde, 2000-4000 TL aylık maaşı olan bireyler, araştırmaya katılanların büyük çoğunluğunu oluşturmaktadır. KKTC ekonomik şartlarında bu aylık maaşlar orta düzey bir gelirdir. Bir birey ortalama bir gelirle kimseye ihtiyaç duymadan tek başına yaşayabilir. Araştırmaya katılan bireylerin boşandıkları eşlerinin büyük çoğunluğunun aylık geliri 2000-4000 TL arasında değişmektedir. Demek ki boşanmada çiftlerin gelir düzeyi etkili bir faktördür. Düzenli ve kimseye muhtaç olmadan, yaşama yetecek gelir düzeyi bireylerin boşanmasını kolaylaştırmaktadır. Özellikle kadınların ekonomik bağımsızlık kazanmaları boşanmayı olumlu yönde etkilemiştir. Araştırmamıza katılan bireylerin çoğu kadındır ve bu kadınların çoğu çalışmaktadır. Araştırmadan çıkan sonuçlara göre bireylerin gelir düzeyi ve kadının çalışması boşanmayı olumlu etkilemektedir. 

Boşanmada çiftlerin geldikleri etnik ve kültürel çevrelerinin benzer ya da farklı olmasının boşanmaya etkisi incelendiğinde, farklı ve aynı etnik çevreden gelen bireylerin oranlarının birbirine çok yakın olduğu dikkati çekmektedir. Kültürel çevre için de aynı sonucun saptandığı görülmektedir. O halde bireylerin geldikleri kültürel ve etnik çevrenin boşanmaya etkisinin bulunmadığı anlaşılmaktadır. 

Çocuğun yokluğunun ya da sayısının boşanmaya etkisi incelendiğinde; boşanmış çiftlerin büyük çoğunluğunun ya hiç çocuğu yok ya da 1 çocuğu bulunmaktadır. Bu bulgular ise bize boşanmada çocuğun yokluğunun veya sayısının büyük önemi olduğunu göstermektedir. Çocuk sayısının azlığı veya yokluğu boşanmayı kolaylaştırıcı faktörler arasındadır. Araştırma bulgularımız da bu yargıyı desteklemektedir.

KKTC’de boşanmaların her geçen gün artması, boşanmış aile çocuklarının da arttığını göstermektedir. Bu durumda ders kitaplarındaki aile tanımının yeniden gözden geçirilmesi gerektiğini göstermektedir. 
Boşanmış bireylere “Çocuklar kiminle kalıyor?” sorusu sorulduğu zaman, bireylerin çoğunluğu “Benim yanımda kalıyor” demiştir. Ülkemizde genellikle aile mahkemelerindeki boşanmalarda çocukların velayeti anneye verilmektedir. Anket sonuçlarında kadın bireylerin oranıyla, “Çocuklar benim yanımda kalıyor.” diyen bireylerin oranı birbirine çok yakın çıkmıştır. Bu sonuçlar da anketimizin güvenirliliğini artırmaktadır.

    Evliliğin gerçekleşme şeklinin boşanmaya etkisi incelendiğinde; bireylerin büyük çoğunluğu arkadaşlık ederek evlendiklerini ifade etmektedirler. Görücü usulü ile evlenilen ailelerin daha geleneksel yapıda olduklarını söylemek mümkündür. Geleneksek ailelerde boşanma hoş karşılanmaz. Arkadaşlık ederek evlenilen aileler daha modern yapıda olmaktadırlar. Boşanma modern ailelerde daha kabul edilebilirdir. Araştırma bulgularından çıkan sonucu, aile yapılarındaki boşanmaya bakış açılarıyla açıklayabiliriz. 

Bireylerin evlenme nedenlerinin boşanmaya etkisi incelendiğinde; ailesinin baskısından kurtulmak için evlendiğini ifade edenlerle, “Evlilik toplumsal hayatın bir gerekliliğidir.” diyenler ve “Birbirimizi sevdiğimiz için evlendim.” diyenler arasında anlamlı bir oran farkı bulunmamaktadır. O halde evlenme nedeninin boşanmaya etkisinin olamadığını söylemek mümkündür.

Evlilik süresince eşlerin kimlerle birlikte oturduğu sorulduğu zaman;   araştırmaya katılanların çoğunluğu eşi ve çocuklarıyla (Neolakal aile tipinde olduğu görülmektedir.) yaşadığı görülmektedir. Aile tiplerinden yerleşme şekline göre Neolokal aile tipi, modern aile tipidir. Modern ailelerde boşanma, geleneksel ailelere göre daha fazla olmaktadır. Araştırma sonuçlarımız da bu bulguyu desteklemektedir.   

Evliyken ailenin oturduğu konuta sahip olmanın boşanma kararı vermedeki etkisi araştırıldığında; araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğu evliyken oturdukları evin kendine ait olduğunu söylemiştir. “Boşanma kararını kim verdi?” sorusunda da ankete katılan bireylerin büyük çoğunluğunun “Ben verdim.” demesi hem anketin geçerliliğini hem de hipotezimizin doğrulandığını göstermektedir. Boşandıktan sonra bireylerin nerede oturacakları önemli bir sorundur. Özellikle konut boşanmayla değişen hayatın gelecek garantisidir. Boşandıktan sonra yaşamı için ev almaya çalışmak ya da kiraya çıkmak hayatı zorlaştıran, büyük maddi kaynağa sebep olmaktadır. Bu sebeplerle, mutsuz evliliği sonlandırmaya karar vermesi, oturulan konutun sahibi olan eş için diğer eşe göre daha kolaydır.

 Evlilikteki denge durumunun boşanmaya etkisi araştırıldığında şu bulgulara ulaşılmıştır: ev içi konularda çoğunluk (boşandığı) eşiyle birlikte karar verdiğini; önemli bir kesim de eşlerin çocuklara da danışıp birlikte karar verdiklerini ifade etmektedir. Bu durum ev içi konularda karar verirken eşler arasında demokratik bir yapının olduğunu göstermektedir. Fakat buna karşın önemli bir oran da ev içi konularda karar verme yetkisinin tamamen eşinde olduğunu ifade etmektedir. Bulgular sonucunda, boşanan evliliklerde büyük çoğunluk demokratik bir yapı gösterirken; önemli sayılacak bir oran da daha geleneksel bir aile yapısı göstermektedir. 

Boşanmış bireylerin ev içi işbölümünün boşanmaya etkisi araştırıldığında; ankete katılan bireylerin çoğunluğu kadındır. Geleneksel toplumlarda ev içi işleri kadının yapması beklenmektedir. Araştırmadan elde edilen sonuçlar incelendiği zaman, ankete katılanların büyük çoğunluğu ev işlerini kendilerinin yaptığını ifade etmektedir. “Eşim yapardı.” diyen kişiler de erkek olan bireylerdir. Bu sonuçlar, ev içi karaları alırken demokratik bir aile yapısı özelliği gösteren ailelerle çelişmektedir. Demek ki toplumumuzda geleneksek aile yapısında bazı değişimler olmaktadır. Bu değişim, özellikle ev içi karalar alınırken yaşanmakta. Fakat ev içi işlerin paylaşımında işbölümü yerine kadının görevi olan ev işlerinde kadına yardım olarak algılanmaktadır.

 Boşanmış bireylere boşandıkları eşlerinin çocuklarıyla ilgilenmeleri nasıldı diye sorulduğu zaman şu sonuçlara ulaşılmıştır: “İlgilenirdi” diyenlerle “ilgilenmezdi” diyenlerin oranlarının birbirine çok yakın olduğu görülmektedir. Bu durum şu sonucu göstermektedir: Eşin çocuklarla ilgilenmesi boşanmayı çok fazla etkilememektedir.  

 Boşanma nedenleri arasında şiddetin yeri araştırılırken, evde eşlerinden şiddet görme durumları sorulduğunda çıkan sonuçlar yorumlandığında araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğu kadındır. Bu sonuçlar kadının evde karşılaştığı şiddeti göstermektedir. Boşanmış bireylerin çoğunluğu bir şekilde şiddet gördüğünü ifade etmektedir. Azımsanmayacak bir oranı da hem fiziksel hem de psikolojik şiddet gördüğünü ifade etmişlerdir. Bu durum KKTC’de önemli oranda kadının evde hem psikolojik hem de fiziksel şiddet gördüğünü göstermektedir.

Boşanmayla sonuçlanan evliliklerdeki geçimsizliğin çoğunluğu evlendikten kısa bir süre sonra başlamıştır. Önemli bir oran da evliliğin ortalarında geçimsizliğin başladığını ifade etmektedir. Boşanmayla sonuçlanacak evliliklerde “geçimsizlik genellikle baştan belli olmaktadır“ sonucu çıkarılabilir.

 Araştırmaya katılan bireyler, boşanma nedeni olarak büyük çoğunlukla kişisel uyumsuzluğu göstermektedirler. Bunu takiben ihmal, ilgisizlik evliliği sonlandıran nedenler olarak sıralanmıştır. Sonuçlar arasında “Hiç şiddet gördünüz mü?” sorusuna verilen cevapla, boşanma sebepleri arasında dayağı gösteren bireylerin oranlarının aynı olduğu dikkati çekmektedir.  İşsizlik, maddi sorunlar,  alkol ve kumar gibi kötü alışkanlıkları boşanma nedeni olarak gösteren kişilerin oranı çok değildir. Bu sonuçlar KKTC’deki evliliklerin boşanmayla sonuçlanmasının nedeni olarak kişisel uyumsuzluk, ilgisizlik, ihmal, beklentilerin gerçekleşmemesi ve dayak olduğunu ifade etmektedirler. Kişisel uyumsuzluk, ilgisizliğin de ihmalinde beklentilerin gerçekleşmemesinin de doğal bir sonucu olarak oluşmaktadır. 

Araştırmaya katılan bireylere, “Boşanma kararını kim verdi?” diye sorulduğu zaman; araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğu boşanma kararını kendilerinin verdiğini ifade etmektedirler. Örneklem grubundaki bireylerin büyük çoğunluğu kadınlardan oluşmaktadır. Buradan boşanma kararını verenin büyük çoğunlukla kadın olduğu sonucuna ulaşılmıştır. Araştırmaya katılanların eğitim seviyeleri sorgulandığında, eğitim seviyesinin çoğunlukla yüksek olduğu saptanmıştır. Örneklem grubundaki bireylerin büyük çoğunluğu da çalışmaktadır. Buradan da, eğitim seviyesi yüksek olup ekonomik özgürlüğü olan kadının boşanma kararı vermede daha özgür olduğu sonucuna varılmaktadır.

 Araştırma bulgularına göre, araştırmaya katılan bireylerin büyük çoğunluğu kadının çalışmasının boşanma kararı vermede çok az etkili olduğunu ifade etmektedirler.

Deneklere boşanmadan önce “Endişe duyduğunuz konular nelerdir?” diye sorulduğu zaman, çoğunluğu yalnızlık kaygısı taşırken maddi kaygı taşıyan bireylerin oranı da dikkati çekmektedir.

Ankete katılan bireylere “ilk evlilikleri mi?” diye sorulduğunda büyük çoğunluğu kendisinin ilk evliliği olduğunu söylemiştir. Buna karşın büyük çoğunluğu eşlerinin de ilk evliliği olduğunu söylemektedir. Fakat iki oran arasında az da olsa bir fark bulunmaktadır. Bu bulgular şu sonucu ortaya çıkarmaktadır: Araştırmaya katılan bireylerin bir kısmı ikinci evliliğinden de boşanmıştır.  

Ebeveynlerin boşanmış olmasının boşanma üzerinde etkisi araştırılırken; sonuçlar incelendiği zaman ankete katılan bireylerin de eşlerinin de ebeveynleri boşanmış olan bireyler az olmayacak oranda olduğu dikkati çekmektedir. Eşleriyle bireylerin oranları toplanırsa yarıya yakın bir oran çıkmaktadır. Ankete katılan bireylerin eşleriyle oranlarının toplanma nedeni, eşinin ya da kendisinin ailesindeki mutsuzluğu model alıp kendi evliliğine de yansıtmış olabilme ihtimalidir. Eşlerden herhangi biri kendi ailesindeki mutsuzluğu model almışsa evliliğin sarsılması ve boşanmayla sonuçlanması ihtimali yüksektir. Araştırma bulgularından net bir sonuç alamasak da yarıya yakın bir oranın ebeveynlerinde boşanma yaşaması ve bu bireylerin de boşanmış olması dikkate alınması gereken bir sonuçtur. 

Boşanma kararından emin olma durumu araştırılmış ve bireylere kararlarından emin olup olmama durumları sorulmuştur. Araştırmaya katılan bireylerin tamamına yakın bir oranı kararından emin olduğunu ifade etmiştir.

Boşanma sonucunda yeniden evliliklerin olup olmama durumu araştırıldığında, araştırmaya katılan bireylerin çoğu ya yeniden evlenmiş ya da evlenmeyi düşünmektedir. Bu durum ise başından kötü bir evlilik geçmiş bireylerin evlilik kurumuna yine değer verdiklerini ve evlilikte mutluluk beklentilerinin devam ettiğini göstermektedir.

Boşanmış bireylerin neden yeniden evlenmek istedikleri araştırıldığında ise şu bulgular ortaya çıkmıştır: Çoğunluğu “ailemde mutlu olmayı yeniden denemek istiyorum” demiştir; bunu “beklentilerime uygun biri çıkarsa evlenmek zorundayım” diyenler izlemiştir; az oranda kişiler de “yalnız kalmak istemiyorum” demiştir. Gelişmiş toplumlarda mutluluk beklentisi arttığı için bireylerin daha çok boşanma eğiliminde olduğu görülmektedir. Sonuçlar incelendiğinde evlilikte mutluluk beklentisinin devam ettiği görülmektedir. Gelişmemiş toplumlarda olduğu gibi “kaderimdir çekeceğim” inancı değişme eğilimi göstermektedir. 

Araştırmaya katılan bireylerin azımsanmayacak bir oranı da yeniden evlenmek istemediğini ifade etmişlerdir. Bunun nedeni araştırıldığında yeniden evlenmeyi düşünmeyen bireylerin yarısı “çocuklarım için düşünmüyorum”; diğer yarısı da “benzer olumsuzluklar yaşamak istemiyorum” demiştir. Sonuçlar incelendiğinde az olmayan bir orandaki boşanmış bireyler yeniden evlenmeyi düşünmediklerini, evlilik kurumuna duydukları güvenin sarsıldığını bir şekilde ifade etmişlerdir.

Öneriler

Geliştirilen öneriler; boşanmış bireyler, daha henüz evlenmemiş gençler ve toplumda boşanmayla ilgili kurum ve kuruluşların oluşmasıyla ilgilidir. 

KKTC’de her geçen gün boşanma oranları artış göstermektedir. Bu durum ise boşanmış bireylerin toplumda her geçen gün arttığını, ailesi boşanmış çocuk sayısının çoğaldığını göstermektedir. Boşanmayla, boşanmış bireylerde ve çocuklarda yaşanabilecek olası problemlerle başa çıkabilme yollarını anlatan seminerler düzenlenmelidir. Evlilik, aile, boşanma ve eğitim programları konularında uzman kişilerce halka yönelik eğitim programları hazırlanmalı ve okullarda velilere yönelik seminerler verilmelidir.

Araştırma bulgularında dikkati çeken önemli bir bulgu da boşanmış çiftlerin evlenme yaşlarının küçük olması ve boşanmış çiftler arasındaki kişisel uyumsuzluktur. Boşanmaların önlenebilmesi için ise özellikle lise programlarına bireyin kendi kişiliğini tanıması, eş seçimi, evlilik, evlilikte sağlıklı ilişkiler, evlilikte karşılaşılan güçlükler, aile planlaması, çocuk bakımı, boşanma gibi konuları anlatan ders program modülleri oluşturulmalı ve meslek liseleri dâhil her öğrencinin bu modülleri alarak liseden mezun olması sağlanmalıdır. Alanında uzman öğretmenler tarafından bu dersler anlatılmalıdır.
  Türkiye ve KKTC’de boşanma konusunda bilgi birikimi istatistiksel bilgiler dışında oluşmamıştır. Dolayısıyla araştırmanın örnek oluşturması ve boşanmaya yönelik bilimsel araştırmaların artması gerekmektedir. Toplumumuzda boşanma konusunda bilimsel araştırmaklar arttıkça, boşanmaların önlenebilmesi ya da boşanma sonucu oluşan bunalımla baş edebilmekle ilgili eğitimler, kurum ve kuruluşlar artacaktır. 
Dünyada olduğu gibi KKTC’de de boşanmaların sürekli artış göstermesi, buna bağlı boşanmaların bireysel bunalımlara sebep olması, toplumsal bir soruna dönüşmektedir. Bu sorunları önlemek için “evliliklerdeki çatışmaları önleyici yaşam boyu öğrenme” kuramı çerçevesinde KKTC’de yaşayan ailelere yönelik aile içi çatışmaları önleyici programlar düzenlenmelidir.
KKTC’de boşanmaların her geçen gün artması, boşanmış aile çocuklarının da arttığını göstermektedir. Bu durum da ders kitaplarındaki aile tanımının yeniden gözden geçirilmesi gerektiğini göstermektedir. Boşanmalar tek ebeveynli aileleri, yeniden kurulmuş aileleri, anne ve babasıyla değil farklı akrabalarıyla kalan çocuklar gibi farklı aile tiplerinin de sayılarının artığını göstermektedir. Bu anlamda ders kitaplarındaki aile tanımı; farklı aile tipinde yaşayan çocukların belki rencide olmasına, belki yaşadığı aileyi “aile” olarak algılayamamasına sebep olabilmektedir. Ayrıca bu araştırmanın program geliştirme, ders kitap yazım çalışmalarına ışık tutacağı düşünülmektedir.

Boşanmış aile çocukları ile boşanmamış aile çocuklarının eğitimsel başarıları arasındaki ilişki karşılaştırmalı bir araştırmayla belirlenebilir. Çıkan sonuçlara göre, eğer ihtiyaç olursa, bu çocuklara yönelik eğitim destek programları hazırlanabilir. Yine araştırma sonucunda yeniden kurulmuş aile çocuklarına yönelik eğitimsel başarılarını konu edinen çalışmalar yapılabilir.   
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EKLER
YAKIN DOĞU ÜNİVERSİTESİ
Bu anket, Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyetinde yaşamakta olan ailelerin, boşanma nedenlerini bilimsel olarak tespit etmek üzere hazırlanmış bir çalışmadır. Kişisel bilgiler sorulmamıştır. Sizden istenilen, sadece görüşlerinizi almaktır. Sizin görüşleriniz genel olarak değerlendirilecek; kesinlikle bireysel olarak kullanılmayacaktır. Bu sebeple lütfen isminizi yazmayınız. 

Yardımlarınız için şimdiden teşekkür ederiz. 

Arş. Gör. Nihal Salman Eray

Prof. Dr. Hüseyin Uzunboylu 

1- Yaşınızı belirtiniz?

a) 20’nin altında

b) 20-25

c) 26-30

d) 31-35

e) 36-40

f) 41-45

g) 46 ve üzeri

2- Cinsiyetiniz?

a) Kadın                         b) Erkek

3- Sizin ve eşinizin eğitim durumunu belirtiniz.

                                                Siz                    Eşiniz

a) İlkokul mezunu               (       )                  (       )

b) Ortaokul mezunu            (        )                 (       )

c) Lise mezunu                   (        )                 (       )

d) Üniversite mezunu          (        )                 (       )

e) Yüksek Lisans mezunu  (        )                  (       )

f) Doktora mezunu             (        )                  (       )

4- İlk evlendiğinizde sizin ve eşinizin yaşını belirtiniz.

                                         Siz                        Eşiniz

a) 20’nin altında           (      )                       (      )

b) 21- 25                      (      )                       (      )

c) 26- 30                      (      )                       (      )

d) 31- 35                      (      )                       (      )

e) 36- 40                      (      )                       (      )

f) 41 ve üzeri               (      )                       (      )

5- Boşandığınızda kaç yaşında olduğunuzu belirtiniz.

                                         Siz                        Eşiniz

g) 20’nin altında            (      )                       (      )

h) 21- 25                       (      )                       (      )

i) 26- 30                       (      )                       (      )

j) 31- 35                       (      )                       (      )

k) 36- 40                       (      )                       (      )

l) 41 ve üzeri                (      )                       (      )

6- Kaç yıl evli kaldınız?

a) İlk bir yıl içinde ayrıldık

b) 1- 5

c) 6-10

d) 11- 15

e) 16 ve üzeri

7- Evliliğiniz süresince yaptığınız iş/mesleği belirtiniz.

…..…………………………………………

8- Evliliğiniz süresince eşinizin iş/mesleğini belirtiniz.

  
  ……………………………………………….. 

9- Sizin ve eşinizin etnik olarak yetiştiğiniz çevreyi belirtiniz.

a) Aynı etnik çevreden geliyoruz.

b) Farklı etnik çevreden geliyoruz.

10- Sizin ve eşinizin kültürel olarak yetiştiğiniz çevreyi belirtiniz.

c) Aynı kültürel çevreden geliyoruz.

d) Farklı kültürel çevreden geliyoruz.

11- Evliyken sizin gelir düzeyiniz neydi?

a)1000- 2000 TL 

b) 2000- 3000TL

c) 3000- 4000TL

d) 4000- 5000 TL

e) 5000- 6000 TL 

              f) 6000- …ve üzeri

12- Evliyken eşinizin gelir düzeyi ne kadardı?

a)1000- 2000 TL 

b) 2000- 3000TL

c) 3000- 4000TL

d) 4000- 5000 TL

e) 5000- 6000 TL 

       f) 6000 - …. ve üzeri

13- Ayrıldığınız eşinizden çocuğunuz var mı?

a) Çocuğum yok

b) 1

c) 2

d) 3

e) 4 ve üzeri

14- Çocuklar kimin yanında kalıyor?

a) Benim

b) Eşimin

c) Diğer…………………….

15- Eşinizle nasıl evlendiniz?

a) Görücü usulü 

b) Arkadaşlık ederek

c) Diğer………………………………….

16- Evlenme kararı vermenizde aşağıdakilerden hangisi sizi en çok etkiledi? 

a) Ailemin baskısı

b) Aile baskısından kurtulmak için

c) Toplumsal hayatın bir gerekliliği olduğu için

d) Birbirimizi seviyor olmamız

e) Diğer………………………………………….

17- Evliliğiniz süresince kimlerle birlikte oturdunuz?

a) Eşim ve çocuklarımla.

b) Eşimin anne-babasıyla.

c) Benim anne-babamla.

d) Diğer…………………………………….

18- Eğer eşim ve çocuklarımla (çocuğumla) demişseniz bu soruyu cevaplandırınız. Oturduğunuz ev kime aitti?

a) Bana aitti.

b) Eşime aitti.

c) Ortak malımızdı.

d) Kiraydı. 

19- Ziyaret, tatile çıkma, ekonomik kaynakları kullanma, ev eşyası alımı, çocuğun eğitimi vb. gibi konularda karar verme ağırlığı kime aitti?

a) Birlikte karar verirdik.

b) Görüşüm alınırdı.

c) Çocuklara danışıp; birlikte karar verirdik. 

d) Karar verme yetkisi tamamen eşimdeydi.

e) Ben karar verirdim.

f) Diğer……………………………..

20-   Yemek, temizlik, ütü, günlük alışveriş vb. gibi ev işlerinde eşinizin tutumu nasıldır?

a) Ev işlerini birlikte yapardık.

b) Yardım istediğimde eşim yardım ederdi.

c) Zorunlu durumlarda yapardı.

d) Hiç yardım etmez, benim sorumluluğum olduğunu düşünürdü.

e) Diğer……………………………..

21-  Eğer çocuklarınız varsa eşinizin evlilik süresince çocuklarla iletişimi nasıldı?

a) Çok az ilgisi vardı.

b) Az ilgisi vardı.

c) Fikrim yok.

d) Çok ilgiliydi.

e) Çok fazla ilgiliydi.

22- Evliliğiniz süresince eşinizden herhangi bir şiddet gördünüz mü?

a) Hiç şiddet görmedim.

b) Fiziksel değil ama psikolojik şiddet gördüm.

c) Hem fiziksel, hem psikolojik şiddet gördüm.

d) Diğer……………………………………..

23- Eşinizle geçimsizliğiniz ne zaman başladı?

a) Evlendikten kısa bir süre sonra.

b) Evliliğimin ortalarında.

c) Evliliğimin sonlarında.

24- Sizce evliliğinizi sona erdiren en büyük sorun ne idi? (Birden fazla seçenek işaretleyebilirsiniz.)

a) Eşimin baskısı.

b) Kıskançlık.

c) Anne-Babaların müdahalesi.

d) İlgisizlik.

e) İhmal.

f) Kişisel uyumsuzluk. 

g) Beklentilerin gerçekleşmemesi.

h) Başka birinin varlığı.

i) Evi geçindirmeme.

j) İşsizlik.

k) Maddi sorunlar.

l) Alkol, kumar, gibi kötü alışkanlıklar.

m) Dayak.

n) Diğer……………………………………….

25- Evlilik içinde sorunlar karşısında tutumunuz nasıldı? 
                                                                      Siz                            Eşiniz

a) Konuşarak tartışma                              (       )                          (       )

b) Ayrılmaya ikna etme                            (       )                          (       )

c) Sorunları anne-babaya yansıtma         (       )                          (       )

d) Konuşmayıp sesiz kalma                     (       )                          (       )

e) Münakaşa,                                            (       )                          (       )

f) Kavga,                                                  (       )                          (       )

g) Şiddet gösterme                                   (       )                          (       )

h) Evi terk etme                                        (       )                          (       ) 

i) Diğer………………………………         (       )                          (       )

26- Boşanma kararını kim verdi?

a) Ben verdim.

b) Eşim verdi.

c) Birlikte karar verdik.

d) Diğer…………………………………

27- Eğer kadın iseniz, evlilik süresince çalışıyor veya çalışma potansiyeline sahip idiyseniz, bunun boşanma kararını vermede etkisi oldu mu?

a) Çok az etkili oldu.

b) Az etkili oldu.

c) Fikrim yok.

d) Çok etkili oldu.

e) Çok fazla etkili oldu.

28- Boşanmadan önce endişe duyduğunuz konular nelerdir? (Birden fazla seçeneği işaretleyebilirsiniz.)

a) Hiçbir endişem olmadı.

b) Maddi kaygılar.

c) Yalnızlık.

d) Alışkanlıklardan vazgeçmek.

e) Çevremin ve anne-babamın baskısı.

f) Eşimin rahatsız etmesi.

g) Çevrenin rahatsız etmesi.

h) Çocukların sorumluluğu.

i) Diğer…………………………………….

29- Eşinizin ya da sizin ilk evliliğiniz mi?

                             Sizin                            Eşinizin

a) Evet              (        )                           (        )

b) Hayır             (        )                           (        )   

30- Eşinizin veya sizin anne/babanız boşanmış mı?

                                                    Sizin               Eşinizin

a) Boşanmış                      (        )               (         )

b) Boşanmamış                 (        )               (         )                    

31- Şu anda, aynı koşullar altında olsaydınız boşanır mıydınız?

a) Evet

b) Hayır

c) Fikrim yok

31-Yeniden evlendiniz mi?

a) Evet

b) Hayır

c) Düşünüyorum

32-Eğer cevabınız evet veya düşünüyorsam ise neden yeniden evlenmeyi düşünüyorsunuz?

a) Maddi gücüm elvermediği için evlenmek zorundayım.

b) Beklentilerime uygun biri olursa düşünebilirim.

c) Yalnız kalmak istemiyorum.

d) Ailemde mutlu olabilmeyi yeniden denemek istiyorum.

e) Diğer……………………………………

33-Cevabınız hayır’sa neden evlenmeyi düşünmüyorsunuz?

a) Çocuklarım için düşünmüyorum.

b) Benzer olumsuzluklar yaşamak istemiyorum.

c) Diğer……………………………………………. 

34-Çocuklarınız varsa, onların öğrenim durumlarıyla kim ilgilenmektedir?

a) Ben

b) Eşim

c) İkimiz birlikte

d) Diğer…………………………

35- Çocuklarınızı nasıl çalıştırırsınız?

a) Çocukları ben çalıştırmam.

b) Yanında durup, çalışmasına etkin bir şekilde katılırım.

c) Çalışması bitince ona konuyla ilgili sorular sorarım.

d) Çalışmasına pek katılmam.

e) Sadece çalışıp çalışmadığını kontrol ederim.

f) Bir tek çalışması için uyarırım; çalışırken yardımcı olmam.
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