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OZET

Altinisik, M., ilkégretim Besinci Sinif Ogrencilerinin Cevreye Yonelik Tutum Ve
Davranislarinin Belirlenmesi. Yakin Dogu Universitesi Saglik Bilimleri Enstittisi
Hemsirelik Bolumu, Yiksek Lisans Tezi, Lefkosa,2016.

Arastirma ilkdgretim besinci sinif 6grencilerinin cevreye yonelik tutum ve

davranislarinin belirlenmesi amaciyla tanimlayici olarak yapilmistir.

Arastirmanin evrenini, KKTC Gazimagusa merkezde bulunan Milli Egitim
Bakanligina bagh; yedi ilkdgretim okulunda egitim goren toplam 306 &grenci
olusturmustur. Arastirmada ornekleme yontemine gidilmeyip, evrenin tamamina
ulastimistir.  Arastirmaya katilan besinci sinif 6grencilerine arastirmaci tarafindan
gelistirilen soru formu ve Cihat Yasaroglu’nun gelistirmis oldugu iki dlgekten olusan
veri toplama araclar uygulanarak veriler toplanmistir. Birinci 6lgek 32 madde, tek
faktorlu yapiya sahip Cevreye Yonelik Tutum Olgegi, ikinci 6lgek ise toplam 21 madde,
tic faktorlii yapiya sahip Cevreye Yonelik Sorumlu Davranis Olgegidir. Veriler
bilgisayar ortaminda Kolmogrov-Smirnov (K-S) testi, t testi, (ANOVA) testi, Tukey
testi ve Ki kare (Chi square) testi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmaya dahil edilen
ogrencilerin %74,84’Gnin 11 yasinda oldugu saptanmistir. Ogrencilerin %53,27’si kiz
ve 9%46,73’U erkektir. Ogrencilerin  %96.41’inin  ¢oplerden rahatsiz  oldugu,
%66,34’Unlin cevreyi temiz tutmak icin etrafa ¢Op atmadiklari belirlenmistir.
Ogrencilerin cevreye yonelik tutum Glgedi genelinden ortalama 79,41+7,43 puan
almistir. Ogrencilerin gevreye yonelik sorumlu davranis 6lgegi genelinden aldiklari puan
ortalamasi 52,14+4,71°cir. Ogrencilerin genel olarak CYTO ve CYSDO’de yer alan
onermelere genellikle olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Arastirmada, 6grencilerin
cevreye yonelik tutum ve davranislarl ile yas, cinsiyet ve ailecek cevre ile ilgili
aktivitelerde bulunma durumlari arasinda anlamli fark oldugu goralurken, gelir durumu,
anne ve babanin egitim dizeyi, anne ve babanin meslegi ve cevre ile ilgili egitim

faaliyetleri arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir.

Anahtar kelime :ilkdgretim, cevre, hemsire, tutum, sorumlu davranis



Vi

ABSTRACT

Altinisik, M., The Aim Of This Study Was To Determine The Behaviour Of The 5th
Grade Students On The Environment Health.Near East University, Institute of

Health Sciences Department of Nursing, M.Sc., Nicosia, 2016.

This research has been done in order to determine the behaviours of the 5" grade

primary school student’s on environment.

The chosen sample for this study is the 306 (only 5™ grade) students in 7 primary
schools in Gazimagusa District which are interconnected to Ministry of Education of
North Cyprus. In this research, all students in these schools have been used as a
sample.The data was collected as a result of the questions forms and two scale data
collection instruments that are developed by Cihat Yasaroglu. The first scale consists of
32-items, which has single-factor structure with Attitudes Towards Environments, and
the second scale has total of 21 items which three factors are Responsible Attitudes
Towards The Environment.In this research, the data have been analysed in computer
environment by using the Kolmogrov-Smirnov (K-S) test, t test, (ANOVA) test, Tukey
test and Chi square test.In this research, %74,84 of the students are 11 years old, %53,27
of them are girl and %46,73 are boy. In addition to this, %96,41 of students are very
annoyed by the trashes, and %66,34 of them do not throw their litter around to keep the
environment clean.As it mentioned above, two scale has been used in this research. In
the first scale (Attitudes Towards Environments) students have get score of 79,41+7,43
and they got 52,14+4,71 from the second scale (Responsible Attitudes Towards The
Environment).As a result of the study; the gender, age and family has positive
correlation between attitude towards the environment. However, income status,
profession of family, education level of family has no correlation between the attitudes

towards the environment.

Keywords:Primary, environment, attitude, responsible behaviours
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GIRIS
1.1.Problemin Tanim ve Onemi

Insanmn ¢evreye yonelik tutum ve davramslarinmn olumlu olmasi gevre saghgi
bakimimdan 6nemlidir. Bu da ancak ¢ok erken yaslarda ¢evre egitiminin etkili bir sekilde
verilmesi ile miimkiin olabilir. Cevre egitiminin miimkiin oldugunca erken yaslarda
baslamasi ¢cevrenin korunmasi i¢in 6nemli bir yer tutmaktadir (Nalgac1 ve Beldag, 2012;
Onder, 2015). Gelisim psikologlari, ¢ocuklarda dogal ¢evreye iliskin zihinsel
duyarliligin 9-10 yaslarinda gelismeye basladigini ifade etmislerdir (Ozsevgeg ve Artun,
2012; Nalgact ve Beldag, 2012; Yasaroglu ve Akdag, 2013).

Bilim ve teknolojideki hizli ilerlemeler, sanayilesme, niifus artis1 ve kentlesme cevre
sorunlarinin artmasina yol agmis olup toplum yapismni da degistirmektedir. Cevrenin
korunmasi, gelistirilmesi ve 1iyilestirilmesi konularinda gosterilen g¢abalarin amaci,
bireylerin daha saglikli ve gilivenli bir ¢evrede yasamalarmin saglanmasidir (Erkal ve
digerleri, 2011 ; Simsekli, 2010). Bunu saglayacak olan da bireyin kendisidir. Ciinkii
cevreye zarar veren de cevreyi koruyan ve gelistiren de insandir. Giiniimiizde ¢evre
bilinci saglikli bir c¢evrede yasamayi, temel insan haklarindan biri olarak kabul
etmektedir. Bu ise ancak kaliteli bir egitimle miimkiindiir (Oztek, 2006; Giilay ve Ekici,
2010; Aslan ve digerleri, 2008).

Yasam standartlarinin giderek yiikselmesi ve diinya niifusundaki hizli artis dogal
kaynaklar tizerindeki baskinin artmasina neden olmustur. Artan niifusun doyurulmasi,
giydirilmesi ve barindirilmasi kaynaklarin tiiketimini arttirarak beraberinde ciddi ¢evre
sorunlarma yol agmistir (Polat, 2013; Kazak, 2014; Erten, 2003). Cevre sorunlarinin
artmasi c¢evre kirliliginin boyutlarini kat1 atik kirliligi olarak sekillenen yerel kirlilikten,
asit yagmurlar1 olarak sekillenen bolgesel kirlilige ve kiiresel 1sinma ve ozon tabakasinin
delinmesi olarak ortaya ¢ikan kiiresel kirlenmeye genisletmistir (Kazak, 2014; Demirbas

ve Pektas, 2009; Erkal ve digerleri, 2011; Temel ve digerleri, 2006).



Cevre sorunlar1 konusunda, bireyleri daha bilingli ve duyarl hale getirebilmek i¢in,
cevre egitiminin verilmesi insanligin gelecegi agisindan biiylik 6nem tagimaktadir. Cevre
problemleri ile basa ¢ikmanimn en temel yolu bilingli ve organize bir sekilde, toplumdaki
biitiin bireylerin ¢evre egitiminden gegmesidir (Kazak, 2014; Atasoy, 2006; Demirbas ve
Pektas, 2009; Ozsevgec ve Artun, 2012; Strife, 2010).

Cevre problemlerinin giderilmesi ancak tutum ve davramis degisikligi ile
miimkiindiir. Cevreye karsi olumsuz bir tutuma sahip olan bir birey ¢evre sorunlarina
kars1 duyarsiz kalacagi gibi ¢cevre i¢in sorunlar yaratmaya devam edecegide bir gercektir

(Uzun ve Saglam, 2006; Balc1, 2012; Sadik ve digerleri, 2011).

Cevre duyarliligi ve diinya vatandashgi bilincini tlim cocuklara kazandirmak
velilerin, 6gretmenlerin ve tiim insanligin oncelikli goérevidir. Bu gorev, ¢evre bilincini
ve ekolojik kiiltiiri yiikselten, c¢ocuklarda olumlu ¢evresel tutum ve davraniglar
olusturan, cevresellestirilmis bir egitim-6gretim modeli ile gergeklestirilebilir (Kazak,

2014; Atasoy ve Ertiirk, 2008; Balci, 2012; Nalcac1 ve Beldag, 2012).

Ogrencilerin ¢evreye karsi tutumlar1 bilinmeden gevre ile ilgili olumlu davranislarin
kazandirilmasi rastlantiya bagh kalabilir. Bu rastlantisal durumu ortadan kaldirmak igin
planlanmis egitim faaliyetleri ile ilgili olumlu ¢evre tutumlar1 kazandirmak gerekir
(Gokge ve digerleri, 2007; UNESCO-UNEP; Ozgelik, 2010; Yasaroglu ve Akdag,
2013).

Cocugun ilk ¢evre egitimini aile i¢inde ve gozlemsel yada sosyal 6grenme yoluyla
olusacagini soylemek yanlis olmaz. Cevre bilinci, ¢ocukta olusacak genel bir toplumsal
sorumluluk bilincinin bir pargasi olarak algilanabilir (Ocak ve Ozpnar, 2013; Erkal ve
digerleri, 2011; Gokce ve digerleri, 2007). Duyarli bir ¢ocuk, annesini babasini ve
ailedeki diger yetiskinlerin, birbirlerine ve c¢evreye karst olan tutumlarini, bunlar
arasindaki farkliliklar1 kolayca gdzlemleyebilecegi gibi, ana babanm ve oteki kisilerin
tutumlar1 ile davramglar1 arasindaki farkliliklar1 ve celiskileri de kolayca fark

edebilecektir (Atasoy ve Ertiirk, 2008; Balc1, 2012; Urey ve Alev, 2010; Oztek, 2006).



[Ikdgretim dgrencilerinin cevreye yonelik tutum ve g¢evreye yonelik sorumlu
davranislarini belirlemek amaciyla yapilan ¢aligmalara bakildiginda, 6. 7. ve 8. smiflarda
cok sayida calisma yapilmisken ilkogretimin birinci kademesinde yapilan ¢aligmalarin

az oldugu goriilmektedir (Aslan ve digerleri, 2008; Balci, 2012).

Konu ile ilgili ¢aligmalara baktigimizda, Kuhlemeier ve digerleri (1999), Hollanda
da Ortaokullarda Cevresel Bilgi, Tutum ve Davranis arastirmasinda, Ogrencilerin
%357’sinin ¢evreye karst olduk¢ca olumlu tutumda olduklar1 saptanmistir. Ancak
ogrenciler ¢evresel sorunlarla ilgili sorulara yanlis yanit vermislerdir. Ayrica cevresel

tutum ve bilgi arasinda anlamli bir farklilik bulunamamastir.

Ajiboye ve Silo (2008), Botswana’li Cocuklarin Cevresel Biling, Tutum ve
Aligkanliklarin1 Gelistirici Okul Yurttashk Kuliipleri calismasinda, iki yliz 68renci
kuliiplerde ¢esitli etkinliklere ve egitime tabi tutulmustur. Egitim Oncesi ve egitim
sonras1 veriler karsilastirildiginda kuliip etkinliklerine katilan ¢ocuklarin ¢evresel bilgi

ve tutumlarinda artig oldugu belirlenmistir.

Gokee ve digerleri (2007), ilkdgretim 6grencilerinin ¢evreye yonelik tutumlarini
belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢alismada, 6grencilerin ¢evreye yonelik tutumlarmin
cinsiyet ve akademik basar1 diizeyine gore farklilik gosterirken, baba ve annenin egitim

diizeyi ve ailenin gelir diizeyine gore farklilik olmadig1 belirlenmistir.

Atasoy ve Ertiirk (2008), Ilkdgretim Ogrencilerinin Cevresel Tutum ve Cevre Bilgisi
Uzerine Bir Tespit Calismasi, ilkdgretim 6., 7. ve 8. sinifta okuyan 1118 dgrenciye
Cevre Bilgi Testi ve Cevre Tutum Olgegi uygulanmustir. Arastirma sonucunda
Ogrencilerin cevresel bilgi ve cevre tutumu bakimindan yeterli diizeyde olmadiklari

belirlenmistir.

Sama’nin (2003), tiniversite orencileri ile yaptig1 ¢alismasinda; kiz 6rencilerin ¢evre

tutumlarmin erkeklerden daha olumlu oldugunu, {niversite birinci ve dordiincii sinif



Ogrenciler arasmda ¢evre tutum farkinin olmadigini ve yerlesim bolgesine gore

ogrenciler arasinda tutum farki oldugu belirlenmistir.

Erten’in (2002), 6grencilerin evde enerji tasarrufu yapma amaclarinin belirlenmesine
iliskin ¢alismasinda; tutumsal inanglara iliskin olarak, ankette sunulan Onermelerin
davranisa yonelik tutum iizerinde fazla bir etkisi olmadigi, kuralci inanglarla ilgili
onermelere ait bilgilerin okuldan edinildigi, buna karsilik bilgilerin davranisa doniisme

thtimalinin zay1if oldugu goriilmiistiir.

Sagir ve digerlerinin (2008), Ilkdgretim Ogrencilerinin Cevre Bilgisi ve Cevre
Tutumlarinin Farkli Degiskenler A¢isindan Incelenmesi calismasinda 6grencilerin ¢evre
bilgisi puanlarimin annenin egitim durumuna gére anlamh farklilik géstermedigi, ayrica

tutum puanlarinda da anlaml farklilik olmadigi belirtilmistir.

Celikbas ve digerlerinin (2013), Ilkoégretim Ogrencileri Gozii ile Cevre ve Cevre
Egitimi c¢alismasinda “su tasarrufu ve kirliligi ile ilgili projeleri” maddesini erkek

ogrencilerin kiz 6grencilere gore daha cok tercih ettigi belirtilmistir.

Cevre egitiminin, artan ¢evre sorunlarinin kontrol altina alinmasinda ve cevreye
karst duyarli vatandaglar yetistirilmesinde onemi oldukca fazladwr. Etkili bir cevre
egitimi sonuglarmi hemen gostermekte ve 6grencilerin davranis ve bilgi diizeylerinde
farkliliklar gériilmektedir. Ozellikle ¢cocuklarn ¢evreyi daha iyi tanimasini saglayacak
egitim gezileri, ¢evreye yonelik olumlu tutum kazandrmada uzun dénemde oldukca

etkileri olmaktadir (Farmer ve digerleri, 2007).

Yukarida ki ¢alisma sonuglarindan goriildiigii gibi Tiirkiye' de ve diger {iilkelerde
yapilmig pek ¢ok calisma olmasina ragmen, K.K.T.C' de hemsirelik alaninda cevreye

yonelik ¢aligmaya rastlanmadigi i¢in bu arastirmanin yapilmasi planlanmustir.



1.2. Arastirmanin Amaci

[Ikdgretim Besinci Sinif Ogrencilerinin Cevreye Yonelik Tutum ve Davranislarinm

belirlenmesi amaci ile yapilmistir.

1.3. Arastirmanin Sorular
1. Ilkdgretim birinci kademe dgrencilerinin gevreye yonelik tutumlar nasildir?

2. Demografik ozelliklerin 6grencilerin ¢evreye yonelik sorumlu davraniglardan

cevre ilgilerinde fark olusturur mu?

3. Demografik ozelliklerin 6grencilerin ¢evreye yonelik sorumlu davranislardan

temizlik ve tasarruf tutumlar: arasinda fark olusturur mu?

4. Demografik 6zelliklerin 6grencilerin ¢evreye yonelik sorumlu davraniglardan

hayvan sevgisinde fark olusturur mu?

5. Ilkogretim 5. simf 6grencileri cevreye ydnelik ne gibi sorumlu davranislar

sergiler?



GENEL BILGILER
2.1. Cevre Tanimi ve Onemi

Bireyin ve toplumun fiziksel, biyolojik, psiko-sosyal, sosyoekonomik ve kiiltiirel
yasamini etkileyen tiim etmenler “cevre” olarak tanimlanabilir. Diinyada biitiin canlilar
organik ya da inorganik maddelerden olugmus belli bir ortamda ve karsilikli etkilesim
icinde yasamlarmi siirdiiriirler. Canli varliklarin yasamsal baglarla bagli olduklari,
etkiledikleri ve ayn1 zamanda cesitli yollardan etkilendikleri bu ortam cevre olarak
tanimlanmaktadir (Celikbas ve digerleri, 2013; Cinar ve digerleri, 2010; Akdur, ve
digerleri, 2011 ).

Saglikl bir ¢evre; evde, okulda, is yerinde ya da diger topluluklardaki insanlarin
giivenli besin ve suya ulagmasi, yeterli sanitasyonun olmasi ve kimyasal kirlilik, ¢cevresel
kotlilesme ve felaketlerle iligkili risklerden korunulmasidir. Cevre sagligi terimi, insan
saglhigina zararl olabilecek toksik ajan ve diger ¢evresel durumlarla iligkili yaralanma ya
da hastaliklarin olmamasidir (Fan ve digerleri, 2014; Akdur, 2011; Giindiiz ve Bilir,
2012).

Diinyadaki endiistrilesme ile birlikte insanoglunun ulastig1 refah diizeyi bugiin
herkesin sikayette bulundugu cevre sorunlarini da beraberinde getirmistir. Cevre
sorunlari; insanlarin davranis ve yasam sekillerinde olumsuzluklar meydana getiren
faktorlerin tiimiidiir (Makki ve ark., 2010 ; Akdur, 2011). Diinya niifusunun hizli artisi
ve sanayilesme sonucunda diinyadaki su kaynaklarmin asiri tiiketiminin yaninda ayni
zamanda kirletilmesi, bu kaynaklar tizerindeki baski her gecen giin daha da artmaktadir.
Ozellikle son yillarda kendini daha ¢ok hissettirmeye baslayan yagis azhigi, diinyadaki
su kaynaklarinin daha etkin ve daha verimli kullanilmasi1 geregini ortaya koymaktadir

(Celikbas ve ark., 2013; Kilig, 2013; Onder, 2015;).

Bir iilkenin egitim ve saglik alaninda geldigi nokta, dnemli kalkinmiglk diizeyi
gostergeleri olarak dikkate alinmaktadir. Ciinkii bir iilkedeki bedensel ve zihinsel

yonden giiclii, saglikli ve yetenekli bireylerin ¢oklugu ile o iilkenin sosyal ve ekonomik



yonden gliclii olabilmesi arasinda dogrusal bir iliski vardir. Egitilmis ve saglikli cocuklar
toplumlarin geleceginin gilivencesidir. Bu nedenle, glinimiizde okullar ve okul temelli
saglik hizmetleri artan bir oranda 6nem kazanmaktadir (Artun ve Ozsevgeg, 2015;
Akdur ve digerleri, 2011).

Cevre, farkli bi¢imde siniflandirilabilir;

1. Fiziksel Cevre: Baslica fizik cevre 6geleri; su, atiklar, barmaklar, iklim olarak
siralanabilir. Cevre sagligi hizmetleri bu faktorleri insan sagligina uygun siirdiirmeye
calisir. Cevre saglig1 hizmetleri hava kirlenmesi, su kirlenmesi, 1sinlar, giiriiltii, saghga
zarar verebilecek kuruluslar, kamuya acgik yerler ve mezarliklarin zararh etkilerini
Onlemeyi amaglamaktadir (Erci, 2010 ; Akdur ve digerleri, 2011). Lokanta, sinema,
toplu tasit araglari, yiizme havuzlari, plajlar, hamam ve kaplicalar kamuya acik yerlerdir.
Fabrika, degisik is yerleri ise sagli§a az ya da ¢ok zarar verme tehlikesi tasiyan yerler
olarak kabul edilir. Bunlarin kurulmasi sirasinda saglifa zarar vermeyecek bigimde
yapilmalarina 6zen gosterilir. Cevreye yonelik uygulamalarda zararli gevresel etkenin
Onlenilmesi, etkinin zararsiz hale getirilmesi, etkenin yayilimmim 6nlenmesi, etkenden
korunma yontemleri baglica temel uygulamalardir (Giiler ve Bertan, 1997 ; Velioglu,

1999) .
2. Biyolojik Cevre: biyolojik ¢cevre saglik a¢isindan dort 6geden meydana gelir:

1. Mikroorganizmalar

2. Vektorler

3. Bitki ve hayvanlar

4. Besinler

1. Mikroorganizmalar; ¢evrede hemen heryerde yaygin olarak bulunmaktadir. Bazi

mikroorganizmalar insanlara zarar verirken bazilar1 yararli olabilmektedir.

2. Vektorler; hastalik yapict mikroorganizmalar1 insanlara tagimakta olan
eklembacaklilar ve kemiricilerdir. Bunlar arasinda sican, fare gibi kemiriciler, sivrisinek,
tahtakurusu, bit, pire, kene ve karasinekleri sayabiliriz. Vektorler saglik agisindan

onemli bir grubu olusturduklar1 i¢in hayvanlardan ayr1 olarak incelenmektedir. Degisik



kimyasal maddeler kullanarak vektdrlerle savasmamiza ragmen hizla iireyen vektorlerin
bunlara diren¢ kazanmalar1 nedeniyle, tiimiiyle yok edebilmemiz miimkiin degildir.
Vektorlere karst kullanilan kimyasal maddelerde 6nemli bir kirlilik 6gesidir. Vektorlerin
diren¢ kazanmalar1 ve ¢evre kirliligini dnleyebilmek i¢in bu gibi maddelerin ¢ok dikkatli

ve denetimli kullanilmasi gerekir (Akdur ve digerleri, 2011; Erci, 2010).
3. Bitki ve hayvanlar; biyolojik ¢evrenin dnemli bir 6gesidirler.

4. Besinler; gidalarla ilgili olarak iiretimden tiiketime kadar hemen her asamada
kirlenme riski bulunmaktadir. Gidanin iiriin olarak elde edilmesinden, saklanmasina ve
depolanmasima, daha sonraki islemde tiiketilme asamasina kadar gecen evrelerde

kirlenme riski oldukca yiiksektir (Bertan ve Giiler, 1997).

3. Sosyal Cevre: Tarih, folklor, gelenek, kiiltiir, din, politika, ahlak, aile yapisi, egitim,
is, gelir, beslenme, bos zamani degerlendirme sekilleri, yasam standardi vb. ogeleri
vardrr. Aile disinda kiiciik sosyal gruplar, sosyal orgiitler, sosyal smiflar vardir. Goniillii
dernekler, ticari kurum ve kuruluslar sosyal orgiite 6rnek olarak verilir (Celikbas ve

digerleri, 2013; Bertan ve Giiler, 1997; Erci, 2010).

Cevre denilince insan, kendisiyle birlikte etrafindaki canli, cansiz varliklar1 ayni
zamanda kendisinin onlarla etkilesimini g6z &niinde bulundurmalidir. Insan cevresinden
bagimsiz degildir. Cevreye saglanacak her tiirlii fayda, insanin direkt olarak kendisine
olan olumlu geri doniisiimiidiir ve her zarar da yasamini tehdit eden bir 6gedir. Boyle
onemli bir konunun ilkégretim &grencilerine kavratilmaya c¢alisilmast biiylik bir

duyarlilik gostergesidir ( Fan ve digerleri, 2014; Akdur, 2005).



2.2. Cevre Kirliligi ve Problemleri

Canlilarin karsilikli etkilesim halinde bulunduklar1 yasam ortami olarak
tanimlayabilecegimiz c¢evre kavrami, giiniimiizde ¢ogu canlilar i¢in bir olumsuzlugu
isaret eden kirlilik kavramiyla birlikte anilmaya baglamistir. Cevre kirliligi tiim diinyada
oldugu gibi ¢cagimizin énemli bir sorunu haline gelmistir (Celikbas ve digerleri, 2013;
Akdur ve digerleri, 2011). Sanayilesme ve teknolojideki ilerlemeler, insanlara bir¢ok
kolayliklar saglamanin yam sira ¢evreyi de yavas yavas canlilar i¢in olumsuz yonde
degistirmeye baslamistir. Insanlarm her tiirlii faaliyetleri sonucu havada, suda ve
toprakta meydana gelen olumsuz gelismelerle ekolojik dengenin bozulmasi ve ayni
faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan koku, giiriiltii ve atiklarin ¢evrede meydana getirdigi arzu
edilmeyen olusumlara “cevre kirliligi” denir (Naquin ve digerleri, 2011; Aksakal ve
digerleri, 2014).

Glinlimiizde yasanan kiiresel 1smmma, modern ¢agin pek cok olanagindan
yararlanma sansina sahip artan su kullanimi, sanayi ve turizm alanlarinda gergeklesen
biliyiik yatirimlar sonrasi igme ve kullanma suyu ihtiyacmi bliyiik 6l¢iide artirmistir.
Yagis miktarlarindaki azalmalar sonucunda yeralti kaynaklarimiz  yeterince
beslenememekte ve bugiin itibariyla bu kaynaklarimiz ciddi sorunlar yasamaktadir. Bu
da su kaynaklarimizin daha etkili ve siirdiiriilebilir bir zeminde gelistirilmesini ve
yonetilmesini, su tasarrufu konusunda toplumsal bilincin olusturulmasini zorunlu hale
getirmistir. Insan ve doga arasindaki iliskilerin bozularak ¢evresel sorunlara yol
acmasinda, doga ve c¢evre kirliligi konularinda toplumun yeterince bilgi sahibi
olmamasinin 6nemli etkisi olmustur (Kilig, 2013; Aydin ve Kaya, 2011; Giindiiz ve

digerleri, 2012).

Tehlikeli boyutlara ulagan beli bash ¢evre sorunlarindan bazilar1 kiiresel 1sinma,
ozon tabakasmin incelmesi, dogal kaynaklarin tiikenmesi, asit yagmurlari, ¢6llesme,
coraklasma, kuraklik, ormansizlasma, canl tiirlerinin yok olmasi, ¢arpik kentlesme, su
ve toprak kirliligi gibi ¢evre problemleridir. Bireylerin davranis ve yasam sekillerinde

olumsuzluklar meydana getiren faktorlerin timiidiir. Bu gevre sorunlarindan bazilarinin
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nedenlerini ve sonuglarmi soyle aciklayabiliriz (Ratnapradipa ve digerleri, 2011;

Kisioglu ve digerleri, 2010 ; Fan ve digerleri, 2014 ).

Hava kirliliginin Nedenleri: Tiketilen fosil yakitlar, ¢oplerin yakilmasi, radyoaktif
isimlardir.

Sonuclari: Asit yagmurlari, kiiresel 1sinma, ozon tabakasinin zarar gérmesi, sis olusumu
Su kirliliginin Nedenleri: Asir1 giibreleme, temizlenmeyen evsel ve endiistriyel atik
sular, tanker kazalari, kimyasallar, denizlere birakilan tiim zararhlaridir.

Sonuclari: Akarsularin kirlenmesi, denizde yasayan canlilarin toplu 6liimleri, icme
sularinin kirlenmesi, salgin hastaliklarin artmasidir.

Toprak Kkirliliginin Nedenleri: Copler ve ¢op yigmlari, asit yagmurlari, giibreleme
calismalari, pestisitlerdir.

Sonuclari: Topraktaki agir metal konstrasyonunun artmasi, topragin ph degerinin
degismesi, hastalik yapicilarin kaynagini olusturmasi, estetigin bozulmasidir.

Hayvan ve bitki tiirlerinin ortadan kalkmasiin Nedenleri: Asit yagmurlari, yagmur
ormanlariin talan edilmesi, monokiiltiir ziraat¢ilik ve ormancilik, dogrudan bitki ve
hayvanlar1 ortadan kaldirma, pestisitlerdir.

Sonug¢lar: Bircok bitki ve hayvan tiiriiniin ortadan kalkmasi, ormanlarin yok olmasi,
iklimlerin degismesine bagli olarak dogal afetlerin siirekli olarak artmasidir.

Iklimlerin degismesinin Nedenleri: Tropik yagmur ormanlarmnin yok olmasi, sinirsiz
bir sekilde fosil yakitlarinin tiiketilmesi, kimyasal gazlarin kullanilmasidir.

Sonuglari: Sera etkisinin olusmasi (kiiresel 1sinma), ozon tabakasindan yeryiiziine yani
canlilara zararl 1sinlarin ulasmasidir.

Cop Sorunlarimin Nedenleri: Tiiketim toplumu olma, kullanip atma, savurganlik,
yeterli derecede atiklarin degerlendirilememesi, egitim eksikligidir.

Sonuglar: Enerji ve ham madde savurganlhigina bagl olarak dogal kaynaklarin asiri
derecede kullanilmasi sonucu bu kaynaklarin tiikkenme noktasma gelmesi, yer alt1 ve
yerlistii sularinin kirlilikten dolayr kullanilamaz hale gelmis olmasi, topraklarin

coplerden kaynaklanan zararli maddelerce kirlenerek verimsizlesmesi ve toprak i¢inde
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ya da iizerinde yasayan canlilari tehdit eder duruma gelmesi, havanin kirlenmesine ve

salgin hastaliklarin olusmasina neden olmasi1 (Erci, 2010; Bertan ve Giiler, 1997).

2.3. Cevre Saghg

Cevre saglig1 sadece fiziksel ¢cevreyi degil ayni zamanda birbirleriyle iliskili olan
sosyal, ekonomik, psikolojik ve politik ¢evreyi de kapsamaktadir. Yoksulluk, giigsiizliik,
sosyal adaletsizlik ve keilik gibi ¢evresel faktorlerden kaynaklanan durumlar aynen
kimyasal ya da fiziksel ajanlar gibi saglik sansmni azaltmakta ve hastalifa neden

olmaktadir (Fan ve digerleri, 2014; Kisioglu ve digerleri, 2010; Onder, 2015).

Cevre saghgi, insan saglhigina zararli olabilecek toksik ajanlar ve diger ¢evresel
durumlarla iligkili yaralanma yada hastaliklarmm olmamasidir. Cevre sagliginda saglik
bakim profesyonellerinin rolleri evlerinde, is yerlerinde ve topluluklarda hava, su ve
topraktaki tehlikelere maruz kalan kisilere bakim vermeyi de kapsamaktadir (Farmer ve

digerleri, 2007; Giindiiz ve Bilir, 2012).

Cevre sagligi, sorunlardan korunmak, onlar1 en aza indirmek ortadan kaldirmak
icin birgok uzmanliga ihtiya¢ duyan bir alandir. Cevre saghigi sorunlarmi tiimiiyle
anlamak i¢in hem temel hem de uygulamali arastrma ¢abalarma gereksinim
duyulmaktadir. Bu ortaklasa ¢abalarda uzman hemsireler kesinlikle yer almalidir. Clinkii
tarihsel olarak hemsireler saglik ekiplerinin merkezinde yer almiglardir. Hemsirelik

sadece insan saglig1 iizerine odaklanmaktadir (Erci, 2010; Fan ve digerleri, 2014)

Cevreye yonelik koruyucu saglik hizmetleri insanin ¢evresinde bulunan ve onun
sagligin1 olumsuz etkileyen biyolojik, fiziksel, kimyasal ve sosyal etkenleri yok ederek,
cevreyi olumlu hale getirme ya da olumsuz g¢evre etmenlerinin kisileri etkilemesini
onleme cabalarin1 amaglamaktadir. Cevreye yonelik baslica hizmetler asagidaki gibi

swralanabilir :
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-Yeteri kadar ve temiz su saglanmasi,

-Kat1 ve siv1 atiklarin zararsiz hale getirilmesi,
-Konut sagligi,

-Endiistri sagligi,

-Vektorlerle (haserelerle) savas,

-Hava kirliligi ile savas,

-Radyasyonla ve giiriiltii ile savas,

-Bulasici hastaliklarin kontrolii.

Bu hizmet grup ve tiirleri farkl alanlar oldugundan, ¢evreye yonelik koruyucu
hizmetler, saglk sektoriinden daha cok, diger sektér ve meslek gruplar1 tarafindan
yiiriitiilmesi gereken hizmetlerden olusmaktadir. Saglik sektoriiniin, bu alandaki temel
gorevi, damigmanlik, denetim ve egitimdir. Bireyler bilinglendirilmeli ve duyarhlik

konusunda tesvik edilmelidirler ( Erci, 2010; Akdur, 2006 ; Akdur ve digerleri, 2011 ).

2.4. Insan Saghg Acisindan Cevre

[Ik zamanlarda avci ve toplayici olan insanoglunun sayisi ve ihtiyaglar1 smirl
olup doga ile uyumlu bir etkilesimi vardi. Zaman igerisinde ziraat ve endiistrilesme ile
birlikte, insan niifusunda biiyiik bir artisin beraberinde getirdigi daha iyi yasam
standartlar1 olusmaya baslamistir (Akdur ve digerleri, 2011 ; Sadik ve digerleri 2011).
Insanoglu bir yandan kendi ihtiyaglarmi karsilarken diger yandan da bilim ve teknolojide
hizli ilerlemeler kaydetmistir. ilerlemelerle es zamanli olarak, ilerlemelerin olumsuz
etkileri de ¢evre ilizerinde ortaya c¢cikmistir (Yasaroglu ve Akdag, 2013; Atasoy ve
digerleri, 2008; Celikbas ve digerleri, 2013 ).

Bilim ve teknolojide daha da ilerleme, gelisme ve daha rahat yasam sartlarma
sahip olma hirsi, insanin dogaya kars1 olan tutumunu olumsuz yonde degistirmis; bu hirs
¢evre sorunlarinin biiyiiyerek devam etmesine sebep olmustur. Ozetle sdylenirse yasam
tarzi, tarim, tiiketicilik, barinma, ekonomik ilerleme ve sanayilesme gibi faktorlerin

cevre lizerinde olumsuz etkileri olmustur (UNESCO- UNEP, 2002).
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Giliniimiizde cevre kirliligi, iilkelerin smirlarmi asarak tiim diinyay1 igine alan
kiiresel bir tehdit haline gelmistir. Bu sorunlarin iistesinden gelebilmek ise ancak bilingli
bir toplum olusturmakla miimkiin olabilir. Okullarda iyi bir ¢evre egitimi vermek bilingli
bir toplum olusturmada 6nemli basamaklardan biridir (Aydin ve Kaya, 2011 ; Artun ve
Ozsevgeg, 2015). Cevre egitimi, i¢inde yasadigimiz c¢evrenin korunmasinm &nemini
sistemli ve bilimsel yollarla 6greten egitim olarak tanimlanabilir. Cevre egitiminin temel
amaci ise c¢evre problemleri hakkinda duyarli olan ve olasi ¢déziimleri veya ¢oziim
yollarin1 saglayabilecek yetenekte bilingli kitleler olusturmak seklinde verilebilir
(Aksakal ve digerleri, 2014; Naquin ve digerleri 2011).

Insanoglu varligma basladig1 andan itibaren gevreyle etkilesim i¢inde olmus ve
onu degistirmistir. Bu degisim, teknolojinin gelismesi ve insanoglunun ihtiyag¢larmin
degismesiyle giliniimiizde daha belirgin gozlenmektedir. Cevrede var olan bu
degisiklikler ¢cogu zaman olumsuz boyutta olmakta ve canli, cansiz tim ogelerin
varligini tehdit edecek boyutta ilerlemektedir. Cevre sorunlarmin gelecekte daha biiyiik
sorunlara sebep olabilecegi endisesi siirekli dile getirilmektedir (Balci, 2012; Erci, 2014;

Giindiiz ve Bilir, 2012).

Ulusal ve uluslar arasi ilgili otoriteler ¢cevre sorunlarina gereken ilgiyi gosterip;
kisa ve uzun vadeli planlar hazirlamaz, insanlara benimsetmez, insanlar aligkanliklarina
devam ederlerse, fosil yakitlar1 ve bunlardan elde edilen petrokimya {iriinlerini;
pestisitleri istedikleri gibi kullanirlarsa; orman katliamina devam ederlerse; tahrip edilen
ormanlarin yerine daha fazlasini yetistirmezlerse; teknolojik gelismelerde c¢evreyi 6n
planda tutmazlarsa; kiiresel 1sinma devam eder, ozon deligi daha da biiyiirse, diinyamiz
yakin gelecekte ¢ok biiyiik felaketlerle yliz yiize gelebilir (Glindiiz ve Bilir, 2012; Balc,
2012; Aksakal ve digerleri, 2014).

Toplumun saglik diizeyini yiikseltmek, daha saglikli bir diinyada yasamak,
gelecek nesillerin daha iyi sartlarda biiylimesini saglamak biitiin {ilkelerin 6zlemidir. Bu
0zlemin gergeklesmesi ¢evre saglig1 sorunlariin ¢éziimiine baghdir. Cocuklar olumsuz

kosullardan en c¢ok Orselenen gruplardan birisidir. Bu ylizden konunun ¢ocuk
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baglaminda ele almmasi 6nemlidir (Yasaroglu ve Akdag, 2013; Makki ve digerleri,
2010).

2.5.1. Cocuk Cevre ve Saghk Iliskisi:

Cocuklar dinamik bir biiyiime ve gelisme evresi igerisindedirler. Cocuklarin
gelisim evrelerine gore farkli olmak iizere c¢evredeki risk faktorlerine duyarliligini
biyolojik, ekonomik ve sosyal bir takim faktorler etkilemektedir (Makki ve digerleri,
2010; Naquin ve digerleri, 2011). Yoksulluk sinirinda yasayan ¢ocuklar daha yiiksek
oranda Kirleticilerin etkilerine maruz kalmaktadirlar. Sosyoekonomik diizey ile tehlikeli
kirliligin yiiksek oldugu bdlgelerde yasama arasinda iliski oldugu goriilmektedir
(Celikbas ve digerleri, 2013 ).

Okul ¢evresi deyimi, okulun yeri, binasi, bina yapim o6zellikleri ve kullanilan
malzemeler, okulun etrafi, alt yap1 tesisleri, oyun alanlari, su temini, ¢Oplerin yok
edilmesi, tuvaletler, 1sitma ve havalandirma, aydinlatma, swralar, siniflarm biiyiikligi,
servis hijyeni vb. konulari igerir. Okul gevresi cocugun okul yasaminda karsilastigi tim
biyolojik, sosyal, fizikojeokimyasal 6geleri kapsar (Aydin ve Kaya, 2011 ; Aksakal ve
digerleri, 2014).

Ogrencilerin ¢evreye yonelik olumlu tutumlar edinmeleri, bunu ileriki
hayatlarina tasimalari, hem bireysel hem de toplumsal gevre, gelecegimiz agisindan son
derece Onemlidir. Yarim asirdan fazla siiredir diinya giindemini mesgul eden cevre
sorunlart ve bu sorunlarin ¢6ziimii, ¢cevreye duyarli ve olumlu tutum sahibi bireylerle
miimkiin olacaktir (Onder, 2015; Cmar ve digerleri, 2010). Bdylesine hassas bir konu
iizerine etki eden insan davranislarini olumlu yone ¢evirebilmek icin siiphesiz, bir egitim
gerekmektedir. Cevresel kararlar1 ve davranislar, c¢evre bilgisi ve tutumlari

etkilemektedir (Kaya ve digerleri, 2009; Makki ve digerleri, 2010).
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2.5.2. Okul Cag1 Cocugunda Saghk Davramislarin1 Etkileyen Faktorler

Okul yasami insan hayatinda Onemli bir yer tutmaktadir. Cocuklarin
zamanlarinin biiyiik bir kismini1 okulda gegirdikleri bilinmektedir. Bu kadar genis bir
kitleyi kapsayan okullarda okul ¢cevre sagligi da bu oranda 6nem tagimaktadir ( Akdur ve
digerleri, 2011; Altuntas ve Baykal, 2012). Okul 6zellikle birgok bulasici hastaliga ve
kazalara duyarl kisileri bir araya getirdigi i¢cin okul sagligi 6zel dnem kazanmaktadir.
Saglikli okul hayati, giivenli ve saglikli fiziki ve sosyal cevreyi saglamayr amaglar.
Okuldaki ¢evreden 6grenciler yaninda okullarda gorev yapan binlerce 68retmen, idareci

ve personel de etkilenmektedir (Aksakal, 2014; Temel ve digerleri, 2006 ).

Saglikl 6grenciler i¢in saglikli okul ¢evresi gerekir. Okul c¢evresi gerek calisan
gerekse Ogrencilerin sagligini, giivenligini, davranis ve aliskanliklarini, calisma ve
ogrenme verimliligini etkileyen bir ortamdir. insan saghgmni olumsuz etkileyen gevresel
faktorler okul ¢evre saghigini da tehdit eden 6gelerdir (Oguz ve digerleri, 2011; Temel
ve digerleri, 2006).

Okul ¢ag1 ¢ocuklarinin gereksinimleri, temelde tiim diinyada iklim, irk, cografi
bolge, ekonomik gelisme gibi dzelliklere baglh olmaksizin aynidir. Okul ¢agmin 6zel bir

grup olarak kabul edilmesinin nedenleri sdyle siralanmaktadir:

1. Okul ¢agi1 cocuklar1 stirekli bir biiylime ve gelisme igerisindedir. Bu donemde
almacak onlemler, yapilacak tedaviler tiim yasam siiresince etkili olabilecektir. Bu

donemde koruma ve tedavi, biiyiime ve gelisme tamamlandiktan sonraki doneme gore

daha kolaydir.

2. Okula yeni baslayan ¢ocuklarin bircogu icin okul, evleri disinda toplu yasamin ilk

ortamidir. Bu ortamda baski ve zorlamalarla karsilasacaklardir.

3. Toplu yasamin getirdigi diger bir sorun da bulasict hastaliklarm yayilmasi ve
artmasidir. Ayni1 zamanda bu toplu yasayis hastaliklara karsi koruyucu dnlemler alinmasi

icin de kolaylik saglar.
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4. Okul cagindaki 6lim ve sakatliklarin en 6nemli nedenlerinden biri de kazalardir.
Dikkatsizlik, grup oyunlar1 ve okula gidis-gelis i¢in asilmas1 gereken mesafeler kazalarin

artmasinda rolii olan faktorlerdir.

5. Cocuklarin saglikli 6grenebilmesi i¢in bedensel ve ruhsal yonden saglikli olmalar1

gerekir.

6. Okul ¢ag1 alma ve etkilenme devresidir. Eger bu devre i¢cinde ¢ocuga iyi bir saglik
bilgisi verilir, saglikla ilgili dogru davranislar kazandirilabilirse, saglik konusunda

bilingli bir toplum yetistirilmis olacaktir ( Nalcac1 ve Beldag 2011; Arabaci, 2010).

2.6. Cevre Bilinci:

Cevre bilinci, ¢evreyle ilgili bilgi ve yorumlardan olusan diisiincelerden ve bu
diisiincelerin  doniistiigli davramiglardan meydana gelmektedir. Yani insanin g¢evre
bilincine sahip oldugunu séyleyebilmek i¢in sadece cevreyle ilgili bilgi miktarina ya da
yorumlarina bakmak yeterli degildir; tutum ve davraniglar1 ¢cok biiyiik 6nem tasimaktadir
(Oguz ve digerleri, 2011; Cinar ve digerleri, 2010 ).

Cevre bilinci kavraminin ¢ok c¢esitli kullanom alanlar1 olmakla birlikte
giinimiizde kendini en yogun olarak gosterdigi alan politikadir. Cevre bilincinde
amagclanan, birgok bilim insaninin da vurguladigi gibi ¢evre bilgisi, ¢cevreye olan tutum
ve ¢evreye yararl davranigladir (Kisoglu ve digerleri, 2010; Makki ve digerleri, 2010 ).
Cevre bilgisi: Cevreye ait sorunlar, bu sorunlara aranan ¢6ziim yollari, ekolojik alandaki
gelismeler ve doga hakkindaki tiim bilgilerdir.

Cevreye yonelik tutumlar: Cevre sorunlarindan kaynaklanan korkular, kizgnliklar,
huzursuzluklar, deger yargilar1 ve ¢evre sorunlarinin ¢oziimiine hazir bulunusluk gibi
kisilerin ¢evreye yararl davranislara karsi gosterdikleri olumlu ya da olumsuz tavir ve
diistincelerin tiimiidiir.

Cevreye yararh davranmislar: Cevrenin korunmasi i¢in gosterilen ger¢ek davranislardir.
Bu tiir davranglar literatiirde, ¢evre dostu veya g¢evreye yararli davraniglar olarak yer

almaktadir (Aksakal ve digerleri, 2014; Erkal ve digerleri, 2011;).
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[Ikdgretim ile baslayan cevre egitimi, ortadgretim ile sekillenir ve {iniversite ile
son seklini alir. Cevre egitiminin temel amaci ¢evre ile ilgili temel bilgiler vererek,
bireylerde ¢evreye karsi olumlu tutum ve davranis degisikligi olusturmaktir (Kaya ve

digerleri, 2009; Urey ve Alev, 2010).

Okul, yurt gibi toplu yagama alanlar1 hijyen sorunlar1 ve enfeksiyonlar agisindan
risklidir. TIkdgretim okullari, cocuklarin giinlerinin biiyiik bdliimiinii gecirdikleri toplu
yasama alan1 olup, ¢ocuklarin temel kisisel hijyen bilgi ve becerisinin yetersiz olmasi
nedeniyle enfeksiyonlar agisindan daha risklidir (Kisioglu ve digerleri, 2010; Atasoy ve

Ertiirk, 2008 ).

Saglikli bir toplumun meydana gelmesinde ve okul saglig1 hizmetlerinin basariya
ulagsmasinda saglik egitiminin rolii biiyiiktiir .Saglik egitiminde amag; toplumun gelenek
ve goreneklerine uygun bir tarzda etki ederek, kisilere sagliin 6nemini anlatmak,
diizenli ve saglikli yasayabilmeleri icin bilmeleri ve almalar1 gereken Onlemleri
O0gretmek ve biitiin bunlar1 diger insanlarla igbirligi halinde uygulama yollarmi
gostererek saglikli yasam kosullarini ve dnlemlerini kiside aliskanlik ve davranis haline

getirmektir (Aksakal ve digerleri, 2014; Celikbas ve digerleri, 2013 ).

Uzun bir donem olan g¢ocukluk, bebeklikten yetiskinlige dogru biiyiime ve
gelisme stirecinin en yogun oldugu ¢ok 6nemli degisimin yasandigi bir donemdir. Okul
doneminde ¢ocuklarin saglik risklerinin belirlenmesi ve uygun girisimlerin planlanmasi,
olumlu saglik davramiglarini gelistirmeleri agisindan 6nemlidir (Altuntas ve Baykal,

2012; Kisoglu ve digerleri, 2010).

2.7. Cevre Saghgi Egitimi:

Cevre sorunlar1 ve cevre kirliligi icin siiphesiz akla gelen ilk konu cevre
egitimidir. Cevre egitimi; toplumun tiim kesimlerinde ¢evre bilincinin gelistirilmesi,
cevreye duyarli, kalici ve olumlu davranis degisikliklerinin kazandirilmasi ve dogal,

tarihi, kiiltiirel, sosyo-estetik degerlerin korunmasi, aktif olarak katilimin saglanmasi ve
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sorunlarin ¢éziimiinde gorev alma olarak tanimlanabilir (Celikbas ve digerleri, 2013;
Balci, 2012; Simsekli, 2010).

Cevre egitiminin, artan g¢evre problemlerinin kontrol altina almmmasinda ve
cevreye karst duyarli vatandaslar yetistirilmesinde onemi oldukga fazladir. Etkili bir
cevre egitimi sonuclarint hemen gostermekte ve Ogrencilerin davranis ve bilgi
diizeylerinde farkliliklar goriilmektedir (Farmer ve digerleri, 2007; Celikbas ve ark.,
2013). Cocuklarin ¢evreyi daha iyi tanimasini saglayacak egitim gezileri, cevreye
yonelik olumlu tutum kazandirmada uzun dénemde oldukga etkileri olmaktadir. Cevre
egitiminin temeli, dogay1 ve dogal kaynaklar1 korumaya yoneliktir. ilkdgretimde ¢evre
egitiminin amaci, cocuklara teorik bilgiler yiiklemek degil, c¢evrenin ve c¢evre
sorunlarmin farkina varmalarini saglamak olmalidir (Ratnapradipa ve digerleri, 2011;
Sadik ve digerleri, 2011 ).

Cevre egitimi, ¢evrenin korunmasi i¢in tutumlarin, deger yargilarmin, bilgi ve
becerilerin gelistirilmesiyle ¢evre dostu davranislarin goriilmesi siirecidir. Cevre egitimi
ne kadar erken yasta bagslarsa o kadar iyidir. Cilinkii okul oncesi ve okul caglarinda
olusan ilgiler ve tutumlar gelecekteki istendik davramslarm temelini olusturur (Onder,
2015 ; Aydmn ve Cepni, 2012). Cocukluk ¢aginda ve geng yasta olusan deger yargilari
ve tutumlar, erken yaslarda dogayla olan iliskilerde empatinin gelismesi ve dogaya kars1
sevginin olugmasinda olduk¢a 6nemlidir. Bunlarin olusmasi, ¢evrenin korunmasi i¢in
cevre dostu davraniglarin gosterilmesi demektir (Demirbas ve Pektas, 2009; Erten, 2006;
Kilig, 2013).

Cevre egitiminin temeli dogay1 ve dogal kaynaklar1 korumaya yoneliktir. Cevre
egitimi bilgi vermenin yaninda insan davranismi da etkilemelidir. Olumlu ve kalic
davranis degisiklikleri kazandirmak ve sorunlarin ¢oziimiinde bireylerin aktif katilimini
saglamak cevre egitiminin temel hedefidir (Kisoglu ve digerleri, 2010; Makki ve
digerleri, 2010 ).

Cevre egitimini planlarken davranis bilimlerinin vazge¢ilmez unsuru olan tutum
ve tutumlar1 etkileyen birey, aile ve g¢evre degiskenlerinin hangilerinin ya da hangi
ogelerinin olumlu tutumlar kazandirmada daha etkili oldugu g6z Oniine alinmalidir

(Naquin ve digerleri, 2011; Oguz ve digerleri, 2011; Onder, 2015).
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2.8. Cevre Saghgi, Okul Saghg: ve Hemsirelik

Hemgsireligin temel islevi, kisi, aile ve toplumun sagliginin korunmasi,
stirdiiriilmesi ve gelistirilmesi i¢in saglhigi olumsuz yonde etkileyen etmenlerin ortadan
kaldirilmasidir. Insan saghgmi olumsuz yonde etkileyen faktorlerin kaynagi, kisisel
oldugu kadar insani fizik, biyolojik ve sosyal ¢evresi de etkiler. Cevredeki saglik i¢in
tehdit olusturan fizik, biyolojik ve sosyal ¢evreyi olusturan 6geler insan sagligina zarar
vermeyecek bicimde diizeltilmedikge sagligi korumak ve gelistirmek olanaksizdir (Erci,

2010 ; Ay ve digerleri, 2008).

Halk saglhigi hemsiresi, Oncelikle hizmet vermekle sorumlu oldugu toplumun
fizik, biyolojik ve sosyal cevresini, bu c¢evrede insan1 olumlu ya da olumsuz yonde
etkileyen tiim etmenleri, saglik i¢in sakincali durumlari ortaya ¢ikarmakla ise baslamak
zorunlulugundadir. Topluma dogrudan ya da dolayl olarak hizmet veren kisi, kurum ve

kuruluslar, isyerleri ve toplum liderleri ile iliski kurmalidir ( Akdur ve digerleri, 2011 ).

Gelecekteki saglikli toplumun temelinin atilmasinda, ¢ocuk ve genclerin saglik
sorunlarmin belirlenmesi ve ¢oziimiinde, daha saglikli bir genglik ve iiretken bir toplum
yaratmada ve kaliteli bir okul saglig1 hizmetinin verilmesinde ayr1 bir dneme sahip olan
okul saghgi hemsireligi Tiirkiye’de temel hemsirelik egitimi kapsaminda halk sagligi
hemsireliginin bir parcgasi olarak, gelismis lilkelerde ise ayr1 bir uzmanlik alani olarak ele

almmaktadir ( Altuntas ve Baykal, 2012).

Okullarda ogrencilerin ¢evre sagligi bilincinin gelismesinde okul sagligi
hemsirelerinin rolleri 6nemlidir. Okul saglig1 hemsireleri, ¢cocuklarin gevresine iliskin
bilgi, davranis, tutum ve inanglarini degerlendirerek, ¢evre sagligi icin zararli olanlari
degistirmek, yararli olanlar1 pekistirmek amacma yonelik etkin ve siirekli egitim

planlamali ve uygulamalidir (Erci, 2010 ; Akdur ve digerleri, 2011).
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Okullarda ¢evre saghgini ilgilendiren durumlar1 ( okul g¢evresi, okulun yeri,
binasi, ¢evresi, alt yapisi, tesisati, oyun alani, su saglanmasi, ¢oplerin yok edilmesi,
tuvaletler, 1sitma, aydinlatma ve havalandirma vb.) kontrol etmeli, degerlendirmeli ve
okul idaresini bu konuda bilgilendirmesi gerekmektedir (Altuntas ve Baykal, 2012;
Bahar, 2010).

Hemsire okulda ogrencilere dogru saglik bilgilerinin aktarilmas: ve saglk
konusunda olumlu davranislarin kazandirilmasi amaciyla saglik egitimi ve gevre sagligi

egitimi faaliyetleri palanlamali ve ytiriitmelidirler (Erci, 2010; Farmer ve ark., 2007).

Bu hedefin gergeklestirilmesinde ozellikle toplum sagliginin korunmasi ve
gelistirilmesinde 6nemli rolii olan hemsirelere biiyiik goérevler diismektedir. Bu da
egitimi sirasinda bu konuda gerekli bilgiyi almis donanimli hemsirelerle miimkiindiir

(Makki ve ark., 2010; Altuntas ve Baykal, 2012).
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3.GEREC VE YONTEM

3.1. Arastirmanin Sekli

Bu arastirma ilkdgretim besinci smif 6grencilerinin ¢evreye yonelik tutum ve

davraniglarin belirlenmesi amaciyla tanimlayici olarak yapilmastir.

3.2. Arastirmamn Yapildigi Yer ve Ozellikleri

Arastirma, KKTC Gazimagusa merkezde bulunan Milli Egitim Bakanligina
bagli; Alasya ilkokulu, Gazi ilkokulu, Karakol ilkokulu, Polatpasa ilkokulu, Sehit
Mustafa Kurtulus ilkokulu, Sehit Osman Ahmet ilkokulu ve Sehit Zeki Salih
ilkokulunda yapilmistir.

-Alasya Ilkokulu: Gazi Magusa merkezde yer almaktadir. Okul kantini, agik spor
sahasi, bahgesi ve kapali spor salonu ayrica aktivite salonu bulunmaktadir. 3,4 ve 5.
smiflarin bulundugu bir ilkdgretim okuludur. 5. smifta okuyan toplam 147 G6grenci
mevcuttur. Bunlarin 75'1 erkek, 72'si kiz 6grencilerden olusmaktadir. Mevcut 6gretmen

sayis1 25'tir. Kadi 6gretmen sayisi 12, erkek 6gretmen sayisi 13 tiir.

-Gazi Ilkokulu :Kalei¢inde (suri¢i) yer almaktadir.Bu ilkogretim okuluda 3., 4. ve 5.
smiflar1 bulunmaktadir. Toplamda 6 subeden olusmaktadir. 5. sinifta okuyan toplam
32 6grenci mevcuttur. Bunlarm 19'u erkek, 13'i kiz 6grencilerden olugsmaktadir. Mevcut

Ogretmen sayis1 11'dir. Kadin 6gretmen sayis1 6, erkek dgretmen sayisi S'tir.

-Karakol llkokulu: Surlar bolgesinin disinda karakol bolgesinde yer almaktadir. Spor
sahasi, okul bahgesi olduk¢a genistir, okul kantini, miizik odasi, resim odasi
bulunmaktadrr. 1., 2., 3., 4., ve 5. smifit bulunmaktadwr. 5. smifta okuyan toplam 61
ogrenci mevcuttur. Bunlarin 32'si erkek, 29'u kiz 6grencilerden olusmaktadir. Mevcut

Ogretmen sayis1 17'dir. Kadin 6gretmen sayis1 13, erkek 6gretmen sayis1 4'tiir.
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-Polat Pasa Ilkokulu: Kapali Marag bolgesinde yer almaktadir. 5. siifta okuyan toplam
80 6grenci mevcuttur. Bunlarin 38'i erkek, 42'si kiz 6grencilerden olusmaktadir. Mevcut

Ogretmen sayisi 27'dir. Kadin 6gretmen sayisi 18, erkek dgretmen sayis1 9'dur.

-Sehit Mustafa Kurtulus Ilkokulu: Kapali maras bolgesindedir. 5. sinifta okuyan
toplam 17 6grenci mevcuttur. Bunlarin 5'1 erkek, 12'si kiz 6grencilerden olusmaktadir.

Mevcut 6gretmen sayisi 12'dir. Kadin 6gretmen sayist 8, erkek 6gretmen sayis1 4'tiir.

-Sehit Osman Ahmet llkokulu: Kapali maras bolgesinde bulunmaktadir. 5. sinifta
okuyan toplam 45 06grenci mevcuttur. Bunlarmm 23U erkek, 22'si kiz 6grencilerden
olusmaktadir. Mevcut 6gretmen sayis1 21'dir. Kadin 6gretmen sayis1 13, erkek 6gretmen

sayis1 8'dir.

-Sehit Zeki Salih Ilkokulu: Kapali maras bolgesinde bulunmaktadir. 5. sinifta okuyan
toplam 39 6grenci mevcuttur. Bunlarm 18'1 erkek, 21'1 kiz 6grencilerden olugmaktadir.

Mevcut 6gretmen sayisi 18'dir. Kadin 6gretmen sayisi 16, erkek 6gretmen sayisi 2'dir.

3.3. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini, Gazimagusa merkezde bulunan yedi ilkdgretim okulunun

besinci siifinda okuyan 421 6grenci olusturmaktadir.

Arastirmada Ornekleme yontemine gidilmeyip, evrenin tamamma ulasilmaya
calisilmistir. Calismaya katilmak gontilliiliik esasina dayandigindan, calismaya katilmay1
kabul etmeyen ve devamsizlik hakkini kullanip okula gelmeyen, okul degisikligi yapan
ogrenciler orneklemin disinda birakilmistir. Bu kosullar altinda 421 kisilik ¢aligma
evreninden 306 6grenci ile gorlisiilmiistiir. Buna gdre arastirma %95 giiven diizeyinde

ve %2,93 ornekleme hatasi ile yapilmistir.
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3.4. Verilerin Toplanmasi

3.4.1. Veri Toplama Formunun Hazirlanmasi

Arastirmada veri toplama araci olarak soru formu kullanilmistir. Verileri
toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan literatiir incelenerek gelistirilen soru formu
(EK-1) (Nalgac1 ve Beldag, 2011 ; Ozpnar, 2009 ; Aslan ve ark, 2008 ; Yasaroglu ve
Akdag, 2013) ve Cihat Yasaroglunun birinci kademe ilkdgretim 6grencileri icin
gelistirmis oldugu "Cevreye Yonelik Tutum Olgegi" (CYTO) (EK-2) ile "Cevreye
Yoénelik Sorumlu Davranis Olgegi" (CYSDO) (EK-3) kullanilmustir.

Soru Formu :

Ogrencilerin sosyo-demografik, ¢evre ile ilgili tutum ve davranis 6zelliklerini
belirlemeye yonelik bir soru formudur. Yas, cinsiyet, anne egitim durumu, baba egitim
durumu, cocugun cevre temizligi i¢in uyguladigi herhangi bir davranigi, ¢ocugun
ailesiyle birlikte cevre ile ilgili bir faaliyete katilimi, ¢ocugun giindemde olan ¢evre

sorunlari ile ilgili haberlerin farkinda olma durumu gibi sorulardan olusmustur.

Olcekler :

Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutumlarmin &lgiilmesi ve ¢evreye yonelik sorumlu
davraniglarin1 6lgmeye yonelik, Cihat Yasaroglundan birinci kademe ilkdgretim
ogrencileri igin gelistirmis oldugu, CYTO (EK-2) ve CYSDO nin (EK-3) kullanabilmek
icin izin alinmistir (EK-6). Arastirmanin yapilacagi ilkdgretim okulu dgrencilerine her

iki 6lcekde uygulanmustir.

"Cevreye Yonelik Tutum Olgegi'" (CYTO) : 32 maddelik cevre ile ilgili sorulardan
olusturmaktadir. Cevaplama format1 derecelendirilmesi likert tipi cevaplamaya uygun
olusturulmustur. CYTO' de yer alan maddelere verilen cevaplardan en olumlu ifadeye 3,
en olumsuz ifadeye 1 puan verilmektedir. Buna gore ifadelerin karsisinda; "Evet
Katiliyorum (3)", "Biraz Katiliyorum (2)", "Hayr Katilmiyorum (1)" seklinde 3 secenek

yer almistir. Olumsuz madde kokiine sahip ifadeler i¢in kodlama tersten yapilmistir.
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"Evet Katiliyorum (1)", "Biraz Katiliyorum (2)", "Hayir Katilmiyorum (3)" seklinde
kodlanmistir. CYTO giivenirlik analizinde tiim 6lgegin Cronbach alpha degeri
hesaplanmis ve 0.84 bulunmustur. Split-half yontemi ile elde edilen Guttman split-half
katsayis1 0.80 olarak saptanmistir. CYTO’ den almabilecek en diisiik puan 32, en yiiksek
puan 96’dur.

" Cevreye Yonelik Sorumlu Davrams Olg¢egi" (CYSDO) : Kendi icinde cevre ilgisi,
temizlik ve tasarruf ve hayvan sevgisi olarak 3 alt baglikta incelenmektedir. Toplamda
21 maddelik sorudan olusmaktadir. CYSDO' de likert tipi cevaplamaya uygun
olusturulmustur. Olcekte yer alan ifadelere verilen cevaplardan en olumlu ifadeye 5
puan, en olumsuz ifadeye 1 puan verilerek yapilmistir. Buna gore ; "Her Zaman Yaparim
(5)", "Sik Sik Yaparim (4)", "Ara Swra Yaparim (3)", "Cok Az Yaparim (2)", "Hic
Yapmam (1)" seklinde bes secenek yer almistir. CYSDO giivenirlik katsayis1 Cronbach
alpha i¢ tutarlilik sayist kullanilarak hesaplanmis ve cevre ilgisi alt boyutu i¢cin 0.84,
temizlik ve tasarruf alt boyutu i¢in 0.69, hayvan sevgisi alt boyutu i¢in ise 0.55 olarak
hesaplanmistir. CYSDO' nin tamami igin Cronbach alpha degeri 0.86 olarak
hesaplanmistir. CYSDO’ den almabilecek en diisiik puan 21, en yiiksek puan ise 105°dir.

Yapilmis olan ¢calismalara bakildiginda ise; Aslan, Sagir ve Cansaran (2008) CYTO i¢in
yaptiklar1 6lgek uyarlamasinda tek yapili ve Cronbach alpha degerini 0.88 olarak
bulunmustur. Atasoy ve Ertiirk (2008) yapmis olduklar1 calismada c¢ok faktorlii bir

yapiya sahip gelistirilen 6l¢egin i¢ glivenirlik kat sayis1 0.85 olarak bulunmustur.

Yasaroglu ve Akdagm ifade ettigine gore; Seker ve gencdogan, (2006) tarafindan
yapilan c¢alismada Cronbach alpha degeri i¢in en diisikk deger 0.70 olarak
ongoriilmiistiir. Bu katsay: da dikkate alindiginda CYTO ve CYSDO' nin giivenirliginin
yiiksek oldugu ifade edilmektedir.
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3.4.2. Veri Toplama Formunun On Uygulamas::

Hazirlanan soru formunun ve 6lgegin anlasilabilir ve uygulanabilirligini kontrol
etmek amaciyla 6rneklem grubunun %10 unu olusturan 42 6grenciyle goriisiilerek bir 6n
uygulama yapilmistir. On uygulama, Sehit Osman Ahmet ilkokulunda okuyan 5. Smif
ogrencileri ile yapilmistir. On uygulama sonucunda soru formunda gerekli diizenlemeler
yapilarak son sekli verilmistir. On uygulamaya alan dgrenciler arastirma 6rneklemine

alinmamustir.
3.4.3. Veri Toplama Araclarimin Uygulamasi

Veriler (EK-1) Soru formu ve dlgekler, arastirmaci tarafindan Ekim 2015 ve Mart 2016
tarthleri arasinda Gazimagusa merkezine bagli 7 ilkdgretim okulunun 5. smif
ogrencilerine uygulanmistir. Ogrencilere soru formu ve olgekler hakkinda gerekli
bilgiler verildikten sonra, sorularin eksiksiz doldurmasinin Onemi ozellikle
vurgulanmistir. Kabul eden ogrencilere veri toplama araglari dagitilmistir. Sinif
Ogretmeni ve arastirmaci goézetmenliginde Ogrencilere soru formu ile oOlgekler
uygulatilmistir. Uygulamanin yapildig1 giin devamsizligi olan 6grenciler veri toplama

disinda birakilmistir.

3.5. Verilerin Degerlendirilmesi

Anket formundan elde edilen veriler, bilgisayar ortamma aktarildiktan sonra

toplanan verilere hatalardan armdirma islemi uygulanmistir.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin demografik 6zelliklerinin belirlenmesinde
frekans tablolar1 kullanilmustir. Ogrencilerin “Cevreye Yonelik Tutum Olgegi” ile
“Cevreye Yonelik Sorumlu Davrams Olgegine verdikleri yamitlar1 tespit etmek icin
frekans tablolar1 ve ortalama, standart sapma degerlerini iceren tanimlayici istatistikler

verilmistir.

[statistiksel ¢dziimlemelerde kullanilacak hipotez testlerini belirlemek amaciyla

veri setinin normal dagilim gosterip goOstermedigini incelemek i¢in normallik
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testlerinden Kolmogrov-Smirnov (K-S) testi uygulanmistir. K-S testi sonuglarina gore
veri setinin normal dagilim gdsterdigi belirlenmistir. Buna gore katilimcilarin
goriislerinin bagimsiz degiskenlerle karsilastirilmasinda parametrik hipotez testleri

kullanilmastir.

Ogrencilerin her iki dlgege iliskin goriislerinin sosyo-demografik &zelliklerine
gore karsilastirilmasinda, bagimsiz degiskende iki kategori bulunmasi durumunda
bagimsiz Orneklem t testi, bagimsiz degiskendeki kategori sayisi ikiden fazla olmasi
halinde vasyans analizi (ANOVA) testi kullanilmistir. Yapilan varyans analizi
sonucunda gruplar aras1 fark c¢ikmasi1 durumunda, farkin hangi kategoriden

kaynakladigini tespit etmek amaciyla Tukey testi kullanilmstir.

Son olarak Ogrencilerin tanitict Ozelliklerine gore cevre ile ilgili egitim
faaliyetlerine katilma ve aileleriyle birlikte ¢evresel aktivitede bulunma durumlarinin

karsilastirilmasinda Ki kare (Chi square) analizi kullanilmastir.

3.6. Arastirmanin Etik Boyutu

Arastrmanin = uygulanabilmesi i¢in  Oncelikle KKTC Milli Egitim
Bakanligi’ndan (EK-4) yazili izin alinmistir. Soru formlarmin etik olarak uygunlugu ise
Yakin Dogu Universitesi Bilimsel Arastirmalar Degerlendirme Etik Kurulu tarafindan
degerlendirilmis ve yazili onay almmistir (EK-5). Ogrencilere uygulanacak olan Olgegin
kullanilabilmesi i¢in alinan izin formu (EK-6). Ogrencilere veri toplama formu
uygulanmadan Once arastrmanm amaci ile ilgili agiklama yapilmis, arastirmaya
katilimin goniillilik esasina dayandigi belirtilerek, yazili onamlar1 alinmistir (EK-7).

Arastirmaya katilmay1 kabul etmeyen 6grenciler calisma kapsamina alinmamastir.
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4. BULGULAR

Tablo 4.1. Ogrencilerin Tanitic1 Ozellikleri: (n:306)

Tanitic1 Ozellikler Say1 (n) Yiizde (%)
Yas

10 yas 68 22,22
11 yas 229 74,84
12 yas 9 2,94
Cinsiyet

Kiz 163 53,27
Erkek 143 46,73
Uyruk

KK.T.C 253 82,68
T.C. 53 17,32
Yasanilan yer

[ice Merkezi 249 81,37
Koy 57 18,63
Aile gelir durumu

Gelir Giderden Az 23 7,52
Gelir Gidere Denk 222 72,55
Gelir Giderden Fazla 61 19,93
Baba Egitim Durumu

Okuma Yazma Bilmiyor 4 1,3
[lkokul Mezunu 44 14,4
Ortaokul Mezunu 73 23,9
Lise Mezunu 122 39,9
Universite Mezunu 63 20,6
Anne Egitim Durumu

Okur Yazar Degil 4 1,3
[lkokul 61 19,9
Ortaokul 75 24,5
Lise 98 32,0
Universite 68 22,2
Baba calisma durumu

Kamuda Memur 93 30,39
Ozel Sektorde Isci 129 42,16
Serbest Meslek ve Diger 71 23,20
Anne calisma durumu

Kamuda Memur 71 23,20
Ozel Sektorde Isci 104 33,99
Calismiyor 130 42,48

Toplam 306 100,00
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Tablo 4.1.°de arastirma kapsamina alinan 6grencilerin tanitici 6zelliklerine gore

dagilim1 verilmistir.

Arastirmaya dahil edilen 6grencilerin %22,22’sinin 10 yasinda, %74,84 iiniin 11
yasinda oldugu saptanmustir. Ogrencilerin %53,27°si kiz ve %46,73’ii erkektir.
Aragtirmaya katilan 6grencilerin %82,68’i KKTC uyruklu, %17,32’si TC uyrukludur.
Ogrencilerin %81,37’si ilge merkezinde yasamaktadir. Ogrencilerin ailelerinin gelir
durumlar1 incelendiginde, ¢ogunlugu (%72,55) gelir ve giderlerinin denk oldugunu ifade
etmigstir. Arastirmaya katilan 6grencilerin %14,4 {iniin babasinin ilkokul mezunu oldugu,
%23,9’unun ortaokul, %39,9°unun lise ve %20,6’sini iiniversite mezunu oldugu tespit
edilirken, 6grencilerin annelerinin %19,9’unun ilkokul mezunu, %24,5’inin ortaokul
mezunu, %32,0’sinin lise ve %22,2’sinin {iniversite mezunu oldugu saptanmistir.
Ogrencilerin %30,39’unun babasinin kamuda memur, %42,16’smin dzel sektdrde isci,
%23,85’inin ise serbest meslek sahibi oldugu saptanmistir. Ogrencilerin %23,53 {iniin
annesi kamuda memur, %33,99’unun 6zel sektorde is¢i ve %42,48’inin ise annesi

calismamaktadir.
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Tablo 4.2. Ogrencilerin Cevre ile Tlgili Akiviteleri: (n:306)

s
Cevresel faaliyetler Sayir(n)  Yiizde (%)

Cevre ile ilgili egitim aktivitesine katilma durumu

Katilan 204 66,67
Katilmayan 102 33,33
Ailecek cevresel aktivitede bulunma durumu
224 73,20
Evet
Hayir 82 26,80
Aktivite (n=224)*
Bahce temizligi 129 57,59
Fidan dikme 110 49,11
Piknikte etraftaki ¢opleri toplama 99 44,20
Karetta kaplumbagalarin denize
. S ) e 19 8,48
ulagabilmeleri i¢in sahil temizligi
37 16,52

Diger

*Birden fazla secenek igsaretlenebilmektedir.

Tablo 4.2.’de arastirma kapsamina alinan 6grencilerin yapmis olduklar1 ¢evre ile

ilgili aktivitelere gore dagilimi verilmistir.

Ogrencilerin %66,67’si daha dnce gevre ile ilgili egitim aktivitelerine katildigini,
%73,20’si ise daha Once aileleriyle birlikte herhangi bir ¢evresel aktivitede bulundugunu
ifade etmistir. Daha Once aileleri ile ¢evresel aktivitede bulunan 6grencilerin %57,59’u
bahgelerini  temizlediklerini, %49,11’1 fidan diktiklerini, %44,20’si  piknikte
etraflarindaki c¢opleri topladiklarint ve %8,48°1 karetta kaplumbagalarinin denize rahat

ulasabilmeleri i¢in sahil temizligi yaptiklarmi belirtmistir.
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Cevreyi temiz tutmak igin yapilanlar*

66,34
70,00
60,00 50,33
>0,00 39,54
40,00
30,00
16,99
20,00
10,00
0,00
Cop atmama Arkadaslarimi ¢op  Buylklere temizlikte Diger
atmamalari igin yardim etme
uyarma

*Birden fazla secenek igsaretlenebilmektedir.

Sekil 4.1. Ogrencilerin ¢evreyi temiz tutmak icin yaptiklar1 faaliyetlere gore dagilimi

Sekil 4.1.’de arastirma kapsamina alinan 6grencilerin ¢evreyi temiz tutmak igin

yaptiklar1 faaliyetlere gore dagilimi verilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin %66,34°ii ¢evreyi temiz tutmak icin etrafa ¢op
atmadiklarini, 9%50,33’1i arkadaslarin1 etrafa ¢Op atmamalar1 i¢in uyardiklarmi,

%39,54’1 biiyiiklerine temizlikte yardim ettiklerini ifade etmistir.
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Tablo 4.3. Ogrencilerin Cevreye Yonelik Tutum Olgegine Verdikleri Yanitlarin

Dagilimi: (n:306)

Evet Biraz Hayir
Katihyorum Katihyorum Katilmiyorum
n % n % n %

1 Ya$§141g1m1z cevre canlilar i¢in 280 9444 8 261 9 2.94
onemlidir.
2. Cevreyi koruma ve giizellestirme,
sadece gorevli kisilerin 23 7,52 24 784 259 84,64
sorumlulugundadir.
3. Diinyada diger canlilarin degil, sadece 35 1144 8 261 263 85095
insanlarm yasama haklar1 vardir.
4. Su kaynaklar1 simdilik ¢ok ama giin
gelip bu su kaynaklar tiikenebilir. 210 6863 74 2418 22 719
5. Bazi yerlerde, ¢Op kovasinin yanina geri
dontistim kutular1 da birakilmalidir. 262 8562 30 980 14 4,58
6. Kitap, dergi ya da gazetelerde yer alan
cevre ile ilgili yazilar ve konular gok can 35 11,44 76 24,84 195 63,73
sikici.
7. Cevre k1r1'111g1, cal_lhlarm yasamlarmi 241 78,76 24 784 41 13,40
olumsuz etkileyen bir sorundur.
8.‘Hayvanlarla karsllastlglm zaman, 245 80,07 45 1471 16 5,23
icimden onlar1 sevmek gelir.
9. Evleri dolasarak suyun tasarruflu
kullanilmas1 gerektigini anlatmak bana zor 67 21,90 103 33,66 136 44,44
gelir.
10. Su tasarrufunun 6nemi herkese 261 8529 26 850 19 6,21
anlatilmalidir.
11. Enerji kaynaklarmimn giin gelip 165 5392 88 2876 53 17,32
tiikenecegi diisiincesi beni korkutuyor.
12. Su tasarrufunun 6nemi herkese 267 8725 28 915 11 3,59
anlatilmalidir.
13. Birilerinin bir hayvana eziyet ettigini 595 g5 15 19 3927 12 392
goriirsem tziliirim.
14. Suyu geyek_tlgmden'fazla kullandlglm 166 5425 05 31,05 45 14.71
zaman kendimi suc¢lu hissederim.
15. Kullanilmis kagitlar1 toplanmali ve
kagit tiretmek icin tekrar kullanmaliy1z. 255 8333 29 948 22 719
16. Enerji tasarrufu ile ilgili etkinliklere 37 1200 70 2288 199 6503

katilmak can sikicidir.
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Tablo 4.3. Ogrencilerin Cevreye Yonelik Tutum Olgegine Verdikleri Yanitlarin

Dagihm (devam): (n:306)

Evet Biraz Hayir
Katihyorum Katihyorum Katilmiyorum
n % n % n %

17. Ceyremlzde agac¢ dikme etk}nhg.l olsa, 250 8464 29 048 18 5,38
agac dikenlere yardimei olmak isterim.
18. Yasadlglm'lz cevreye en ¢ok zarar 224 7320 56 1830 26 8,50
veren canlilar insanlardir.
19. Sokakta yasayan ha.yvar.llar icin 277 9052 11 359 18 5,88
barinaklar yapilmasini isterim.
20. Okulumuzda geri doniisiim ile ilgili
hazirlanacak bir projede yer almak 39 12,75 42 13,73 223 72,88
istemem.
21. Giindiiz icerisi aydinlik oldugu halde
elektrik lambalarini agik birakanlar1 263 85,95 26 8,50 17 5,56
uyarmaliy1z.
22. Cevremizdeki bitkilere zarar veren 50/ 9301 35 1144 17 556
birilerini goriince tiziiliirim.
23. Cevre ile ilgili toplant1 ya da
etkinliklere katilmak sikici olur. 42 1373 68 2222 196 64,05
24. Bog zamanlarimda hayvanlarla 204 7974 38 1242 24 784
ilgilenmek isterim.
25. Gerekli olmadig1 zamanlarda musluk 283 9248 15 4.90 8 261
sular1 kapatilmalidir.
26. Okulun}u;a g?rlndonusum kutul'arlnl‘n 222 7255 61 1993 23 7.52
konulmasi i¢in miidiirle konusmak isterim.
27. Bitki ve agaqlarln olmadig1 bir yerde 22 719 17 556 266 86,93
yasamak isterim.
28. Enerji tasarrufu i¢in tasarruflu ampul 248 8105 38 1242 20 6,54
kullanmaliy1z.
29. Cevre kirliliginin azalmasi i¢in
yapilacak bir etkinlikte bana gorev verilse 220 71,90 55 17,97 31 10,13
kabul ederim.
30. Olfg,lumuzda hayyanlgrl koruma 261 8529 28 .15 17 5,56
dernegi” kurulmasini isterim.
31. Evimize en yakin geri doniisiim
kutusunun nerede oldugu beni 33 10,78 47 1536 225 73,53
ilgilendirmez.
32. Evin tiim odalarinda 151k yakmak
yerine sadece gerekli olan odalarin 15181 271 88,56 14 4,58 19 6,21

yakmaliy1z.
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Tablo 4.3.’te arastirma kapsamina alinan Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutum

Olcegine verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Aragtirmaya dahil edilen Ogrencilerin biiylik bir ¢ogunlugunun “Yasadigimiz
cevre canlilar i¢cin onemlidir.” (%94.44), “Baz1 yerlerde, ¢Op kovasinin yanina geri
doniisiim kutular1 da birakilmalidir” (%85.62), “Cevre kirliligi, canlilarin yasamlarini
olumsuz etkileyen bir sorundur” (%78.76), “Hayvanlarla karsilastigim zaman, igimden
onlar1 sevmek gelir” (%80.07), “Su tasarrufunun Onemi herkese anlatilmahidir”
(%87.25), “Suyu gerektiginden fazla kullandigim zaman kendimi suc¢lu hissederim”
(%54.25), “Kullanilmis kagitlar1 toplanmali ve kagit tiretmek icin tekrar kullanmaliyiz”
(%83.33), “Cevremizde aga¢ dikme etkinligi olsa, aga¢ dikenlere yardimci olmak
isterim” (%84.64), “Yasadigimiz c¢evreye en ¢ok zarar veren canlilar insanlardir”
(%73.20), “Sokakta yasayan hayvanlar i¢in barmaklar yapilmasmi isterim” (%90.52),
“Glindiiz igerisi aydmlik oldugu halde elektrik lambalarmi agik birakanlar1 uyarmaliyiz”
(%85.95), “Cevremizdeki bitkilere zarar veren birilerini goriince tiziiliirim” (%83.01),
“Bos zamanlarimda hayvanlarla ilgilenmek isterim” (79.74), “Gerekli olmadigi
zamanlarda musluk sular1 kapatilmahdir” (%92.48), “Okulumuza geri doniisim
kutularinin konulmasi i¢in miidiirle konusmak isterim” (%72.55), “Enerji tasarrufu icin
tasarruflu ampul kullanmaliy1z” (%81.05), “Cevre kirliliginin azalmasi i¢in yapilacak bir
etkinlikte bana gorev verilse kabul ederim” (%71.09), “Okulumuzda “hayvanlar1 koruma
dernegi” kurulmasimi isterim” (%85.29) ve “Evin tiim odalarinda 151k yakmak yerine
sadece gerekli olan odalarin 15181 yakmaliyiz” (%85.56) Onermelerine “evet,

katiliyorum” yanitin1 verdigi saptanmastir.
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Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin biiylik bir cogunlugu “Cevreyi koruma
ve giizellestirme, sadece gorevli kisilerin sorumlulugundadir” (%84.64), “Diinyada diger
canlilarin degil, sadece insanlarin yasama haklar1 vardir” (%85.95), “Kitap, dergi ya da
gazetelerde yer alan gevre ile ilgili yazilar ve konular ¢ok can sikic1” (%63.73), “Enerji
tasarrufu ile ilgili etkinliklere katilmak can sikicidi” (%65.03), “Okulumuzda geri
doniisiim ile ilgili hazirlanacak bir projede yer almak istemem” (%72.88), “Cevre ile
ilgili toplant1 ya da etkinliklere katilmak sikici olur” (%64.05), “Bitki ve agaglarin
olmadig1 bir yerde yasamak isterim” (%86.93) ve “Evimize en yakin geri doniisim
kutusunun nerede oldugu beni ilgilendirmez” (%73.53) oOnermelerine ise ‘“hayir,

katilmiyorum” seklinde yanit vermistir.

Baska bir ifadeyle arastirmaya dahil edilen 6grencilerin biiyiik bir cogunlugu
cevreye yonelik tutum Olgceginde yer alan olumlu 6nermelere katiliyorum yanitmi
vererek, olumsuz Onermelere ise katilmiyorum yanitini vererek genel olarak olumlu

goriis bildirmistir.
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Tablo 4.4. Ogrencilerin Cevreye Yonelik Sorumlu Davrams Olcegine Verdikleri

Yamtlarin Dagihmi: (n:306)

L = o = = =8

S £ Z S s S E

T8 7 <z S Eg

n % n % n % n % n %

1. Kitap dergi ya da gazetelerde yer alan g1 1667 39 1046 146 47,71 46 1503 31 1013
cevre ile ilgili yazilar1 okurum. ' ' ' ' '
2. Cevre ile ilgili toplantilara, etkinliklere 40 1307 33 1078 71 2320 74 2418 88 28.76
katilirim. ' ' ' ' '
3. Cevre kirliliginin azalmasi i¢in birileri 70 2288 51 16.67 83 2712 46 1503 56 1830
ile konusurum. ' ' ' ' !
4. Enerji tasarrufu ile ilgili etkinlik veya
toplantilara katilirim. 43 14,05 33 10,78 61 19,93 49 16,01 120 39,22
5. Enerji tasarrufunun nemli oldugunu 113 35 93 g0 2614 58 1895 34 11,11 21 6,86
birilerine anlatirim.
6. Cevredeki bitki ve agaglara zarar 188 61,44 67 21,90 30 980 8 261 13 425
verenleri uyaririm.
7. Geri doniisiimiin Snemini 118 3856 71 23,20 60 19,61 25 8,17 32 10,46
cevremdekilere anlatirim.
8. Geri doniigiimlii maddeleri geri doniisiim 128 4183 57 1863 45 1471 30 980 46 1503
kutusuna atarim.
9-Okulumuza geri doniisiim kutusu 79 2582 42 1373 77 2516 37 12,09 71 23,20
konulmasi i¢in 6gretmenim ile konusurum.
10. fleme suyu ile tarla ya da bahce sulayan g5 51 65 45 1471 73 2386 33 10,78 60 19,61
birilerini uyaririm. ' ' ' ' '
11. Cevremizdeki bitkilere zarar
vermememiz gerektigini bagkalarina 140 45,75 59 19,28 62 20,26 25 8,17 20 6,54
anlatirmm.
12. Odadan gikan son kisi ben isem, 230 75,16 48 1569 15 490 6 196 7 2,29
1siklar1 sondiiriir dyle ¢ikarim.
13. Bo§a akan bir musluk gorsem, gider ve 240 7843 32 1046 20 654 9 294 5 163
muslugu kapatirim.
14. Banyo yaparken suyu fazla 167 5458 50 1634 38 1242 21 686 30 9,80
kullanmamaya gayret gosteririm.
15. Coplerimi ¢op kovasina atarim. 225 7353 50 16,34 18 588 6 196 7 2,29
16. Bagkasi tarafindan yere atilmis olan 109 3562 79 2582 76 2484 14 458 28 9.15
¢opleri yerden alir ¢op kovasina atarim. ' ' ' ' '
17. Sira ve masami temiz tutarim. 190 62,09 81 26,47 27 882 6 19 2 0,65
18. PIkr]Ikten sonra ¢oplerimi toplar ve en 206 67,32 63 2059 21 68 8 261 8 261
yakin ¢op kovasina atarim.
19. Hayvanlarla zaman gegiririm. 138 45,10 67 21,90 58 18,95 24 7,84 19 6,21
20. Ag olan hayvanlara yiyecek seyler 170 g5 56 78 2549 41 1340 10 327 7 2,20
veririm. ' ' ' ' '
21. Hayvan yasamlartile ilgilibelgesel 193 3693 57 1863 71 2320 31 10,13 34 11,11

izlerim.
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Tablo 4.4.’te arastrmaya dahil edilen &grencilerin gevreye yonelik sorumlu

davranisg 0lcegine verdikleri yanitlarin dagilimi verilmistir.

Aragtirma kapsamina alinan 6grencilerin biiyiik bir cogunlugunun “Odadan ¢ikan
son kisi ben isem, 1siklar1 sondiiriir dyle ¢ikarim.” (%75.16), “Bosa akan bir musluk
gorsem, gider ve muslugu kapatirim.” (%78.43), “Banyo yaparken suyu fazla
kullanmamaya gayret gosteririm.” (%54.58), “Coplerimi ¢dp kovasina atarim.”
(%73.53), “Sira ve masami temiz tutarim” (%62.09), “Piknikten sonra ¢oplerimi toplar
ve en yakin ¢Op kovasma atarim.” (67.32) , “A¢ olan hayvanlara yiyecek seyler
veririm.”(55.56) 6nermelerine her zaman ve sik sik yanitlarini vermistir. Ogrencilerin
%350’sinden fazlas1 Olgekte yer alan “Enerji tasarrufunun onemli oldugunu birilerine
anlatrim.” (%36.93), “Geri doniisiimiin 6nemini ¢evremdekilere anlatirim.” (%38.56),
“Geri doniisiimlii maddeleri geri doniisiim kutusuna atarmm.” (%41.83), “igme suyu ile
tarla ya da bahge sulayan birilerini uyaririm.” (%31.05), “Cevremizdeki bitkilere zarar
vermememiz gerektigini baskalarina anlatrim.” (%45.75), “Hayvan yasamlari ile ilgili

belgesel izlerim.” (%36.93) 6nermelerine her zaman yada sik sik yanitlarmi vermistir.
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Tablo 4.5. Ogrencilerin Cevreye Yonelik Tutum Olcegi ve Cevreye Yonelik
Sorumlu Davrams Olceginden Aldiklar1 Puanlara Ait Tammmlayiar Istatistikler:
(n:306)

Toplam Puan Madde Puani
n x s Altdeger Ustdeger x S

Cevreye Yonelik

. 306 79,41 7,43 44 95 2,48 0,23
Tutum Olcegi
Cevre Ilgisi 306 30,37 2,75 20 35 2,34 0,21
Temizlik ve Tasarruf 306 13,47 1,63 7 15 269 0,33
Hayvan Sevgisi 306 8,30 1,39 3 19 2,77 0,46
Cevreye Yonelik Sorumlu

306 52,14 4,71 32 65 2,48 0,22

Davrams Olcegi

Tablo 4.5.’te arastirmaya dahil edilen 6grencilerin ¢evreye yonelik tutum olgegi
ve c¢evreye yonelik sorumlu davranis Olge§inden aldiklar1 puanlara ait tanimlayici

istatistikler verilmistir.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutum oOlece8i genelinden
ortalama 79,41£7,43 puan aldig1 saptanmustir. Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutum

Olceginden aldiklar1 en diisiik puan 32 en yiiksek puan ise 96°dir.

Arastirma kapsamma alman oOgrencilerin ¢evreye yonelik sorumlu davranig
Olceginde yer alan gevre ilgisi alt boyutundan aldiklar1 puan ortalamasi 30,37+2,75,
temizlik ve tasarruf alt boyutunda aldiklar1 puan ortalamasi 13,47+1,33 ve hayvan
sevgisi alt boyutundan aldiklar1 puan ortalamasi8,30+1,39°dur. Ogrencilerin gevreye
yonelik sorumlu davranis Olgcegi genelinden aldiklar1 puan ortalamasinin 52,14+4,71
oldugu tespit edilmis olup, 6grencilerin dlgek genelinden aldiklar1 en diisiik puan 21, en
yiikksek puan ise 105°tir. Buna gore arastirma kapsamina alman 6grencilerin genel
olarak ¢evreye yonelik sorumlu davranis 6lgeginde yer alan 6nermelere genel olarak ara

sira seklinde yanit verdikleri tespit edilmistir.



38

Tablo 4.6. Ogrencilerin Yaslarina Gore Cevreye Yonelik Tutum Olgegi ve Cevreye
Yonelik Sorumlu Davrams Olceginden Aldiklarn Puanlarmin Karsilastirilmasi:

(n:306)
Yas n x s Altdeger Ustdeger F p
10 yas 68 79,13 6,16 59 88 4,33 0,01*
Gevreye S..{iinelik 11yas 229 79,78 7,31 44 95
Tutum Oleeg 12yas 9 72,22 14,23 48 86
10yas 68 30,41 2,25 24 34 4,60 0,01*
Cevre Ilgisi 11 yas 229 30,47 2,77 20 35
12yas 9 27,67 4,39 20 33
10yas 68 13,29 1,65 8 15 3,58 0,03*
Temizlik ve Tasarruf 11 yas 229 13,58 1,55 7 15
12yas 9 12,22 2,82 7 15
10yas 68 8,28 1,13 5 9 1,42 0,24
Hayvan Sevgisi 11 yas 229 8,34 1,45 3 19
12yas 9 7,44 1,59 5 9
Cevreye Yonelik 10yas 68 51,99 4,10 37 58 4,93 0,01*
Sorumlu 11 yag 229 52,38 4,61 32 65
Davranis Olcegi Geneli 12yas 9 47,33 8,35 32 57

*p<0,05

Tablo 4.6.’da arastrmaya katilan Ogrencilerin yaslarina gére ¢evreye yonelik

tutum Olcegi ve g¢evreye yonelik sorumlu davranig Olceginden aldiklar1 puanlarinin

karsilastirilmasina iliskin varyans analizi sonuglar1 verilmistir.

Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin yaslarina gore ¢evreye yonelik tutum

Olcegi puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu saptanmistir

(p<0,05). Bu fark 12 yasindaki Ogrencilerden kaynaklanmakta olup, 12 yasindaki

Ogrenciler ¢cevreye yonelik tutum Olgeginden istatistiksel olarak anlamli diizeyde daha

diisiik puan almigtir.
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Ogrencilerin yaslarma gore gevreye yonelik sorumlu davranis dlcegi genelinden
ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarin  karsilastirilmasina  iligkin -~ sonuglar
incelendiginde, dgrencilerin yaslarina gore dlgek genelinden ve dlgekte yer alan cevre
ilgisi, temizlik ve tasarruf alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark oldugu saptanmis olup, 12 yasmdaki 6grencilerin 6lgek genelinden ve
bu alt boyutlardan diger 6grencilere gore daha diisiik puan aldigi tespit edilmistir.
Ogrencilerin yaslarma gore dlgekte yer alan hayvan sevgisi alt boyutundan aldiklar

puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi saptanmistir (p>0,05)

Tablo 4.7. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Cevreye Yonelik Tutum Olcegi ve
Cevreye Yonelik Sorumlu Davrams Olceginden Aldiklarn  Puanlarimin
Karsilastiritlmasi: (n:306)

Cinsiyet n X S t p
Cevreye Yonelik Kiz 163 81,07 5,56
. 4,20 0,00*
Tutum Olgegi Geneli Erkek 143 7752 8,75
. Kiz 163 30,85 2,32
Cevre Ilgisi 3,31 0,00*
Erkek 143 29,83 3,10
o Kiz 163 13,68 1,40
Temizlik ve Tasarruf 2,39 0,02*
Erkek 143 13,24 1,83
o Kiz 163 8,55 1,30
Hayvan Sevgisi 2,84 0,00*
Erkek 143 8,01 1,44
Cevreye Yonelik Sorumlu Kiz 163 53,09 3,71
. 3,66 0,00*
Davranis Olcegi Geneli Erkek 143 51,07 5,45

*p<0,05

Tablo 4.7.de arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gore ¢evreye yonelik
tutum oOlcegi ve g¢evreye yonelik sorumlu davranig Olgceginden aldiklar1 puanlarinin

karsilastirilmasina iliskin bagimsiz 6rneklem t testi sonuglar1 verilmistir.
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Arastirma kapsamina alian kiz ve erkek 6grencilerin cinsiyetlerine gore ¢evreye
yonelik tutum Olgeginden aldiklar1 puanlar incelendiginde, kiz Ogrencilerin erkek
ogrencilere gore Olcekten aldiklar1 puanlarin istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek

oldugu tespit edilmistir (p<0,05).

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore cevreye yonelik sorumlu davranis olgegi
genelinden ve Olgekte yer alan gevre ilgisi, temizlik ve tasarruf, hayvan sevgisi alt
boyutlarmdan aldiklar1 puanlara arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
saptanmistir. Kiz 6grencilerin hem 06lgek genelinden hem de Olgekte yer alan alt

boyutlardan aldiklar1 puanlar erkek 6grencilere gore daha yiiksektir.

Tablo 4.8. Ogrencilerin Uyruklarina Gére Cevreye Yonelik Tutum Olcegi ve
Cevreye Yonelik Sorumlu Davrams Olceginden Aldiklarn  Puanlarimin
Karsilastiritlmasi: (n:306)

Uyruk n X S t p
Cevreye Yonelik KKTC 253 79,0/ 7,68 -1,78 0,08
Tutum Ol¢egi TC 53 81,06 591
KKTC 253 30,27 281 -1,39 0,17
Cevre Ilgisi TC 53 30,85 241
KKTC 253 13,37 1,70 -2,42 0,02*
Temizlik ve Tasarruf TC 53 1396 1,11
KKTC 253 826 146 -100 0,32
Hayvan Sevgisi TC 53 8,47 0,95
Cevreye Yonelik KKTC 253 5191 487 -195 0,05
Sorumlu Davrams Olcegi TC 53 53,28 3,64

*p<0,05
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Aragtirma kapsamina alinan 6grencilerin uyruklarma gore ¢evreye yonelik tutum
Olcegi ve c¢evreye yonelik sorumlu davranis Olgeginden aldiklart puanlarinin

karsilastirilmasina iliskin bagimsiz érneklem t testi sonuglart Tablo 4.8.’de verilmistir.

Ogrencilerin uyruklarmna gore cevreye yonelik tutum &lgegi puanlar: arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig1 saptanmistir (p>0,05).

Arastirmaya katilan Ogrencilerin uyruklarma gore g¢evreye yonelik sorumlu
davranis Olcegi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarin karsilagtirilmasma
iligkin sonuglar incelendiginde, 6grencilerin uyruklarina gore Olgek genelinden ve
Olcekte yer alan cevre ilgisi ve hayvan sevgisi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlaml1 bir fark olmadig1 saptanmistir (p>0,05). Ogrencilerin
uyruklarina gore Olgekte yer alan temizlik alt boyutundan aldiklar1 puanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu saptanmis (p<0,05) olup, TC uyruklu
ogrencilerin bu alt boyuttan daha yiiksek puan aldig1 tespit edilmistir.
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Tablo 4.9. Ogrencilerin Yasadiklar1 Yerlere Gore Cevreye Yonelik Tutum Olgegi
ve Cevreye Yonelik Sorumlu Davrams Olceginden Aldiklart Puanlarmin
Karsilastiritlmasi: (n:306)

Yasanilan yer n x S t p

Cevreye Yonelik flce Merkezi 249 79,78 7,38

. 1,65 0,10
Tutum Olgegi Geneli Koy 57 77,79 7,50
Iice Merkezi 249 30,49 2,65

. 162 0,11
Cevre Ilgisi Koy 57 29,84 3,13
Iice Merkezi 249 1353 1,61

- 1,35 0,18
Temizlik ve Tasarruf Koy 57 1321 1,71
Iice Merkezi 249 837 1,39

. 1,44 0,15
Hayvan Sevgisi Koy 57 7,96 1,34

Cevreye Yonelik Sorumlu  Ilge Merkezi 249 52,40 4,59 186 0.06

Davrams Olcegi Geneli Koy 57 51,02 5,09 ’ ’

Tablo 4.9.°da arastirma kapsamina alinan Ogrencilerin yasadiklar1 yerlesim
yerlerine gore cevreye yonelik tutum Olcegi ve g¢evreye yonelik sorumlu davranis
Olceginden aldiklar1 puanlarmin karsilastirilmasina iliskin bagimsiz 6rneklem t testi

sonugclar1 verilmistir.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin yasadiklar1 yerlesim yerlerine gore cevreye
yonelik tutum 6lgegi ve cevreye yonelik sorumlu davranis 6lgeginden aldiklar1 puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig: tespit edilmistir (p>0,05). ilce
merkezinde yasayan 6grenciler, kdyde yasayan Ogrencilerden daha yiiksek puan almis

olsa da bu fark istatistiksel olarak anlamli diizeyde degildir.
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Tablo 4.10. Ogrencilerin Gelir Durumlarina Goére Cevreye Yonelik Tutum Olgegi
ve Cevreye Yonelik Sorumlu Davrams Olceginden Aldiklar1 Puanlarinin
Karsilastiritlmasi: (n:306)

Gelir Durumu n x s Altd. Ustd. F p
Gelir Giderden Az 23 77,39 7,72 58 86 1,18 0,31
Cevreye Yonelik L
. Gelir Gidere Denk 222 79,83 7,15 50 95
Tutum Olcegi

Gelir Giderden Fazla 61 78,66 8,23 44 88

Gelir Giderden Az 23 29,70 2,85 24 34 2,10 0,12
Cevre Ilgisi Gelir Gidere Denk 222 30,57 2,68 20 35
Gelir Giderden Fazla 61 29,92 293 20 34

Gelir Giderden Az 23 13,22 1,68 15 0,89 0,41
Temizlik ve Tasarruf Gelir Gidere Denk 222 13,55 1,54 15
Gelir Giderden Fazla 61 13,30 1,91 15

Hayvan Sevgisi Gelir Gidere Denk 222 8,38 140 19

9

8

7

Gelir Giderden Az 23 800 1,04 6 9 049 061
3

Gelir Giderden Fazla 61 8,11 145 3 9

Cevreye Yonelik Gelir Giderden Az 23 50,91 443 40 57 1,93 0,15
Sorumlu Gelir Gidere Denk 222 52,50 4,53 35 65
Davrams Olcegi Geneli Gelir Giderden Fazla 61 51,33 532 32 58

Ogrencilerin ailelerinin gelir durumlarina gére cevreye yonelik tutum dlgedi ve
cevreye yonelik sorumlu davranis 6lgeginden aldiklar1 puanlarmin karsilastirilmasma

iligkin varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.10.’da verilmistir.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin ailelerinin gelir durumlarina gore gevreye
yonelik tutum 6lcegi ve cevreye yonelik sorumlu davranis 6lceginden aldiklar1 puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi tespit edilmistir (p>0,05).
Ailelerinin gelir durumlarina bakilmaksizin 6grenciler her iki 6lgekten de benzer puanlar

almistir.
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Tablo 4.11. Ogrencilerin Anne Egitim Durumlarina Gore Cevreye Yonelik Tutum
Olcegi ve Cevreye Yonelik Sorumlu Davrams Olceginden Aldiklar1 Puanlarimin
Karsilastiritlmasi: (n:306)

Anne Egitim Durumu n x s Min Max F p
Okur Yazar Degil 4 79,25 350 75 83 0,85 0,49
Cevreye Yonelik Tlkokul 61 80,25 7,30 59 95
Tutum (")lg:egi Ortaokul 75 78,36 8,35 48 88
Geneli Lise 98 79,22 7,96 44 88
Universite 68 80,10 565 62 88
Okur Yazar Degil 4 29,25 096 28 30 0,76 0,55
Tlkokul 61 30,72 250 20 34
Cevre Ilgisi Ortaokul 75 30,11 3,17 20 34
Lise 98 30,24 293 20 34
Universite 68 30,60 2,24 26 35
Okur Yazar Degil 4 12,50 2,65 9 15 1,23 0,30
Tlkokul 61 13,49 155 8 15
Temizlik ve Tasarruf Ortaokul 75 13,21 183 7 15
Lise 98 13,54 162 7 15
Universite 68 13,71 1,39 9 15
Okur Yazar Degil 4 8,75 050 8 9 0,28 0,89
Tlkokul 61 849 188 3 19
Hayvan Sevgisi Ortaokul 75 823 1,31 4 11
Lise 98 828 1,29 3 9
Universite 68 821 113 5 9
Okur Yazar Degil 4 50,50 2,65 48 54 0,63 0,64
Cevreye Yonelik .
Ilkokul 61 52,70 495 36 65
Sorumlu
. Ortaokul 75 5155 509 32 58
Davrams Olgegi )
) Lise 98 52,06 495 32 58
Geneli }
Universite 68 52,51 3,67 40 58

Tablo 4.11.’de aragtirmaya katilan 6grencilerin anne egitim durumlarma gore
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cevreye yonelik tutum Slgegi ve ¢evreye yonelik sorumlu davranis 6lgeginden aldiklari
puanlarinin  karsilastirilmasma iliskin varyans analizi sonuglar1 verilmis olup,
Ogrencilerin anne egitim durumlarma gore Olgeklerden aldiklari puanlar arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 4.12. Ogrencilerin Baba Egitim Durumlarina Gore Cevreye Yonelik Tutum
Olcegi ve Cevreye Yonelik Sorumlu Davrams Olceginden Aldiklar1 Puanlarinin
Karsilastiritlmasi: (n:306)

Egitim Durumu n x s Altd. Ustd. F p
Okur Yazar Degil 4 7725 7,68 66 83 0,55 0,70
[lkokul 44 80,82 7,07 59 95
Cevreye Yonelik
: Ortaokul 73 78,77 8,41 48 88
Tutum Olgegi Geneli
Lise 122 79,23 7,74 44 88
Universite 63 79,67 571 59 88
Okur Yazar Degil 4 2850 191 26 30 0,74 0,56
[lkokul 44 30,80 2,80 20 35
Cevre Ilgisi Ortaokul 73 30,37 3,13 20 34
Lise 122 30,31 2,69 20 34
Universite 63 30,32 2,40 24 34
Okur Yazar Degil 4 1350 1,29 12 15 0,67 0,62
I1kokul 44 13,68 1,61 8 15
Temizlik ve Tasarruf  Ortaokul 73 13,22 1,85 7 15
Lise 122 13,52 1,60 7 15
Universite 63 13,52 1,46 9 15
Okur Yazar Degil 4 8,75 0,50 8 9 0,18 0,95
Tlkokul 44 8,70 1,92 5 19
Hayvan Sevgisi Ortaokul 73 8,30 1,22 5 11
Lise 122 8,21 1,37 3 9
Universite 63 8,14 1,18 5 9
Okur Yazar Degil 4 50,75 3,40 46 54 0,33 0,86
Cevreye Yonelik .
Ilkokul 44 53,18 5,15 36 65
Sorumlu
. Ortaokul 73 51,89 5,19 32 58
Davrams Olcegi .
] Lise 122 52,05 4,73 32 58
Geneli .
Universite Mezunu 63 51,98 3,75 40 58
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Tablo 4.12. incelediginde arastirma kapsamimna alman 6grencilerin babalarinin
egitim durumlarina gore ¢evreye yonelik tutum Olgegi ve cevreye yonelik sorumlu
davranis Olgeginden aldiklar1 puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

olmadig1 tespit edilmistir (p>0,05).

Tablo 4.13. Ogrencilerin Cevre ile Tlgili Egitim Faaliyetlerine Durumlarina Gére
Cevreye Yonelik Tutum Olgegi ve Cevreye Yonelik Sorumlu Davrams Olgeginden
Aldiklar1 Puanlarimin Karsilastirilmasi: (n:306)

Egitim faaliyetine katilma n x S t p

Cevreye Yonelik Evet, katildim 204 79,84 6,96 142 016
Tutum (")lg:egi Hayir, katilmadim 102 78,56 8,25 ’ ’
Evet, katildim 204 30,43 2,63
. 0,48 0,63
Cevre llgisi Hayir, katilmadim 102 30,26 2,99
Evet, katildim 204 13,58 1,61
- 1,67 0,10
Temizlik ve Tasarruf Hayir, katilmadim 102 13,25 1,65
Evet, katildim 204 8,37 1,40
- 1,34 0,18
Hayvan Sevgisi Hayir, katilmadim 102 8,15 1,37
Cevreye Yonelik Sorumlu Evet, katildim 204 52,38 4,51 L5 021
Davrams Olgegi Geneli  Hayir, katilmadim 102 51,67 5,06

Tablo 4.13. 6grencilerin ¢evre ile ilgili egitim faaliyetlerine durumlarina goére
cevreye yonelik tutum 6lgegi ve ¢evreye yonelik sorumlu davranis 6lgeginden aldiklar1

puanlarinin karsilastirilmasina ait bagimsiz 6rneklem t testi sonuclari verilmistir.

Arastirmaya dahil edilen 6grencilerin cevre ile ilgili egitim faaliyetlerine katilma
durumlarmma goére cevreye yonelik tutum Olcegi puanlari arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark olmadig: tespit edilmistir (p>0,05).

Ogrencilerin ¢evre ile ilgili egitim faaliyetlerine katilma durumlarina gore
cevreye yonelik sorumlu davranis 6lgegi genelinden ve Olgekte yer alan c¢evre ilgisi,

temizlik ve hayvan sevgisi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak
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anlaml bir fark bulunmadigi saptanmistir (p>0,05). Cevre ile ilgili faaliyetlere katilan
ogrencilerin puanlari, katilmayan Ogrencilere gore daha yiiksek olsa da bu fark

istatistiksel olarak anlamli diizeyde degildir.

Tablo 4.14. Ogrencilerin Ailecek Cevre 1ile Tlgili Aktivitelerde Bulunma
Durumlarma Gore Cevreye Yonelik Tutum Olgegi ve Cevreye Yonelik Sorumlu
Davranis Olgeginden Aldiklar1 Puanlarimin Karsilastirilmasi: (n:306)

Aktivite n X S F p

Cevreye Yonelik Bulunan 223 80,25 6,29

. 3,17 0,00*
Tutum Olgegi Bulunmayan 81 77,25 9,58
Bulunan 223 30,54 2,52

. 1,62 0,11
Cevre llgisi Bulunmayan 81 29,96 3,27
Bulunan 223 13,63 149

- 2,64 0,01*
Temizlik ve Tasarruf Bulunmayan 81 13,07 1,93
Bulunan 223 8,39 1,37

. 1,80 0,07
Hayvan Sevgisi Bulunmayan 81 8,06 144
Cevreye Yonelik Sorumlu Bulunan 223 5255 4,22

. 2,40 0,02*
Davranis Ol¢egi Geneli Bulunmayan 81 51,10 5,74

*p<0,05

Ogrencilerin ailecek cevre ile ilgili aktivitelerde durumlarma gére gevreye
yonelik tutum Olgegi ve cevreye yonelik sorumlu davranig Olgeginden aldiklar

puanlarinin Tablo 4.14. karsilastirilmasi

Arastirma kapsamima alinan 6grencilerin ailecek ¢evre ile ilgili aktivitelerde
bulunma durumlarina gére ¢evreye yonelik tutum dlgeginden aldiklar: puanlar arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark oldugu tespit edilmistir (p<<0,05). Aileleri ile birlikte
cevresel aktivitelerde bulunan 6grencilerin ¢evreye yonelik tutum 6lgegi puanlari, bu tiir

aktiviteler yapmayan 6grencilere gére daha yiiksektir.

Ogrencilerin ailecek ¢evre ile ilgili aktivitelerde bulunma durumlarina gore

cevreye yonelik sorumlu davranis 6lgegi genelinden ve Olgekte yer alan temizlik alt
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boyutundan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunurken
(p<0,05), cevre ilgisi ve hayvan sevgisi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasindaki

farkin istatistiksel olarak anlamli olmadigi tespit edilmistir (p>0,05).

Calismamizda, Ogrencilerin tanitict Ozelliklerine gore cevre ile ilgili egitim
faaliyetlerine katilma ve aileleriyle birlikte ¢evresel aktivitede bulunma durumlar1 Ki

kare (Chi square) analizi ile karsilastirilmistir.

Yapilan Ki kare analizi neticesinden 6grencilerin tanitici 6zelliklerine gore ¢evre
ile ilgili egitim faaliyetlerine katilma durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark olmadigi tespit edilmistir (p>0,05)

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore ailecek cevre ile ilgili aktivitede bulunma
durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu saptanmistir (p<0,05). Kiz
ogrencilerin aileleri ile birlikte cevre ile ilgili aktivitede bulunma orani, erkek
ogrencilere gore daha fazladir. Ogrencilerin diger tanitic1 dzelliklerine gore aileleri ile
birlikte ¢evre ile ilgili aktivitede bulunma durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir fark olmadig: tespit edilmistir.
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5. TARTISMA

[Ikogretim besinci sinif dgrencilerinin cevreye yonelik tutum ve sorumlu
davraniglarmin belirlenmesi amaciyla yapilan calismadan elde edilen bulgular literatiir

bilgileri 151¢1da asagida tartigilmustir.

Caligmamizda Ogrencilerin tamamina yakimi (%96.41) ¢oplerden rahatsiz
oldugunu ve yaridan fazlasi1 (%66.67) ¢evre ile ilgili egitim faaliyetlerine katildigini
belirtmistir (Tablo 4.2). Ogrencilerin (%66.34)’ii “etrafa ¢op atmadiklarmi” ifade
etmiglerdir (Sekil 4.1). Celikbas ve digerlerinin (2013), calismasinda 6grencilerin ilk
sirada (%51)’le yerlere ¢op atmadiklarini ifade etmistir. Cevre kirliligi agisindan
ogrencilerin bu davranislart olumlu bulunmustur. Cocuklara gerek evde gerekse okulda
sik sik ¢oplerin yere degil ¢op kutusuna atilmasi gerektigi seklinde yapilan uyarilarin

etkili oldugunu diisiindiirmektedir.

Calismamizda 6grencilerin 6nemli bir kisminmn (%73.20) ailesiyle birlikte ¢evre
ile ilgili aktivitelere katildiklarmi1 ve yarisindan fazlasinin (%57.59) bahge temizligi
yaptig1 belirlenmistir (Tablo 4.2.). Onder, (2015)’in ¢alismasinda da ilkdgretim
ogrencilerinin yarisindan fazlasinin (%60,2) c¢evre ile ilgili herhangi bir etkinlige
katildiklarim1 ifade etmislerdir. Bu sonug, calismamizla paralellik gostermekte ve
ogrencilerin ¢evreye karsi duyarl bir tutum sergilediklerini ve ¢evreyi dnemsediklerini

diistindiirmektedir.

Calismamizda arastirma kapsamina alinan 6grencilerin ¢evreye yonelik tutum
Olgegine verdikleri yanitlar inceldiginde en fazla birinci sirada “yasadigimiz gevre
canlilar i¢in Onemlidir” (%94.4), ikinci swrada “gerekli olmadigi zamanlarda musluk
sular1 kapatilmalidir” (%92.48), liglincii sirada “Birilerinin bir hayvana eziyet ettigini
goriirsem Uizilirim” (%92.16) maddelerine “evet katiliyorum” olarak ifade etmislerdir
(Tablo 4.3). Yasaroglu’nun (2012), c¢alismasinda da g¢alismamiza benzer sonuglar
bulunmustur. Bu sonuglar bize, 6grencilerin yasadiklar1 ¢evrenin dneminin bilincinde
olduklarini, biiyiik ¢ogunlugunun tasarruf konusunu onemsediklerini, ¢evreye ydnelik

tutumlarmin olumlu oldugu ve ¢evreye karsi ilgilerinin oldugunu diisiindiirmektedir.



50

Arastirmaya katilan 6grencilerin biiyiilk bir ¢cogunlugu cevreye yonelik tutum
Olceginde yer alan olumlu 6nermelere katiliyorum, olumsuz 6nermelere katilmiyorum
yanitin1 vererek olumlu goriis bildirdiklerini gostermislerdir (Tablo 4.3). Yasaroglu
(2012),’nun ¢alismasinda, gevreye yonelik tutum olgeginde “Diinyada diger canlilarin
degil, sadece insanlarin yasama haklar1 vardr” (%75), “Bitki ve agaclarin olmadig1 bir
yerde yasamak isterim” (%79.3), “Cevreyi koruma ve giizellestirme ¢aligmalar1 sadece
gorevli kisilerin sorumlulugundadir” %(63.6),  ifadelerine genel olarak “hayir
katilmiyorum” yamitm verdikleri goriilmektedir. Ogrencilerin bireysel sorumluluk
konusundaki goriislerini belirlemek amaciyla sorulan sorulara cevreyi koruma ve
giizellestirmenin sadece gorevli kisilerin degil herkesin sorumlulugu oldugunun farkinda

olduklar1 seklinde yorumlayabiliriz.

Calismamizda g¢evreye yonelik sorumlu davramis Olgeginin  cevre ilgisi alt
boyutunda 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugu “Cevredeki bitki ve agaglara zarar verenleri
uyaririm” (%61.44), “Cevremizdeki bitkilere zarar vermememiz gerektigini bagkalarina
anlatirim” (%45.75) maddelerine ‘“her zaman” yanit1i vermislerdir (Tablo 4.4).
Yasaroglu'nun (2012), calismasinda arastirmaya katilan 6grenciler “cevredeki bitki ve

2 (13

agacglara zarar verenleri uyarrim” (% 56.8) “her zaman yaparim” “Cevremizdeki
bitkilere zarar vermememiz gerektigini baskalarma anlatirim.” (% 42.8) "her zaman
yaparim" olarak ifade etmistir. Ogrencilerin bilyiik bir cogunlugunun ¢evredeki diger
canlilara karsi duyarli olmalar1 sevindirici bir durumdur. Bu durumda 6grencilerin,
bitkilere zarar veren birilerini gordiiklerinde her zaman uyardiklar1 bigiminde

yorumlayabiliriz.

Calismamizda cevreye yonelik sorumlu davranis Olceginin  ¢evre ilgisi alt
boyutunda o6grencilerin biiyiik bir ¢ogunlugu “gevre ile ilgili toplantilara katilirim.”
(%28.76), “Enerji tasarrufu ile ilgili etkinlik veya toplantilara katilirim”(%39.22),
“Okulumuza geri doniisiim kutusu konulmasi i¢in 6gretmenim ile konusurum”(%23.20),
maddelerine “hi¢ bir zaman” olarak ifade etmislerdir (Tablo 4.4). Bu bulgular

dogrultusunda 6grencilerin ders dis1 etkinliklere katilim gdsterme sikligimin az olmasmin
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ogrencilerin konu hakkinda yeterli motivasyona sahip olmadiklarindan kaynaklandigi

distiniilmektedir.

Calismamizda ¢evreye yonelik sorumlu davranis Olgeginin temizlik ve tasarruf
alt boyutunda 6grencilerin biiyiik bir cogunlugu “Bosa akan bir musluk gorsem, gider ve
muslugu kapatirim.”(%78.43), “Odadan ¢ikan son kisi ben isem, 1siklar1 sondiiriir dyle
cikarim.”(%75.16), “Coplerimi ¢op kovasina atarim” (%73.53), maddelerine “her zaman
yaparim” olarak ifade etmislerdir (Tablo 4.4). Bu bulgular 6grencilerin ¢evreye karsi
sorumlu davraniglarda bulunduklarini ve tasarrufla ilgili gorlislerini anne baba ve

ogretmenlerinden 6grenmis olabileceklerini diisiindiirmektedir.

Olgegin cevre ilgisi boyutuna ait son madde olan “Enerji tasarrufu ile ilgili
etkinlik ve toplantilara katilirim” ifadesine iliskin 6grenci goriislerine ait ortalama X=3.0
ile en diisiik ortalamali maddesidir. Biitiin maddeler icerisinde "Her Zaman Yaparim"
goriisiine katillan 6grenci oranm1 % 23.7 ile en diisiik yiizdelik oran; "Hi¢ Yapmam"
yoniinde goriis bildiren 6grencilere ait oran da % 20.6 ile en yliksek oran 6zelligini
tasimaktadir. Olgegin en diisiik ortalamasma sahip maddesi olmasina ragmen yine de
"Ara Swra Yaparim" araliginda yer almaktadir. Buna gore 68rencilerin “ara swra” enerji
tasarrufu ile ilgili etkinlik ve toplantilara katildiklar1 gseklinde yorumlanabilir.
Ogrencilerin ders dis1 etkinliklere katilim gdsterme sikligmin az olmasinin, dgrencilerin
konu hakkinda yeterli diizeyde motive edilmemesinden kaynaklaniyor olabilecegini

diistindiirmektedir.

Calismamizda arastrmaya katilan Ogrencilerin c¢evreye yonelik tutum olgegi
genel madde puan ortalama X=2.48 oldugu saptannustir (Tablo 4.5.) Ogrencilerin
cevreye yonelik tutum Olceginden aldiklar1 en diisiik puan 32, en yiiksek puan ise 96°dir.
Bu bulgu sonucunda égrencilerin biiyiik bir gogunlugunun CYTO ne “evet katiliyorum”
olarak ifade ettig saptanmistir. Yasaroglu, (2012), calismasinda CYTO’nin genel madde
puan ortalamasmnin X=2.65 oldugu, bunun da “Evet Katiliyorum” degerlendirme
araliginda yer aldigi goriilmektedir. Genel olarak 6grencilerin ¢evreye iligskin

tutumlarmin olumlu yonde oldugu sdylenebilir.
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Calismamizda arastirma kapsamina alinan 6grencilerin ¢evreye yonelik sorumlu
davranis 6lgeginde yer alan ¢evre ilgisi alt boyutundan aldiklar1 madde puan ortalamasi
X=2.43, temizlik alt boyutunda aldiklar1 madde puan ortalamasi X=2.69 ve hayvan
sevgisi alt boyutundan aldiklar1t madde puan ortalamasi X=2.77 olarak tespit edilmistir.
Ogrencilerin ¢evreye yonelik sorumlu davranis dlcegi genelinden aldiklar1 madde puan
ortalamasinin X=2.48 oldugu saptanmis olup, 6grencilerin dlgek genelinden aldiklar1 en
disik puan 21, en yiiksek puan ise 105°tir. Buna gore arastirma kapsamina alinan
ogrencilerin genel olarak cevreye yonelik sorumlu davranig Glgeginde yer alan
onermelere genel olarak “ara sira” seklinde yanit verdikleri tespit edilmistir (Tablo 4.5).
Yasaroglu’nun (2012), CYSDO’nin cevre ilgisi boyutuna iliskin goriislerinin madde
puan ortalamas1 X=3.6 olarak saptanmistir. CYSDO’nin temizlik ve tasarruf ikinci alt
boyutunun genel madde puan ortalamasi X=3.8 ile “Sik SikYaparim” degerlendirme
araliginda yer aldig1 goriilmektedir. Calismamizda Ogrencilerin ¢evre ilgisi ve temizlik

tasarruf ile ilgili davraniglarini ara sira gergeklestirdikleri sdylenebilir.

Calismamizda Ogrencilerin  yaglar1 ile c¢evreye yonelik tutum Olgeginin
karsilagtirdigimizdaki puan ortalamalar1 12 yas (72.22), 11 yas (79.78), 10 yas (79.13)
olarak saptanmustir. Cevreye yonelik sorumlu davranis 6lgegi puan ortalamalar1 ise 12
yas (47.33), 11 yas (52.38),10 yas (51.99)’dur, (p<0.05). Bu fark 12 yasindaki
ogrencilerden kaynaklanmakta olup, 10 ve 11 yasindaki 6grencilerden istatistiksel olarak
anlaml diizeyde daha diisiik puan almislardir. 12 yasindaki 6grencilerin 6l¢ek genelinde
ve hayvan sevgisi alt boyutu disinda, ¢evre ilgisi ile temizlik ve tasarruf alt boyutlarinda
diger 6grencilere gore daha diisiik puan aldig: tespit edilmistir (Tablo 4.6). Litaretiir
incelendiginde genel olarak c¢alismalar sinif diizeylerine gore incelenmistir. Ocak ve
digerlerinin, (2013) c¢alismasinda 5. siif 6grencilerin ¢evre ile ilgili diisiincelerinin
(X=76,97) yiiksek oldugu belirlenmistir. Yasaroglu, (2012) calismasinda ilkogretim
ogrencilerinin smif diizeyinde ¢evreye yonelik tutumlarma ait puanlarmin analizi
sonucunda anlamli bir farklilasma bulunmamistir (U= 170427; p> .05). Oweini ve
digerlerinin (2006), lise 6grencilerinin bilgi ve tutumlarini etkileyen faktorleri inceleyen

calismasmda lise 6grencilerinin yas degiskeni bakimindan gevreye yonelik tutumlarinin
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birbirine ¢ok yakin oldugu ve yas degiskeni ile bagimli degiskenler arasinda anlamli bir
iliski olmadig1 belirlenmistir. Bu bulgular sonucunda olasi nedenlerinin ortaya
cikarilmast baska arastrmalarin  konusu olup, benzerligin hangi sebeplerden
kaynaklandigini sdylemek ¢ok zor olabilir. Bu degiskenleri belirlemek ve onlar {izerinde

yogunlasarak bu farkin ortadan kaldirilmasi hedeflenebilir.

Calismamizda 6grencilerin cinsiyetlerine gore ¢evreye yonelik tutum Olgegi ve
cevreye yonelik sorumlu davranig 6lgegi puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05), (p<0.00) (Tablo 4.7). Kiz 0&grencilerin
Olgeklerden aldiklar1 puanlarin istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek oldugu tespit
edilmistir (Tablo 4.7). Onder (2015)’in calismasinda, kiz 6grencilerin ¢evre tutum puan
ortalamas1 (X=100,45), erkek 6grencilere gore anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.
Ocak ve digerlerinin (2013), ¢alismasinda kiz dgrencilerin diisiincelerinin (X=76,37),
erkek Ogrencilerin diislincelerine gore daha olumlu oldugu goriilmiistiir. Literatiirde
benzer sonuglar farkli arastirmacilar tarafindan da ortaya konulmustur (Ocak ve
ark.,2013; Gokge ve ark., 2007; Onder, 2015; Degirmenci, 2012; Yilmaz ve ark., 2004;
Erol ve ark., 2006). Bu bulgular dogrultusunda, cinsiyetin ¢evresel tutum {izerinde etkili
oldugunu, kizlarin erkeklere gore cevresel sorunlara daha c¢ok ilgi gosterdiklerini ve

cevreye karsi daha olumlu tutuma sahip olduklar1 soylenebilir.

Calismamizda 6grencilerin ailelerinin gelir durumu ile gevreye yonelik tutum
Olcegi ve cevreye yonelik sorumlu davranig 6lgegi arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunmamistir (p>0.31), (p>0.05) (Tablo 4.10). Aydin ve digerlerinin (2011),
calismasinda, aile gelir durumu ile 6grencilerin ¢evre duyarliliklarina iligkin goriisleri
arasinda anlamli farklilik bulunmamistir. Gokge ve digerlerinin (2007) calismasinda,
ailelerinin gelir diizeylerine gore ilkdgretim dgrencilerinin ¢evreye yonelik tutum puan
ortalamalari, istatistiksel agidan anlamli bir farklilik géstermemektedir (p>0.05). Ocak
ve digerlerinin (2013), calismasinda, O6grenci velilerinin gelir diizeyi yiikseldikge
Ogrencilerin de ¢evreye karsi olumlu diisiince gelistirdikleri saptanmistir. Calismamizla
Aydm ve digerlerinin (2011) ve Gokce ve digerlerinin, (2007) calismasi paralellik
gostermektedir. Ancak, Ocak ve digerlerinin (2013) caligmasiyla ayrigmaktadir. Bu
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durum calisma kapsamina alman &grencilerin genelinin gelir durumlarinin birbiri ile

benzer olmastyla iligkili olabilir (Tablo 4.1).

Calismamizda 6grencilerin anne-babalarinin egitim durumlari ile gevreye yonelik
tutum Olcegi ve cevreye yonelik sorumlu davranis 6lgegi puan ortalamalari arasinda
anlamli bir fark olmadig1 belirlenmistir (p>0,05) (Tablo 4.11,12). Aydin ve digerlerinin
(2011), caligmasinda lise 6grencilerinin anne egitim durumlar: ile 6grencilerin cevre
duyarhliklarina iligkin goriisleri arasinda anlamli farklilik bulunmamistir. Gokge ve
digerlerinin (2007), anne ve babalarmin egitim diizeyine gore ilkogretim dgrencilerinin
cevreye yoOnelik tutum puan ortalamalar1 istatistiksel agisindan anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Calisma sonucumuz diger c¢alisma sonuglar1 ile benzerlik
gostermektedir. Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutum ve davranislarmm anne-baba egitim
durumuyla etkili olmadig1 sdylenebilir. Ogrencinin ¢evre-egitim iliskisinin bir gdstergesi

olarakda degerlendirilebilir.

Calismamizda Ogrencilerin anne-babalarinin meslek durumlar1 ile c¢evreye
yonelik tutum Glgegi ve cevreye yonelik sorumlu davranig 6l¢egi puan ortalamalari
arasinda anlamli bir fark olmadigi belirlenmistir (p>0,05) (Tablo 4.11). Literatiirdeki
diger ¢alismalarla sonucumuz benzerlik gostermektedir. Aydin ve digerlerinin (2011),
caligmasinda ilk6gretim 6grencilerinin gevreye yonelik tutumlari, anne meslek durumu
degiskenleri agisindan incelendiginde anlamli farklilik bulunmamustir. Yasaroglu (2012),
¢evreye yonelik tutumlarmin anne ve baba meslegi degiskenine gore farklilasmamasinin,
aragtirmaya Kkatilan Ogrencilerin anne ve baba mesleklerinin homojen bir yapidan
kaynaklandig1 ifade etmistir. Bizim c¢alismamizda da, G6grencilerin anne ve baba
mesleklerinin, ¢ogunlukla benzer oldugunu, bu nedenle bir fark bulunmadigini

sOyleyebiliriz.

Calismamizda dgrencilerin ¢evre ile ilgili egitim faaliyetlerine katilma durumlari
ile cevreye yonelik tutum Slgegi puanlar: arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadig1 tespit edilmistir (p>0,05)(Tablo 4.13). Ogrencilerin cevre ile ilgili egitim
faaliyetlerine katilma durumlarma goére c¢evreye yonelik sorumlu davranis Olgegi

genelinden ve Olgekte yer alan gevre ilgisi, temizlik-tasarruf ve hayvan sevgisi alt
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boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmadigi
saptanmustir (p>0,05)(Tablo 4.13). Ajiboye ve digerlerinin (2008), calismasinda kuliip
aktivitelerine katilan 6grencilerin gevresel bilgi ve tutumlarinin anlamli bigimde farklilik
gosterdigi saptanmustir. Ayrica ¢evre egitimi kuliip aktivitelerine katilan 6grencilerin
bilgi ve tutumlarinin, katilmayan 6grencilere gore daha olumlu oldugu belirlenmistir. Bu
durumun, c¢evre ile ilgili faaliyetlere katilan Ogrencilerin daha olumlu tutum
sergilediklerini, fakat katilmayan Ogrencilerin de olumsuz tutum ve davranisa sahip

olmadiklarmi diisiinebiliriz.

Arastirma kapsamma alinan 6grencilerin ailecek cevre ile ilgili aktivitelerde
bulunma durumlarina gore ¢evreye yonelik tutum Slgeginden aldiklar1 puanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir (p<0,05)(Tablo 4.13).
Cevreye yonelik sorumlu davranig 6lcegi genelinde ve Olgekte yer alan temizlik ve
tasarruf alt boyutundan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunurken (p<0,05), ¢evre ilgisi ve hayvan sevgisi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olmadigi tespit edilmistir (p>0,05). Aileleri
ile birlikte ¢evresel aktivitelerde bulunan 6grencilerin ¢evreye yonelik tutum Olgegi
puanlari, bu tiir aktiviteler yapmayan 6grencilere gore daha yiiksektir (Tablo 4.13). Bu
sonugtan, Ogrencilerin ailesi ile birlikte ¢evre ile ilgili aktivitelerde bulunmalarmnin,
ogrencilerin g¢evre ile ilgili tutum ve davraniglarin1 ve ¢evreye olan ilgilerini olumlu

yonde etkiledigi sdylenebilir.
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6.SONUC VE ONERILER

6.1. Sonuclar

[Ikdgretim besinci smif dgrencilerinin cevre yonelik tutum ve davramslarini

belirlenmek amaciyla yapilan ¢caligmadan asagidaki sonuglar elde edilmistir.

Ogrencilerin tamamina yakminm (%96.41) ¢oplerden rahatsiz oldugu ve yaridan
fazlasinin (%66.67) gevre ile ilgili egitim faaliyetlerine katildigi belirlenmistir (Tablo
4.2).

Ogrencilerin 6nemli bir kisminm (%73.20) ailesiyle birlikte cevre ile ilgili
aktivitelere katildiklar1 ve yarisindan fazlasmin (%57.59) bahge temizligi yaptigi
belirlenmistir (Tablo 4.2).

Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugunun gevreye yonelik tutum dlgeginde yer alan
olumlu 6nermelere katiliyorum, olumsuz 6nermelere katilmiyorum yanitini vererek

olumlu goriis bildirdikleri saptanmistir (Tablo 4.3).

Ogrencilerin ¢evreye yonelik sorumlu davrams olgeginin gevre ilgisi alt
boyutunda yer alan 6nermelere “her zaman yaparim” yanitini vererek olumlu goriis

bildirdikleri belirlenmistir ( Tablo 4.4).

Ogrencilerin gevreye yonelik sorumlu davrams &lgeginde yer alan temizlik ve
tasarruf alt boyutundaki dnermelere “her zaman yaparim” yanitini vererek olumlu yonde

faaliyet gosterdikleri saptanmistir (Tablo 4.4).

Ogrencilerin gevreye yonelik tutum dlgegi genel madde puan ortalama X=2.48
oldugu saptanmustir. Ogrencilerin gevreye yonelik tutum &lgeginden aldiklar: en diisiik

puan 32, en yiiksek puan ise 96’dir (Tablo 4.5).
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Ogrencilerin cevreye yonelik sorumlu davranis 6lgeginde yer alan cevre ilgisi alt
boyutundan aldiklar1 madde puan ortalamasi X=2.43, temizlik alt boyutunda aldiklar1
madde puan ortalamas1 X=2.69 ve hayvan sevgisi alt boyutundan aldiklar1 madde puan

ortalamas1 X=2.77 olarak tespit edilmistir (Tablo 4.5).

Ogrencilerin yaslar1 ile gevreye yonelik tutum olgegi puan ortalamalarr 12
yasindaki oOgrencilerin (72.22), 11 yasmndaki Ogrencilerin (79.78), 10 yasindaki
ogrencilerin (79.13) olarak saptanmustir (Tablo 4.6).

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore cevreye yonelik tutum dlgegi ve cevreye yonelik
sorumlu davranis 0lgegi puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (p<0.05), (p<0.00). Kiz 0&grencilerin Olgeklerden aldig1 puanlarin
istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek oldugu tespit edilmistir (Tablo 4.6).

Ogrencilerin ailelerinin gelir durumu ile cevreye yonelik tutum dlcegi ve gevreye
yonelik sorumlu davranis 6lgegi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi

Saptanmistir (p>0.31), (p>0.05) (Tablo 4.10).

Ogrencilerin anne-babalarmin egitim durumlari ile ¢evreye yonelik tutum dlcegi
ve ¢evreye yonelik sorumlu davranis 6lgegi puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark

olmadig1 belirlenmistir (p>0.05), (p>0.05) (Tablo 4.11, Tablo 4.12).

Ogrencilerin anne-babalarmin meslek durumlari ile gevreye ydnelik tutum dlgegi
ve ¢evreye yonelik sorumlu davranis 6lgegi puan ortalamalari arasinda anlaml bir fark

olmadig1 belirlenmistir (p>0.05), (p>0.05). (Tablo 4.1)

Ogrencilerin gevre ile ilgili egitim faaliyetlerine katilma durumlar1 ile cevreye
yonelik tutum dlgegi puanlar: arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi tespit

edilmistir (p>0,05) (Tablo 4.13).
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Ogrencilerin ailecek ¢evre ile ilgili aktivitelerde bulunma durumlarina gore
cevreye yonelik tutum Olgegi ve gevreye yonelik sorumlu davranis 6lgegi genelinden
aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir

(p<0,05), (p<0,05) (Tablo 4. 14).
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6.2. Oneriler

- 1lkdgretim 6grencilerine cevre ile ilgili yapilacak egitimlerde, ¢evre sorunlarmin
sadece goOrilintli olarak kotli goziikkmesinin yaninda, saglikla iligkisinin de

vurgulandigi egitimlerin yapilmasi,

- Ogrencilerin olumlu goriislerini pekistirmek, davranisa doniistiirmek ve saglikli
bir ¢evrenin olusturulmasinda ¢evre egitim ¢aligmalariin, okul saghgi

hemsirelerinin de yer alacagi saglik calisanlariyla is birligi icinde saglanmasi,

- Okullarda gevre ile ilgili aktivitelerin daha sik yapilmas,

- Ogrencilere ¢evreyle ilgili sorumluluklarin verilmesi ve uygulamali olarak

cevresel aktivitelere yonlendirilmesinin saglanmasi,

- Ogzellikle erkek oOgrencilerin cevreye yonelik tutumlarmm ve sorumlu

davraniglariin gelistirilmesine yonelik girisimlerde bulunulmasi,

- Cevre egitiminde yapilacak gelistirme ¢aligmalarinda, ¢evreye yonelik tutum ve
sorumlu davraniglarin iyilestirilmesinde, &grencilerin ¢evre sagligi bilincinin
gelismesinde, okul sagligi hemsirelerinin, &gretmenlerin ve ailelerin katki

saglamasi,
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EK-1
SORU FORMU
Sevgili Ogrenciler,

Bu calisma Ilkogretim besinci smif Ogrencilerinin gevreye yonelik tutum ve
davraniglarmin belirlenmesi amaciyla yapilmaktadir. Her soruya cevap verilmesi bizim
icin Onemlidir. Soru formunda isim belirtmenize gerek yoktur. Sorulari yanitlarken
gostereceginiz samimiyet ve ilgiden dolay1 tesekkiir ederim.

MeltemALTNISIK

Yakin Dogu Universitesi
o ) Yiiksek Lisans Ogrencisi
BOLUM I. KiSISEL OZELLIKLER
1.Yasimz:
2.Cinsiyetniz : 1. () Kiz 2. () Erkek
3.0kul:
4.Yasadigimiz Yer : 1. () Ilge Merkezi 2. () Koy
5.Uyrugunuz :

1.( )KK.T.C 2.()T.C.  3.()Diger

6. Anne Egitim Durumu:
1.( ) Okur Yazar Degil 2.( ) Ilkokul Mezunu 3.( ) Ortaokul Mezunu

4.( ) Lise Mezunu 5.( ) Universite Mezunu

7.Baba Egitim Durumu

1.( ) Okur Yazar Degil 2.( ) Ilkokul Mezunu 3.( ) Ortaokul Mezunu
4.( ) Lise Mezunu 5.( ) Universite Mezunu

8.Baba Meslegi

1.( ) Memur 2.( ) Isci 3.( ) Cift¢i

4.( ) Serbest Meslek yada Esnaf 5.( ) Caligmiyor 6.( ) Emekli
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9.Anne Meslegi
1.( ) Memur 2.( ) Isci 3.( ) Ev Hanim1 4.( ) Emekli

10.Anne ve Babanin gelir (para) durumunu nasil algilarsin ?
1.( ) Gelir Giderden Az

2.( ) Gelir Gidere Denk

3.( ) Gelir Giderden Cok

11.Bulundugunuz ortamda c¢opler yerde ve her yer dagilmissa bu durumdan
rahatsiz olur musunuz ?

1. ( ) Evet, rahatsiz olurum 2. ( ) Hayir, rahatsiz olmam

12.Daha once cevre ile ilgili bir egitim faaliyetine katildimiz m ?

1. ( ) Evet, katildim 2. ( ) Hayrr, katilmadim

13.Ailecek bulundugunuz bir ¢evresel aktivitede bulundunuz mu ? 1. ( ) Evet2. ( )
Hayir
13.1 Bulunduysaniz ne oldugunu yaziniz .

1.( ) Fidan diktik

2.( ) Piknige gittigimde etraftaki ¢opleri topladik

3.( ) Bahgemizi temizledik

4.( ) Karetta kaplumbagalarin denize ulasabilmeleri i¢in sahil temizligine katildik

14.Cevreyi temiz tutmak icin ne yaparsimz ?

1.( ) Yere ¢Op atmam
2.( ) Arkadaslarimi1 yere ¢op atmamalar1 konusunda uyaririm
3.( ) Biiyiiklerime temizlik yaparlarken yardim ederim.
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15. Tenefiisdesiniz arkadasin cips yiyor ve cipsi bitince cips kagidin1 yere attigim
gorityorsun. Bu durum karsisinda ne yaparsin ?

1.( ) Uyarmrim
2.( ) Yerden alir ¢cope atarim
3.( ) Umurumda olmaz

16.Son giinlerde cevre ile ilgili bir haber duydunuz mu ? Duyduysanmz ne oldugunu

Yaziniz.



EK-2. CEVREYE YONELIK TUTUM OLCEGI (CYTO)

Asagida cevre ile ilgili ifadeler yer almaktadir. Bu ifadeler ile ilgili diisiincelerinizi

yaninda bulunan kutucuklara (X ile) isaretleyiniz.

Evet
Katiliyoru

Biraz
Katiliyoru

Hé"ylr
Katilmyor

. Yasadigimiz ¢evre canlilar i¢in dnemlidir.

. Cevreyi koruma ve giizellestirme, sadece gorevli kisilerin

. Diinyada diger canlilarin degil, sadece insanlarin yasama haklari

. Su kaynaklar1 simdilik ¢ok ama giin gelip bu su kaynaklar tiikenebilir.

. Baz1 yerlerde, ¢Op kovasinin yanina geri doniisiim kutular1 da

. Kitap, dergi ya da gazetelerde yer alan gevre ile ilgili yazilar ve

N OO N[~ |—

. Cevre kirliligi, canlilarin yagsamlarini olumsuz etkileyen bir sorundur.

oo

. Hayvanlarla karsilastigim zaman, igimden onlar1 sevmek gelir.

9. Evleri dolasarak suyun tasarruflu kullanilmas1 gerektigini anlatmak

10. Su tasarrufunun 6nemi herkese anlatilmalidir.

11. Enerji kaynaklarinin giin gelip tiikkenecegi diisiincesi beni

12. Elektrik enerjisi hayatimizi kolaylastiran bir enerji tiiriidiir.

13. Birilerinin bir hayvana eziyet ettigini goriirsem iiziiliiriim.

14. Suyu gerektiginden fazla kullandigim zaman kendimi suglu

15. Kullanilmis kagitlar toplanmali ve kagit tiretmek icin tekrar

16. Enerji tasarrufu ile ilgili etkinliklere katilmak can sikicidir.

17. Cevremizde aga¢ dikme etkinligi olsa, aga¢ dikenlere yardimci

18. Yasadigimiz ¢evreye en ¢ok zarar veren canlilar insanlardir.

19. Sokakta yasayan hayvanlar i¢in barnaklar yapilmasin isterim.

20. Okulumuzda geri doniisiim ile ilgili hazirlanacak bir projede yer

21. Giindiiz igerisi aydinlik oldugu halde elektrik lambalarni agik

22. Cevremizdeki bitkilere zarar veren birilerini goriince iiziiliiriim.

23. Cevre ile ilgili toplant1 ya da etkinliklere katilmak sikici olur.

24. Bos zamanlarimda hayvanlarla ilgilenmek isterim.

25. Gerekli olmadig1 zamanlarda musluk sular1 kapatiimahidir.

26. Okulumuza geri doniisiim kutularinin konulmasi igin miidiirle

27. Bitki ve agaclarin olmadigi bir yerde yasamak isterim.

28. Enerji tasarrufu i¢in tasarruflu ampul kullanmaliy1z.

29. Cevre kirliliginin azalmasi i¢in yapilacak bir etkinlikte bana gorev

=199

30. Okulumuzda “hayvanlar1 koruma dernegi” kurulmasini isterim.

31. Evimize en yakin geri doniisiim kutusunun nerede oldugu beni

32. Evin tiim odalarinda 151k yakmak yerine sadece gerekli olan odalarin

el e e e e e e an  an e e e e e e e e e e e an Y e an
e ' " N [ N N N [ N N [ [ [ [ [ [ [ [ [ N [ — N N [ = N = — [~

|~~~ e S S S s S P e e S S s S S P S S S S S S s
e [~ [~ N N N N N [ [ N N N N N N N N N N N N N N = N = = —

|~~~ e S S S P S P e e S S S S S P S S S S S S s
e [~ [~ N N N N [ [ N N N N N N N N N o N N N N N N = = —
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EK-3. CEVREYE YONELIK SORUMLU DAVRANIS OLCEGI (CYSDO)

Asagida yer alan davraniglart hangi siklikta yaparsiniz? Vereceginiz dogru ve samimi
cevaplar bu ¢aligsmanin sonucu i¢in ¢ok dnemlidir. Liitfen ger¢ek hayatta bu davraniglari
hangi siklikta yaptiginizi sorularin yanindaki uygun kutucuga (X) isaretleyiniz.

1. Kitap dergi ya da gazetelerde yer alan ¢evre ile ilgili yazilari

2. Cevre ile ilgili toplantilara, etkinliklere katilirim.

3. Cevre kirliliginin azalmasi i¢in birileri ile konusurum.

4. Enerji tasarrufu ile ilgili etkinlik veya toplantilara katilirim.

5. Enerji tasarrufunun 6nemli oldugunu birilerine anlatirim.

6. Cevredeki bitki ve agaglara zarar verenleri uyaririm.

7. Geri doniisiimiin 6nemini ¢evremdekilere anlatirim.

8. Geri doniistimlii maddeleri geri doniisiim kutusuna atarim.

9.0kulumuza geri doniisiim kutusu konulmasi i¢in 6gretmenim

11

10. igme suyu ile tarla ya da bahge sulayan birilerini uyarmrim.

11. Cevremizdeki bitkilere zarar vermememiz gerektigini
baskalarma anlatirim.

12. Odadan ¢ikan son kisi ben isem, 1siklar1 sondiiriir dyle

1

13. Bosa akan bir musluk gorsem, gider ve muslugu kapatirim.

14. Banyo yaparken suyu fazla kullanmamaya gayret

15. Coplerimi ¢op kovasima atarim.

16. Bagkasi tarafindan yere atilmis olan ¢opleri yerden alir ¢op

1

17. Sira ve masami temiz tutarim.

18. Piknikten sonra ¢oplerimi toplar ve en yakin ¢6p kovasina

19. Hayvanlarla zaman gegiririm.

20. Ag olan hayvanlara yiyecek seyler veririm.

~ Nl Nl Al Nl ANl Nl Nl ANl Nl Al Al Al A N N N ~ ~ ~
~ Nl Nl Al N ANl Nl Nl ANl Nl Al Al ANl AN N N N ~ ~ ~

oleoeloelol el ol ol ol ol ol el ol ol ol = —| —| —]| < SIk S1k Yaparlm

~|l N~~~ ~ N~ N~ AN~~~

NI NGV BNEP) NG BN BN NG NG BN BN BN NG BN BN ENGP) NG ENGP) NG NG NG N Ara Sira Yaparlm

~|l N~~~ ~ N~ N~ AN~~~

_ |~ | | | | | | | ] | ] | ] ] ] |~~~ ~— COk Az Yaparlm

Nl Nl A A A A A A A
vvvvvvvvvvvvvvvvvvvvangapmam

21. Hayvan yasamlar ile ilgili belgesel izlerim.
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EK-5 : Yakin Dogu Universitesi Etik Kurul izin Formu

J
1

. 1 3
. yo©
@ EU 33

YAKIN DOGU UNIVERSITESI

BILIMSEL ARASTIRMALAR DEGERLENDIRME ETIK KURULU

YAKIN DOGU UNIVERSITESI BiLIMSEL ARASTIRMALAR DEGERLENDIRME
ETiK KURULU

ARASTIRMA PROJESI DEGERLENDIRME RAPORU

Toplant: Tarihi :17.09.2015
Toplant No :2015/32
Proje No 1226

Yakin Dogu Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik bolimii dgretim
iiyelerinden Yrd. Do¢. Dr Belkis KARATAS'in  sorumlu arastirmacisi  oldugu,
YDU/2015/32-226 proje numaral ve “ilkégretim Besinci Simf Ogrencilerinin Cevreye

Yonelik Tutum ve Davramslarinin Belirlenmesi” bashkli proje onerisi kurulumuzca

degerlendirilmis olup, etik olarak uygun bulunmustur.
////41\
1. Prof. Dr. Risti Onur (BASKAN) :

»

) LA
2. Prof. Dr. Tiimay Sozen (UYE) ‘\ &,\‘ Ky

3. Prof. Dr. Nerin Bahgeciler Onder (UYEY

4. Prof. Dr. Tamer Yilmaz (Uye) N = ’{,\___\
5. Prof. Dr. Hasan Besim (UYE)W
6. Prof. Dr. Sahan Saygi (UYE)/-d\/

7. Prof. Dr. Sanda Cali (UOYE) / /_ T/ MK

/ 7L/

8. Dog. Dr. Umran Dal (UYE) &:;&_

(UYE)

9. Dog. Dr. Cetin Liitfi Baydar

10. Yrd. Dog. Dr. Emil Mammadov (UYE) ke
T

R
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EK-6 : Tlkégretim Ogrencilerinin Cevreye Yonelik Tutum Olcegi (CYTO) Ve
Cevreye Yonelik Sorumlu Davranis Olcegi (CYSDO) izni

YNT: cevreye yonelik tutum élcegi P x

Yrd Dog Dr.Cihat YASAROGLU (cyasaroglu@bingal.edudtr Kigilere ekle [Jj 0707.2013 | Belgeler

Kime: .. altinizik ¥

[ﬁ] 1k (158,0 KB) Outlook.com Etkin Garinim A

GYTO ve CYSDO.pdf

Zip olarak indir ~ OneDrive'a kaydet

Merhabalar Meltem Hanim,
Qlek ektedir, Calismanizda basanlar dilerim. Calismaniz bittiginde bana da bir drnegini génderirseniz seviniri,

Iyi galismalar.
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EK-7 : Aydinlatilmis (Bilgilendirilmis) Onam ve Katilimci Formu

ARASTIRMA AMACLI CALISMA iCiN COCUK RIZA FORMU

Sevgili Kardesim,

Benim adim Meltem ALTINISIK . IIk6gretim besinci smif dgrencilerin gevreye yonelik
tutum ve davranislarinin belirlenmesi seklinde bir arastirma yapiyorum. Amacim besinci
smif 6grencilerinin g¢evreye yonelik tutum ve davraniglarmi belirleme adindaki bu
arastirma ile yeni bilgiler 6grenmek. Bu arastirmaya katilmani 6neriyorum.

Arastirmay1 ben, Meltem ALTINISIK yapiyorum. Bu arastirmaya katilacak olursan sana
anket (sorular sorularak cevaplandirmani isteyecegimiz forumlar) uygulayacagim.

Bu arastirmanin sonugclar1 senin gibi ilkégretim besinci simif olan ¢ocuklar i¢cin yararh
bilgiler saglayacaktr. Bu arastrmanm sonuclarint bagka arastrmacilara da
sOyleyecegim, sonuglar1 bildirecegiz ama senin adini1 sdylemeyecegim.

Aklma simdi gelen veya daha sonra gelecek olan sorular1 istedigin zaman bana
sorabilirsin. Telefon numaram ve adresim bu kagitta yaziyor. Bu arastirmaya katilmay1
kabul ediyorsan asagiya liitfen adin1 ve soyadini yaz ve imzani at.

Cocugun adi, soyadi: Tarih:

Cocugun imzast:

Arastiricinin adi, soyadi, iinvani: Meltem ALTINISIK

Tel: 05338302826
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EK-8 : Ozgecmis

Meltem ALTINISIK, 1990 yilinda Gazi Magusa’da dogdu. Ilkogrenimini Alasya
[Ikokulunda, Orta Ogrenimini Cambulat Ozgiirliik Ortaokulunda, lise 6grenimini Namik
Kemal Lisesi’'nde tamamladi. Dogu Akdeniz Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi
Hemsirelik Bolimiin’den 2013 yilinda mezun oldu. 2013 yilinda 6zel bir kadin
hastaliklar1 ve jinekoloji kliniginde gorev yapti. 2014 yilindan itibaren Dogu Akdeniz
Universitesi Hemsirelik Boliimiinde part-time okutman olarak goérev yapmaktadir. 2014
yilinda Yakin Dogu Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Hemsirelikte Halk Saglhigi

Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi Egitimine hak kazandi.
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