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OZET

SINIF OGRETMENLERININ KAYNASTIRMA UYGULAMALARINDAKI
YETERLILIKLERININ BELIRLENMESI

Filiz TABAKLAR
Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Egitim 2017
Damisman: Yrd. Doc. Dr. Mukaddes SAKALLI DEMIROK

Haziran 2017, 77 sayfa

Bu aragtirmanin genel amaci; Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’nde 2016-2017
egitim- Ogretim yilinda Milli Egitim Bakanligi’na bagli devlet ilkokullarinda gérev
yapmakta olan siif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarina iliskin yeterliliklerinin
belirlenmesidir. Tarama modeli kullanilan bu arastirmanin evrenini, 2016-2017 egitim-
ogretim yilinda KKTC’nin Lefkosa, Gazimagusa, Girne, Giizelyurt ve Lefke
bolgelerindeki Milli Egitim Bakanligi’na bagli devlet ilkokullarinda gorev yapmakta
olan 205 sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Arastirmada 115’1 kadin ve 90’ 1 erkek olmak
tizere toplam 205 Ogretmene, Adem Bayar (2015) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanarak
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gecerlilik ve gilivenirlik c¢aligmasinin yapildig Kaynastirma Uygulamalarinda
Ogretmen Yeterliligi Olgegi” ve “Kisisel Bilgi Formu” uygulanmistir. Uygulanan
Olcekten ve kisisel bilgi formundan elde edilen veriler analiz edilmis ve yorumlanmistir.
Ogretmenlerin tamitict  6zelliklerine gore kaynastirma uygulamalarinda &gretmen
yeterligi 6lgeginden aldiklar1 puanlarin normal dagilima uyumu Kolmogorov-Smirnov
testi ile incelenmistir. Ogretmenlerin &lgekten aldiklart puanlar normal dagilim
gostermedigi ve bagimsiz degiskenin iki kategoriden olusmasi durumlarda Mann-
Whitney U testi kullanilmistir.

Arastirmanin sonuglarina gore, sinif 6gretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarinda

Ogretmen Yeterliligi Olcegi’nde yer alan onermelere “katiliyorum” ve “kesinlikle

katiliyorum” yanitin1 verdikleri tespit edilmistir.



Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore kaynastirma uygulamalarinda
Ogretmen yeterligi Olgegi genelinden ve Olgekte yer alan Ogretim yeterligi ve sinif
yonetimi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli
farklar olmadig1 (p>0,05) ve isbirligi yeterligi alt boyutundan aldiklar1 puanlar
arasindaki farkin anlamli oldugu saptanmistir(p<0,05). Isbirligi yeterligi alt boyutundan
alinan puanlar kadin 6gretmenlerin lehine sonug elde edilmistir.

Aragtirma kapsamina alinan 6gretmenlerin yas gruplarina ve 6grenim durumlarina
gore kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6lcegi genelinden ve Olgekte yer
alan Ogretim yeterligi, isbirligi yeterligi ve sinif yOnetimi yeterligi alt boyutlarindan
aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi saptanmistir
(p>0,05) .

Ogretmenlerin  6zel egitime ihtiyag duyan bireylerle etkilesimde bulunma
durumlarina gore kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6lcegi genelinde ve
Olcekte yer alan O6gretim yeterligi ve isbirligi yeterligi alt boyutlarindan aldiklari puanlar
arasindaki farkin anlamli oldugu (p<0,05) ,sinif yonetimi yeterligi alt boyutundan
aldiklar1 puanlar arasinda ise anlamli bir fark bulunmadig1 saptanmustir (p>0,05).

Ogretmenlerin 6zel egitim ile ilgili egitim alma diizeylerine gore kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olgegi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar
puanlar arasindaki farkin anlamli oldugu saptanmistir (p<0,05). Ozel egitim ile ilgili
mevzuat ve politikalara, ©Ozel egitime ihtiyag duyan Ogrencilere egitim verme
konusundaki ozgiiven diizeylerine ve 0zel egitime ihtiya¢c duyan Ogrencilere egitim
verme tecriibelerine gore kaynastirma uygulamalarinda ogretmen yeterligi Olcegi
genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir fark oldugu tespit

edilmistir(p<0,05).

Anahtar Kelimeler: Siif Ogretmenleri, Kaynastrma Uygulamalari, Ogretmen
Yeterlikleri



ABSTRACT

DETERMINATION OF QUALIFICATIONS OF CLASSROOM TEACHERS IN
COMPARATIVE APPLICATIONS

Filiz TABAKLAR
Master Thesis 2017, Special Education
Thesis Advisor: Asst. Assoc. Dr. Mukaddes SAKALLI DEMIROK

June 2017, 77 pages

The general purpose of this research; In the Turkish Republic of Northern Cyprus,
to determine the competence of classroom teachers working in government primary
schools affiliated to the Ministry of National Education in the 2016-2017 education in
academic year.The research model used in this study is composed of 205 class teachers
who are working in the primary schools of the Ministry of National Education in the
Nicosia, Famagusta, Kyrenia, Giizelyurt and Lefke regions of the TRNC in 2016-2017
education in academic year.A total of 205 teachers, 115 female and 90 male, were
adapted to Turkish by Adem Bayar (2015) and applied the "Teacher Adequacy Scale for
Inclusive Practices " and "Personal Information Form" where validity and reliability
studies were conducted.The data obtained from the applied scale and the personal
information form were analyzed and interpreted.

According to the introductory characteristics of the teachers, the normal distribution
fit of the scores obtained from the teacher adequacy scale in the inclusive practices was
examined by the Kolmogorov-Smirnov test.The Mann-Whitney U test was used when
the scores of the teachers did not show normal distribution and when the independent
variable had two categories.

According to the results of the research, it was found that the class teachers
responded "l agree™ and "I strongly agree" to the proposals in the Teacher Proficiency

Scale for Inclusion Studies.
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It was determined that there was no statistically significant difference between the
scores of the teacher achievement scale(p> 0,05) and the scores of the classroom
management achievement subscale in terms of gender of the teachers participating in the
research and the scores they got from the subscale of cooperation adequacy were
significant (p <0,05).The scores obtained from the subscale of cooperation competence
were obtained in favor of female teachers.

It was found that there was no statistically significant difference between the scores
of the teachers' adequacy scale in the inclusive practices and the scores they received
from the teaching adequacy, cooperation sufficiency and classroom management
sufficiency subscales included in the scale according to the age groups and education
status of the teachers included in the study (p> 0,05).

According to the interaction of the teachers with the individuals who need special
education, it was found that the difference between the scores of the teaching
competence scale and the scores of the coaching competence subscale were significant
(p <0,05) and the scores of the subscale of classroom management competence there
was no significant difference (p> 0,05).

According to the level of education of the teachers about the special education, it
was found that the difference between the scores obtained from the teacher qualification
scale and subscale was significant in the inclusive practices (p <0,05).It was found that
there was a meaningful difference between the level of self-efficacy on the legislation
and policy related to special education, the level of self-reliance on giving education to
the students in need of special education, and the points they got from the general and
sub-dimensions of the teacher efficacy scale in inclusive according to the experience of
giving education to special education students (p <0,05).

Keywords: Classroom Teachers, Inclusive Practices, Teacher Qualifications
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BOLUM I
GIRIS

Bu bdliimde, problem durumu, arastirmanin amaci, aragtirmanin Onemi,

arastirmanin sinirliliklari, aragtirmada kullanilan tanimlar yer almaktadir.
1.1.Problem Durumu

MEB (2013)’e gore kaynastirma, 6zel gereksinimli olan ve olmayan 6grencilerin
beraber egitim gérmesi olarak tanimlanmaktadir. Kaynastirma egitimi sikc¢a karsilasilan
ve olduk¢a 6nemli bir konu haline gelmekle birlikte, tiim Ogrencilere esit imkanlar
saglayarak, Ogrencinin olumlu ve olumsuz yonlerini degerlendirerek, yetersizlikten
etkilenmis Ogrenciler arasindaki bireysel farkliliklar1 ve o6zel ihtiyaglarini iyi
gozlemleyerek, egitim Ogretimdeki ortaminda yetersizlikten etkilenmis Ogrencilerin
diizeylerine gore uygun hale getirilmesiyle kaynastirma uygulamalarindaki egitimin
basarili ve etkili olabilmesi saglanir (Ozgiir, 2011).

Kaynastirma 6grencilerinde her 6grenci gibi egitimde firsat esitliginden yararlanma
hakkina sahiptir. Bu bireylerin tipki normal gelisim gdsteren akranlar1 gibi sif
ortamlarinda egitime katilip, toplumdan soyutlanmadan sosyallesmeleri gerekmektedir.
Ozel gereksinimli bireylerin, toplumda kendi statiilerini belirleyecek bir yer edinmeleri
i¢in esit sartlarda egitim ortamlarinin saglanmasiyla miimkiin olacaktir (Sahin 2010).

Yetersizligi olan bireylerin kendileri gibi olan akranlariyla ayni egitim ortamlarinda
mi1 yoksa normal gelisim gdsteren akranlariyla aynmi siniflarda egitim almalar1 gerektigi
konusunda bazi egitimciler i¢in tartisilan bir konu olsa da, yetersizliklerinin tipine ve
derecesine bakilmaksizin, miimkiin oldugunca normal gelisim gosteren yasitlariyla
beraber egitim gérmesinden yanadir (Ozabaci, 2012).

Ozel gereksinimi olan 6grencilerin, normal gelisim gdsteren yasitlaryla esit egitim
olanaklarina ulasabilmesi icin yasitlariyla beraber ayni egitim ortamlarinda egitim
gormeleri ile saglanabilece8i, bu durumunda normal okullar yani en az kisitlayici

ortamlarda uygulanan “Kaynastirma Egitimi Uygulamalar1” ile miimkiin olabilecegi



diisiincesi egitim uygulamalar1 ve politikalarinda gecerli olarak goriilmektedir (Cankaya
ve Korkmaz, 2012).

KKTC’de 6zel egitim uzun yillar ‘ayri egitim merkezlerinde’ normal gelisim
gosteren akranlarindan ayr1 olarak, ayri bir kurumda, ayri miifredat izlenerek
yapilmaktaydi. KKTC’de yasa ve yonetmelikler incelendiginde 6zel egitim yasasi genis
kapsamli olmadigindan, kaynastirma uygulamalarinin degerlendirilmesi ve basariya
ulastirilmast siirlt kalmaktadir. 2. Milli Egitim Surasi’ndan sonra, bu egitim seklinin
yerini tiim diinyada yayilmaya baslayan, 6zel gereksinimli 6grencilerin, 6zel gereksinimi
olmayan yasitlariyla ve normal egitim Ogretmenlerince, normal egitim kurumlarinda
gerceklestirilmeye baglamasi esasina dayanan kaynastirma egitimine gecis caligsmalari
yapilmistir (Dagl1,2009).

KKTC’de kaynastirma egitiminde yasanan aksamalar ve 6zel egitim 4. Milli Egitim
Surasi’nda biitiin komisyonlarda tiim yonleriyle incelenmis, tartisilmis ve Onemli
kararlar tretilmistir. Milli egitim bakanlig1 yetkililerince de saptanarak 2006 yilinda
ilkdgretim miidiirligli imzasiyla bir genelge yayinlanmistir. 4. Milli Egitim Surasi’nin
karari: “Ozel egitimin yeniden yapilandirilmasi igin yapilan yasa calismalarinda, 6zel
gereksinimi olan Ogrencilerin 6zel destek hizmetleri ile birlikte normal egitim
programina katilim1 amaglanmistir ” (KKTC MEB, 2006).

Kaynastirma egitimine iligkin diizenlemeler ve egitim programlar1 6zel gereksinimli
Ogrencilerin duygusal, zihinsel, akademik, sosyal ve bedensel becerilerini gelistirmek
icin yururliige konulmustur. Aym1 zamanda topluma 06zel gereksinimli bireyleri hor
gormemeyi ve toplumdaki farkliliklar: kabul etmeyi de 6gretmektedir (Tiirk, 2011).

McLaughlin ve Talbert (2006)’in belirttigi gibi, 6grenci, veli, 6gretmen, okul ve
egitim yoneticilerinin her biri 6grenme ve akademik basarisinda ayn1 oranda 6nemli olsa
da egitimin daha verimli olabilmesi i¢in 6grenme ve 0gretme siireclerinin en basinda yer
alan Ogretmenler biiyiik bir 6nem tasimaktadir (Abell, 2007; Belo, vanDriel, vanVeen,
&Verloop, 2014; Farmer, Hauk, &Neumann, 2005; Boonen, Damme, &0Onghena, 2014;
Penuel, Fishman, Yamaguchi, &Gallagher, 2007; Knight &Wiseman 2005).

Egitim ve 6gretimin 6nemli 6gesi olan §gretmenlerin diger meslek gruplarina gore
daha farklilik gosterebilecek ozelliklere sahip olmasi gerekmektedir. Ciinkii 6gretmenler

siirekli degisen gelecege Ogrencilerini hazirlarken kiiltiirlerini aktarmada koprii gorevi



gormekle birlikte ¢ogu Ogrencinin yasaminda da belirli farklar yaratabilmektedir
(Education of Primary, 2007).

Ogretmen egitiminin niteligi, egitim ve oOgretimin her asamasimda kendini
gostermektedir. Ogretmenler 6grencilerin sadece bilgilerinin gelismesinde degil, egitim
hayatlarmin ilk yillarinda kisilikleri iizerinde etki yaratarak, Ogrencilerin gelecek
yagsamlarina uygun bir zemin hazirlamaya c¢alismaktadir (European Parliament, 2008).

Yikmis ve Goziin (2004) de belirttigi gibi, sinif 6gretmenleri, 6zel gereksinimli
Ogrencilerin normal gelisim gosteren yasitlariyla ayni sinif ortamina kaynastirilmasinda
hem Ogrencilerin davraniglar1 hem de smif ortamimnin sosyal iklimi agisindan Snem
tagimaktadir. Sinifta bulunan Ogrencilerin gereksinimlerinin iyi karsilanabilmesi ve
saglikli etkilesimlerin siirdiiriilebilmesi, 6zel gereksinimli 6grencilerin; okula, sinifa ve
topluma katilmi  Ogretmene baglidir. Dolayisiyla  6gretmenler tim  egitim
uygulamalarinda oldugu gibi, kaynastirma egitiminin basarisinda da Onemi rol
oynamaktadir.

Yonetmelikte Ogretmenlerin 6gretmen yeterlikleri, “meslegini verimli ve etkili
sekilde yerine getirebilmesi i¢in sahip olmas1 gereken bilgi, beceri ve tutumlar” olarak
tanimlanmaktadir (MEB, 2008). Etkili bir egitimin ger¢eklesebilmesinde sinif
ogretmenlerin, 6gretme yeterlilikleri ve kendi yeterliliklerine olan inanma duygulari
olduk¢a Onemli olmaktadir (Atici, 2013). Cilinkii Ogretmenin egitimi, sinif icinde
gerceklestirilen uygulamalar: 6nemli derede etkileyebilmektedir. (Angelides, Stylianou
ve Gibbs 2006; Lindsay, 2007).

Toplumda 6nemli bir yere sahip olan 6zel gereksinimli 6grenciler ile normal gelisim
gosteren Ogrencilerle ayni ortamda kaynastirma yoluyla egitim gormeleri 6nem
tagimaktadir. Siif Ogretmenleri, okullarda yasanilan 6grenme sorunlarmin c¢ogunu
Onleyebilmekte ve ¢ozebilmekte etkili bir faktordir. Simif Ogretmenleri, 6zel
gereksinimli 6grenciler ile ilk kez karsilastiginda neler yapmasi gerektigini, karsilastigi
sorunlar ve konularla ilgili bagvuracagi kisileri ¢ok iyi bilmelidir. Bu sebeple; sinif
ogretmenlerinin “kaynastirma egitiminde” yetersizlikten etkilenmis Ogrencilerin,
kazandirilmas: gereken Ogretim yontemlerinde olusabilecek herhangi bir sorunla bag

edebilecek temel yeterliklere sahip olmasi beklenmektedir. Ogretmen bu basariya



ulagabilmek i¢in sahip olmasi gereken yeterlilik ve becerilerini 6zellikle kaynastirmanin

basaril bir bi¢imde uygulanmasini saglayabilmesi agisindan 6nemlidir (Ataman, 2002).
Bu c¢alisma Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde bulunan smif 6gretmenlerinin

kaynastirma uygulamalar1 konusundaki yeterliklerinin belirlenmesi agisindan ve yapilan

calismanin kisitli olmasindan dolay1 boyle bir arastirmaya ihtiya¢ duyulmustur.

1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin genel amaci; KKTC’de Milli Egitim Bakanligi’na bagli ilkdgretim
okullarinda gorev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki
yeterliklerini belirmektir. Bu genel amaca ulasabilmek igin belirlenen alt amaglar ise

sunlardir.

Alt amaclar

1. Smuf 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki yeterlikleri nelerdir?
2. Smif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterlik 6lgegi alt
boyutlarinda yeterlikleri nedir?
3. Smnif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki yeterlikleri;
3.1. Cinsiyetlerine,
3.2. Yaslarina,
3.3. Ogrenim durumlarina,
3.4. Ozel egitime ihtiyag duyan bireylerle etkilesimde bulunma durumlarina,
3.5. Ozel egitim ile ilgili egitim alma diizeylerine,
3.6. Ozel egitim ile ilgili mevzuat ve politikalara hakim olma diizeylerine,
3.7. Ozel egitime ihtiya¢ duyan &grencilere egitim verme konusunda dzgiiven
diizeylerine,
3.8. Ozel egitime ihtiyag duyan &grencilere egitim verme tecriibelerine gore

farklilik gostermekte midir?



1.3.Arastirmanin Onemi

Egitim ve Ogretimin en temel Ogesi olan smif 6gretmenlerinin; kaynastirma da
ortaya cikabilecek sorunlar1 gidermede tiim ¢abay1 gostermesi, kaynastirma egitiminde
uygulayacagi 6gretim hakkinda bilgi ve becerilere sahip olmasi, 6zel egitim gereksinimli
Ogrencilerin smifa kabul edilmesi, bagkalariyla isbirligi yapmada hazir olmasi,
kaynastirma basarisinda bliylilk 6nem tasimaktadir. Bundan dolayr da egitim ve
Ogretimin en iyi sekilde gerceklestirilebilmesi i¢in dgretmenin yeterlikleri biiylik 6nem
arz etmektedir.

Yapilan bu aragtirmada Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanligi’na
bagli ilkokullarinda gorev yapmakta olan smif Ogretmenlerin kaynastirma
uygulamalarindaki yeterliklerinin, cinsiyet, yas, Ogrenim durumu, Ozel egitime
gereksinim duyan bireylerle etkilesimde bulunma durumu, 6zel egitim ile ilgili egitim
alma, mevzuat ve politikalara hakim olma, 6zel egitime ihtiya¢ duyan 6grencilere egitim
verme konusundaki 6zgiliven ve tecriibe diizeylerine gore farklilasip farklilasmadiginin
belirlenmesi agisindan 6nemlidir.

Yapilan literatiir taramasinda Ozel egitimde Ogretmen yeterliginin Onemini
vurgulayan bazi calismalar gerceklestirilmistir. Ancak yapilan calismalarda sinifinda
kaynastirma 6grencisi olan 6gretmenlerin ¢gogunun kaynastirma egitimi konusundayeteri
kadar bilgi ve birikime sahip olmadiklart goriilmiistiir (Daglioglu, 2010; Gok ve Erbas,
2011).

Caligmamiza katilan sinif 6gretmenlerinin vermis oldugu yanitlar degerlendirilerek,
kaynastirma uygulamalarinda yeterliklerinin neler oldugu ortaya ¢ikarilacaktir.

KKTC’de siif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki yeterlikleri konusu
daha oOnce incelenmemis olmasindan dolayr bu arastirma Onem tasimaktadir.
Arastirmanin sonucunda elde edilecek verilerin, Onerilerin ve bulgularin, KKTC’de

yapilacak sonraki arastirmalara zemin hazirlayacagi diigiiniilmektedir.



1.4. Arastirmanin Sinirhliklar:

Bu arastirma asagida belirtilen sinirliliklar igerisinde yiiriitiilmiistiir.

» 2016-2017 egitim ve 6gretim yil1 ile sinirlidir.

» Kuzey Kibris Tirk Cumbhuriyeti simirlart i¢inde bulunan devlet okullarinda
gorev yapmakta olan siif 6gretmenleri ile sinirlidir

> Kaynastrma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterliligi Olcegi ve yapilan

goriigmeler sonucunda elde edilen veriler ile sinirhdir.

1.5.Arastirmanin Tanimlar1

Kaynastirma: Farkli 6grencileri kabiliyetlerine gére ayirmanin yerine, ayni sinifta tutan

egitim yontemidir (Batu ve Kircaali- iftar, 2005).

Kaynastirma Uygulamalari: Ozel egitim gerektiren bireylerin, normal gelisim gdsteren
yasitlari ile beraber egitim ve 6gretimini destek egitim hizmetlerinin de saglandigi resmi
ve Ozel egitim kurumlarinda devam etmelerine dayanan 6zel egitim uygulamalaridir

(Batu ve Kircaali-iftar,2011).

Smif Ogretmeni: Resmi ve ozel egitim kurumlarinda 1-5. Simflarda gorev yapan

Ogretmenlerdir.

Ogretmen yeterlikleri: Ogretmenlerin meslegini etkili sekilde yerine getirebilmesi igin

sahip olmasi1 gereken bilgi ve becerilerdir.
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KURAMSAL CERCEVE VE ILGILIi ARASTIRMALAR

2.1. Kaynastirma Egitimi

Ozel egitime ihtiyag duyan &grencilerin normal akranlariyla tek bir egitim
programinda birlestirilmesi anlamina gelen kaynastirma egitiminin gerekliligi son
zamanlarda desteklenen goriis ve uygulanan egitim programlarinin iizerinde duruldugu
ve bu goriisten kaynaklanarak cesitli tanimlamalara yer verildigi rastlamlmistir. Ozgiir
(2011) kaynastirmayi, “6zel gereksinimli 6grencilerin normal okullarin siniflarinda ve
normal gelisim gosteren akranlariyla beraber egitim ve Ogretimine kabul edilmesi”
olarak tanimlamustir.

Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi'nin 23. maddesinde ise kaynastirma egitimi;
“ozel egitimli 6grenciler, egitimlerini destek egitim hizmetleri ile birlikte normal gelisim
gosteren yasitlariyla beraber resmi ve 6zel egitim kuruluslarinda devam etmeleri esasina
dayali egitim uygulamalar1” olarak tanimlanmistir (MEB, 2006).

Tam anlamiyla kaynastirma egitimi, ogrencilerin herhangi bir kisitlama engeli
olmadan egitim almasin1 hedeflemektedir. Bu dogrultuda en az kisitlayici egitim ortami,
ozel gereksinimli 6grencilerin normal gelisim gosteren yasitlariyla beraber olacag: ve
egitim ihtiyaglarinin Karsilanabilecegi egitim ortamlaridir (Batu ve Kircaali-Iftar, 2007).
Ayni zamanda 6zel gereksinimli 6grencilerin okul diizenine ve okul miifredatina uyum
saglamasini bekleyen bir uygulamadir (Ataman, 2012).

Yapilan tanimlara bakildiginda, kaynastirma egitiminin basinda hem &zel
gereksinimli Ogrencilerin normal gelisim gosteren yasitlariyla ayni ortamda egitim
almas1 anlamina gelen birlikte egitimi, hem de 6zel gereksinimi olan 6grenciye ve sinif
Ogretmenine egitim sirasinda destekleyici 6zel egitim hizmetlerinin saglanmasi
ifadelerinin verildigi goriilmektedir. Ancak kaynastirma, higbir 6zel egitim destegi
almadan 6zel gereksinimli 6grencilerin normal gelisim gdsteren yasitlartyla yalnizca

aynt smif ortaminda, beraber egitim gormeleri degildir. Aksine, normal okullarin



siifinda bulunan 6zel gereksinimi olan 6grencilerin egitimlerinin, 6zel egitim destegi ile

bir arada siirdiirmesidir (Sucuoglu ve Kargin,2014).

2.2. Kaynastirma Egitimi Uygulamalari

Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi incelendiginde, Batu ve Kircaali-iftar, (2005)
kaynagtirma uygulamalarimi “Yar1t Zamanli ve Tam Zamanli Kaynastirma

Uygulamalar1” olmak iizere iki boliimden ele almistir.
2.2.1. Tam Zamanh Kaynastirma

Tam zamanli kaynastirma, yetersizlikten etkilenmis 6grencilerin normal gelisim
gosteren yasitlar ile beraber yaygin egitim kurumlarinda ayni siniflarda ve normal sinif
Ogretmenleriyle egitim gordiikleri bir egitimdir. Tam zamanli kaynastirma egitiminde
onemli olan 6zel gereksinimli 6grencilerin tam giin boyunca normal gelisim akranlari ile
egitim almasindan yanadir. Ozel gereksinimli 6grencilerin ihtiyaclar1 ve yeterlilikleri
dogrultusunda egitim ve dgretim hazirlanmakta ve uygulanmaktadir (Aral, 2011).

Tam zamanl kaynastirma, egitimin her asamasinda uygulanabilmektedir. Ozel
gereksinimli olan dgrencilerin egitimleri i¢in gerekli olan ders materyalleri ve destek
egitim hizmetleri saglanir. Sinif 6gretmenleri 6grencilerin siif i¢indeki tiim ihtiyaclarini
karsilamada sorumlu kisilerdir (MEB, 2010). Ozel gereksinimli 6grencilerin tam
zamanlt kaynastirma egitiminden yararlanabilmeleri i¢in uygun Ozelliklere sahip

olmalar1 gerekmektedir.

2.2.2. Yar1 Zamanh Kaynastirma

Ozel gereksinimli dgrencinin basarili olabilecegi derslerde normal akranlariyla
birlikte egitim aldig1 bir uygulamadir. Yar1 zamanh kaynastirma egitimi sik yapilan bir
uygulama degildir. Yar1 zamanli uygulama dogru uygulandig: takdirde kaynastirma
ogrencisine akademik ve sosyal yararlar saglanabilmektedir (Batu ve Kircaali-Iftar,
2011).

Dikici-Sigirtma¢ (2010)’a gore yart zamanli kaynastirma uygulamasi, akademik

basaris1 zayif olan Ogrenciler i¢in uygulanan bir yontemdir. Yar1 zamanh kaynastirma



uygulamalarindaki amag, 6zel gereksinimli 0grencinin iletisim becerilerini ve sosyal

gelisimlerini gelistirmektir (Akt. Akcan, 2013).

2.3. Kaynastirma Egitiminin Amaci

Kaynastirma egitimi, 0zel gereksinimli Ogrencilerin normal gelisim gosteren
yasitlart ile birlestirilmesi olarak tanimlanmaktadir. Giinimiizde 6zel gereksinime
ihtiya¢ duyan 6grencilerin normal gelisim gdsteren akranlariyla kaynastirilmasi giderek
artmaktadir (Ozdemir,2010).

Kaynastirma yoluyla egitimin amaci, 6grencileri uygun hale getirmek yerine,
onlarin ilgisini ve Kabiliyetlerini iyi sekilde kullanabilmelerini ve toplumda
soyutlanmadan yasayabilmelerini saglamaktir (Giirkan ve diger., 2010). Chopra (2008)
ise kaynastirma egitiminin amacini, kaynastirma &grencilerinin  genel egitim
ortamlarinin aktif bir {iyesi yaparak genel ve 6zel egitimi ayiran siirlar1 yikmak olarak

tanimlamistir.

2.4. Kaynastirma Tarihinin Gelisimi

Kaynastirma ¢ok farkli etkiden kaynaklanmustir. 1950’11 yillarinin basinda ABD’de,
0zel egitim okullarinda egitim goren Ogrencilerin aileleri toplanarak cocuklarinin
kendilerine imkan verildiginde 6grenebildiklerini savunmuslardir. Aileler, ¢ocuklarmin
normal smiflarda egitim goren akranlari ile birlikte egitim gormelerini istemisler ve bu
amagla gonilli kuruluslar olusturarak cocuklarmin egitim esitliginden yararlanma
haklarini elde etmeye ¢alismislardir. Kaynastirma 1960’11 yillarda, biitiin ¢ocuklarin ayni
deger egitim imkanlarindan faydalanmasi gerektigi goriisii esas alinarak baslanmis ve
sonucunda, 0zel gereksinime ihtiya¢ duyan c¢ocuklar normal smiflara yerlestirilmeye

baslanmistir (Kircaali-iftar ve Batu, 2011).

2.4.1. Diinyada kaynastirma egitimi ve tarihcesi

1960 doneminden sonra Ozel okul/siiflarin uygulamada bazi sorunlara yol

acmasindan dolay1 sinirli da olsa kaynastirma egitimine yonelik ¢aligmalar baslanmistir.
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Kaynastirma egitiminde, 1960 yillindan giinlimiize dogru gelindik¢e olduk¢a Onemli
gelismeler yasanmistir (Sucuoglu ve Kargin, 2010).

1970’li yillarda ABD’de 6zel gereksinimli ¢ocuklar1 olan aileler, ¢ocuklarinin
okullarindan dolay1 etiketlenmelerine iliskin protestolar1 ve genel kamu okullarinda
egitim alma hakki oldugu talebiyle mahkemelere bagvurmaya baglamalarindan sonra
kaynastirmaya iliskin ilk yasal diizenlemeler olusturulmustur.

Egitim Yasasi (PL.94)-142) 1975 yilinda biitiin 6zel gereksinimli 6grenciler igin
verilen hizmetin tek birlik altinda bir araya gelmesi kararlastirilmistir. Bu yasa ile en az
kisitlayict olan ortam fikrinin &nemi kazanilmaya baslanmistir. Ozel gereksinimli
ogrencilere hizmet edebilecek devlet okullarinin olmasi, ayrimci olmayan bir egitim
slireci, bireysellestirilmis egitim ve uygun teknikleri igeren ilkeler de yasa da yer
almaktadir (Turnbull, ve diger., 2004; Akt. Sart ve diger., 2004).

2004 yilinda bu yasa yeniden gozden gecirilmistir. Yasaya gore 21 yasina kadar
Ozel gereksinimli biitiin 6grencilerin egitimlerinin, 6grencilerin kendilerinehas &zel
gereksinimlerine hitap edecek bigcimde tasarlanmasi gerektigi Ongoriilmektedir
("IndividualswithDisabilitiesEducationAct", 2013).

Ozel gereksinimli gocuklarn ayri egitim ortamlarinda egitimine yonelik gesitli
elestiriler ve acilan davalar sonucunda kaynastirma uygulamalari, 1970’li yillardan
itibaren birgok iilkenin ydnetmeliginde yer almaktadir. 1971 yilinda Italya’da, 1974
yilinda Ingiltere’de, 1975 yilinda Amerika’da ve Fransa’da, 1976 yilinda Norveg’te, 6zel
gereksinimli 6grencilerin genel egitim siiflarinda normal gelisim gdsteren yasitlariyla
bir arada egitim gormeleri hukuken kabul edilmistir. 1975 yilinda Amerika’da Egitim
Yasast’nin kabul edilmesiyle kaynastirma egitimi diger iilkelerde de hizli bir sekilde
yayilmaya baslanmistir (Eripek, 2007; Gok, 2009).

1980’lerin sonunda ve 1990’lar siiresince 6zel egitimciler koklii bir degisim ortaya
koyarak, bireylerin ne seviye de yetersizligi olursa olsun, toplumdan soyutlanmadan,
genel egitim smiflarinda ‘tam zamanl kaynastirma’ egitimi almalar1 gerektigini ifade
ettigini savunmuslardir. Ozel egitimcilerin disindaki cogu egitimci bu diisiinceye
kuskuyla kars1 ciksalar da, zamanla gilinlimiizde bu egitim sekli kabul edilerek

uygulanmaya baglanmistir (Bowe, 2005).
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2.4.2. Tiirkiye’de kaynastirma egitimi ve tarihcesi

Son yillarda kaynastirma, oOzel egitim konu oldugunda siklikla kullanilan
kavramlardan biridir. 1975 yilinda ABD’de kabul edilen P.L.94-142 Tiim Engelliler I¢in
Egitim Yasasi’ndan sonra bagka iilkelerde de kisa zamanda kabul edilmistir. 1983
yilinda Tiirkiye’de yiiriirliige giren 2916 sayili Ozel Egitime Muhta¢ Cocuklar Kanunu
ile kaynastirma uygulamas: hukuken benimsenmeye baslanmistir (Kircaali-iftar ve
Batu,2011).

Tim diinya da oldugu gibi Tiirkiye’de de farkli ilgi ve ihtiyaglara sahip 6grenciler,
kaynastirma egitimi alarak kendi ihtiyaglarim1 karsilayabilecek bir diizeye ulagmalari
amaglanmistir (Topgu ve Katilmis, 2013).

Ozel Egitim Genel Miidiirliigii, 1980 yilinda Tiirkiye’de yapilan hizmetler icin
kurulmustur. Ozel Egitim ve Rehberlik Daire Bagkanligi ise1982 yilinda ayr1 bir birime
dontstiirilmiistiir. 1992 yilinda rehberlik ve 6zel egitim alaninda ihtiyaglarin ¢ogalmasi
ile Ozel Egitim, Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Miidiirliigii daha etkili olmast
ve devamli sekilde hizmet verebilmesi i¢in yapilandirilmigtir. 1997 yilindan itibaren
devletin 6zel gereksinimlilere yonelik hizmetin verilmesi i¢in Basbakanlia bagl
Oziirliiler Idaresi Baskanligi kurulmus ve bu siireden itibaren her gegen yil 6zel egitime
verilen 6nem giderek artis gostermeye devam etmistir (Aral ve Giirsoy, 2009; Sucuoglu
ve Kargin, 2010).

2011 yilinda Milli Egitim Bakanlig teskilatinin yeniden yapilandirilmasindan sonra,
Ozel Egitim ve Rehberlik Hizmetleri Genel Miidiirliigii'ne baglh Ozel Egitim ve
Kaynastirma Daire Baskanligi kurularak, kaynastirma egitimi i¢in ¢aligmalar
yiiriitilmeye devam etmistir (MEB, 2011; Ozel Egitim ve Kaynastirma Daire
Baskanligi, 2014).

Gilinlimiizde kaynastirma egitiminden faydalanan 6zel gereksinimli 6grenci sayisi
her gegen yil artig gostermekle birlikte kaynastirma egitimine verilen 6nemde buna baglh
olarak artmaktadir (Sucuoglu ve Kargin, 2010). Kaynastirma egitimine devam eden 6zel
gereksinimi olan Ogrencilerin sayist 2013-2014 egitim 0gretim yilinda 6nemli artiglar
gostermistir (ASPB, 2014).

Tiirkiye’de kaynastirma egitimi alan dgrenci sayist giin gectikge artmakta ve ozel

gereksinimli olan Ogrenciler ile Ogretmenlere genel egitim smiflarinda 6zel egitim
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olanaklar1 higbir sekilde saglanamamaktadir. Bu durumda simif 6gretmenleri ile genel
egitim smiflarinda bulunan 6zel gereksinimli 6grenci bir araya gelmekte ve ortaya ¢ikan
problemleri smif Ogretmenleri tek basma c¢ozmeye c¢alismaktadir. Tiirkiye’de
kaynastirma egitimi uygulamada kabul gormesine ragmen, Ogretmen yetistiren
programlara bakildiginda 6zel egitimle ilgili derslerin bulunmadig: goriilmektedir. Genel
egitim okullarinda gorev yapacak olan 6gretmenler mesleki egitimleri sirasinda 6zel
egitime iliskin yeteri kadar donanimli mezun olamamaktadir (Babaoglan ve Yilmaz,
2010).

Gortldugu gibi tlilkemizde ilk olarak 1983’te yiiriirliige giren bir yasa ile egitim
ortamlarinda kaynastirma egitimi uygulanmaya baslanmis ve 0Ozel gereksinimli
Ogrencilerin akranlariyla birlikte ayni ortamlarda egitim almasinin daha uygun olacagi
goriilmiistiir. Bundan dolay1 zamanla kaynastirma egitimi daha 6nemli bir hal almistir.
Okullarda kaynastirma egitimine katilan Ogrencilerin sayis1 da her gecen giin
artmaktadir. Cilinkii kaynastirma egitiminin gerek bireyin kendisine, gerekse
cevresindeki insanlara bircok yarari oldugu giin gecgtikce daha iyi anlasilmaktadir

(Pamuk, 2016).

2.4.3. KKTC’de kaynastirma egitimi ve tarihgesi

KKTC MEKB Once Insan Dergisi (2007) ‘nde, KKTC’de 6zel egitim gereksinimli
bireylerin egitimi; 1976 Oncesinde Tiirk-Rum ayrimi olmadan karma 6zel egitim
okullarinda vyiiriitilmekteydi. = Maddi durumlar1 olan aileler ise bu hizmetlerin
saglanabilmesi i¢in Tiirkiye’deki 6zel egitim okullarindan da faydalandiklari
bilinmektedir. 1976 yilindan sonra ise. ilk olarak isitme engelli grenciler i¢in Lapta’da,
1978 tarihinde Girne ‘de, 1986’da ise ilk olarak Lefkosa’da 6zel egitim merkezleri
acildig belirtilmistir (Dagl1,2009).

2005 yilinda Ozel Egitim Vakfi tarafindan Lefkosa Ozel Egitim Okulu agilmustir.
2006 yilinda ise Milli Egitim Bakanlhigi tarafindan Magosa Ozel Egitim Merkezi
acilmistir. Bu okullarda da ayrigtirma uygulamasi temelli egitim yapilmaya baslanmistir
(Sayg1,2007).

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde uzun yillar ‘ayr1 egitim merkezlerinde’ saglikli

yasitlarindan ayri olarak, ayr1 bir kurumda, ayr1 miifredat izlenerek yapilmaktayken, 2.
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Milli Egitim Surasi’ndan sonra, bu egitim seklinin yerini tim diinyada yayilmaya
baslayan, ©6zel gereksinimli 6grencilerin, 6zel gereksinimi olmayan yasitlariyla ve
normal egitim Ogretmenlerince, normal egitim kurumlarinda gergeklestirilmeye
baslamasi esasina dayanan kaynastirma egitimine gecis calismalar1 yapilmistir. Bu
anlamda ilk kaynastirma uygulamalari 1998-1999 egitim-6gretim yilinda Magosa
bolgesinde, Sht. Mustafa Kurtulus Ilkokulunda kaynak oda acilmasiyla baslanmistir
(Dagl1,2009).

Bu uygulamalarin basarilar1 goriiliip, degerlendirildikten sonra, KKTC’nin farkli
yerlesim yerlerinde kaynak odalar acilarak, 6zel egitim gereksinimli 6grencilerin
bolgelerindeki en yakin okula, gerekli diizenlemeler saglandiktan sonra kaynastirilmalari
ve bu kaynak odalarda gbrev yapan Ozel egitim Ogretmenlerince gelisimlerine uygun
programlarla destek hizmetler almalar1 saglanmistir(Dagl1,2009).

Yapilan bu uygulamalarin basaris1 goriiliip, degerlendirildikten sonra, KKTC nin
farkli yerlesim yerlerinde kaynak odalar agilarak, gerekli diizenlemeler saglandiktan
sonra, 0zel gereksinimli 6grencilerin bolgelerindeki en yakin okullara, kaynastirilmalari
ve gelisimlerine uygun programlarla destek hizmetlerin saglanmasi amaclanmistir

(Dagl1,2009).
2.5. Kaynastirma Egitiminin Yararlari

Ozel gereksinimli bir 6grencinin kaynastirilmasinda ilk diisiiniilen 6zel gereksinimli
O0grenciye ne tlir yararlar saglayacagi ve normal gelisim gdsteren Ogrencilerin nasil
etkilenecegi olmaktadir. Kaynastirma egitiminin yararlar1 genel egitim smifina
kaynastirilan 6zel gereksinimli 6grencinin yalnizca kendisiyle sinirl degil, kaynastirma
smifinda egitim gdéren normal gelisim gosteren Ogrenciler, biitlin 6grencilerin
egitiminden sorumlu olan sinif 6gretmenleri, 6zel gereksinimli ¢ocugu olan ve olmayan

ailelerin {izerinde de etkileri bulunmaktadir (Sucuoglu ve Kargin,2014).

2.5.1. Ozel gereksinimli olan 6grencilere yararlari

Kaynastirma ortamlarinda 6zel gereksinimli 6grencilerin olumsuz davraniglarindan

cok olumlu davranislar gostermeleri hedeflenilmistir. Yetersizliklerine gore gerekli
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fiziksel, egitsel ve sosyal ortamlar 6zel gereksinimli 6grenciler i¢in diizenlendigi zaman
basarilar1 ve kendilerine olan gliven duygularin1 kazanmalar1 kolaylagmaktadir (Cevik ve
Goksu, 2004).

Ozel gereksinimli dgrencilerin, ayn1 yastaki normal gelisim gosteren dgrencilerle
birlikte bazi davraniglart 6grenirken, 6zel gereksinim gosteren Ogrencilerinde daha
bliylik basarilar gostermesi i¢in cesaret ve istekleri artmaktadir (Atkin, 2013).
Kaynastirma egitimi, Ozel gereksinimli 6grencilerin bireysel farkliliklar1 dikkate
alindiginda kapasiteleri ve 6grenme hizlarina gore egitime tabii tutularak, daha kolay

ogrenmelerini saglanmaktadir (MEB,2010).

2.5.2. Ozel gereksinimli olmayan 6grencilere yararlari

Kargin (2009)’a gore kaynastirma egitimi O6zel gereksinim gosteren Ogrencilere
oldugu kadar, yetersizligi olmayan 6grencilere de yararlar saglamaktadir. Kaynastirma
uygulamalan ile yetersizlik gdstermeyen Ogrenciler, bireysel farkliliklar1 anlamakta,
farkli Ozellikler gosteren Ogrencilerle arkadaslik ederek onlari anlama gibi pozitif
davraniglar kazanmakla birlikte akademik ve sosyal becerilerinin gelisimlerini de olumlu
yonde etkilemektedir.

Kaynastirma uygulamalarinda egitime katilmis normal gelisim gdsteren
ogrencilerin, 6zel gereksinimi olan Ogrencilere hosgorii, yardimlagsma ve demokratik
davranmay1 6grenirler. Ozel gereksinimi olan 6grencileri kabul ederek farkliliklar: dogal

karsilarlar ve sayg1 gostermeyi o6grenirler (MEB,2010).

2.5.3. Simf 6gretmenlerine yararlari

Kaynastirma simnifi 6gretmenlerinin  6zel gereksinimli Ogrenciler ile birlikte
ilerlettikleri egitim ¢aligmalari, 6gretmenlik bilgi ve becerilerinin gelismesin de 6nemli
katkida bulunmaktadir (Tirk, 2011). Kaynastirma uygulamalari, kaynastirma egitimi
sayesinde Ogretmenler, Ogretim programint ve sinifin ortamini sinifinda bulunan
ogrencilerin gereksinimlerine uygun diizenleme becerisini kazanmakta ve diger
personellerle iletisim ve isbirligi kurma becerilerinin gelismesini arttirmaktadir

(Siiliin,2012).
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2.5.4. Ozel gereksinimli olan ve olmayan égrencilerin ailelerine yararlar

Kaynagtirma uygulayicilarin en 6nemli destekleyicileri olan aileler, ¢ocuklarinin
yetenekleri, ilgi ve ihtiyaglar1 konusunda net bilgi edinerek gocuklarin kapasitelerine
uygun beklentiler i¢inde olurlar. Kaynastirma egitimiyle, c¢ocuklarinin gelisimlerine
bagli olusan kayg1 ve kusku yok olur. Okula olan bakis agilar1 degiserek isbirligi yapma
davraniglar1 gelisir (MEB,2009).

Ozel gereksinimli 6grencilerin ailelerine oldugu kadar normal gelisim gdsteren
Ogrencilerin ailelerine de kaynastirma uygulamasmin etkisi olumlu sonuclar
vermektedir. Normal gelisim gosteren Ogrencilerin aileleri, 6zel gereksinim godsteren
Ogrencilerin aileleriyle iletisime gegerek, ailelerin motivasyonlarini arttirip, kaynastirma
uygulamalarina katki saglayabilirler. Kaynastirma uygulamalart ile normal gelisim
gosteren Ogrencilerin aileleri, ¢ocuklarina bireye o6zgii farkliliklar1 ve onlara saygi
duymay1 6gretmektedirler (Sucuoglu ve Kargin, 2006).

Genel olarak bakildiginda kaynastirma egitimi, sadece yetersizlikten etkilenmis
Ogrencilerin faydalanabilecegi bir egitim uygulamasi degildir. Egitim ortaminda bulunan
diger akranlar1 ve bu Ogrencilerin ailelerinin de faydalanacagi onlara olumlu etkiler
saglayacag bir egitimdir. Ozel egitime gereksinim duyan dgrenciler igin kaynastirma
egitimi ne kadar 6nemli ise normal gelisim gosteren Ogrenciler iginde bir o kadar
onemlidir. Ozel egitime gereksinim duyan dgrencilerle birlikte normal gelisim gdsteren

ogrencilerin sosyallesmeleri i¢in kaynastirma egitimi gereklidir (Gtizel,2014).

2.6. Kaynastirma Egitiminde Ogretmenin Onemi ve Yeterligi

Egitim ve Ogretimin temel tas1 olan Ogretmenlerin egitime katkisi tartisilmazdir
(Abell, 2007; Knight &Wiseman 2005). Egitim uygulamalarinda gorildiigi
gibiogrenme-6gretme siirecinin merkezin de 6grenci olsa bile 6zel gereksinimi olan
Ogrencilere yonelik uygulanan kaynastirma egitiminin etkili olmasi i¢in tiim uygulama
stirecini ilerleten aslinda 6gretmenin yine kendisidir. Egitim ve 6gretimin verimli bir
sekilde yiirtitilmesinde smif Ogretmenlerinin, Ogretme yeterlilikleri ve kendi
yeterliliklerine olan inanma duygusu 6nem tasimaktadir (Atict, 2013).

Kaynastirma konusunda yeterli donanima sahip smif Ogretmenleri, Ogretimin

merkezinde olmasiyla birlikte, kaynastirma uygulamasinin bagarili olmasindaki en
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onemli etkenlerin basinda gelmektedir. Ogretmenlerin kaynastirma egitiminde sahip
olduklar1 yeterlilikler ve beceriler igbirligi icinde uygulandiginda, kaynastirmada yer
alan dgrencinin basarisini olumlu yonde etkileyecektir (Ozgiir,2011).

Egitim ve Ogretim ortaminda Ogretmenler sinifinda rehber ve yol gosterici
roliindedir. Ozellikle &zel egitim ve kaynastirma egitimi s6z konusu oldugunda,
ogretmenlerin Onemi bir kez daha vurgulanmis olacaktir. Bu sebepten dolayi
arastirmacilarin  ¢ogu Ogretmenin kaynastirma egitimindeki etkisini ve Onemini
yaptiklar1 arastirmalarda vurgulamislardir (Bayar,2015). Ornegin; Rizzo (1985) yaptig
calismasinda 0zel gereksinim duyan Ogrenciler icin sunulan kaynastirma
uygulamalarinin bagarili olabilmesinde 6gretmenler ve yeterli seviyedeki egitimlerinin
Oonemini vurgulamaistir.

Sinif 6gretmenleri kaynastirma egitimin de yetersizlikten etkilenmis 6grencilerin
kazandirilmas: gereken Ogretim yontemlerin de olusabilecek herhangi bir sorunla bas
edebilecek temel yeterliklere sahip olmasi beklenmektedir. Ogretmen bu basariya
ulasabilmek i¢in sahip olmasi gereken yeterlilik ve becerileri 6zellikle kaynastirmanin

basarili bir bi¢imde uygulanmasini saglayabilmesi agisindan 6nemlidir (Ataman, 2002).

2.6.1. Basarih bir kaynastirma uygulamasinda o6gretmenlerin sahip olmasi

gereken yeterlikler

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarindaki donanimi &grencinin basarisini
etkileyecek ve akilda kaliciligini pekistirecektir (Karacaoglu, 2008). Smif 6gretmenleri
kaynastirma uygulamalarinda basariya ulagmalari i¢in dnemli {i¢ unsurdan ilki etkili bir
siif yonetimi gergeklestirmesi, ikincisi ise iyi planlanmis bir isbirligidir. Ozel
gereksinimli 6grencilerin gereksinimlerini karsilayabilmesi i¢in etkili 6gretim yontem ve
teknikleri kullanabilmeli ve uzmanlar arasinda isbirligi yapabilmelidir (Ozen,2008).
Ucgiincii ve en 6nemli unsur ise, dgretmenin konuyu ogrencilerine aktaris bigimidir.
Konuyu kitaptan ele alindig1 gibi islemek yerine Ogrencilerinin kisiliklerine uygun
aktarmasi 6grencilerin hafizalarinda yer edecektir (World Bank, 2005).

Balc1 (2001)’ya gore, yeterlik duygusu yiiksek olan Ogretmenlerin zayif olan
ogretmenlere gore daha yiiksek akademik standartlara sahip oldugunu ve yiiksek yeterlik

duygusu olan 6gretmenlerin 6gretime yogunlasarak, beklentilerinin her zaman agik
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oldugunu saptamustir. Ozellikle 6gretim yeterligi yiiksek olan dgretmenler dgrencilerinin
Ogretimle ilgili davranislarina odaklanarak siniflarinda giivenli bir hava olusturarak,

Ogrencilerin girisimciligini destekleyebilmektedir (Akt: Kurt, 2012).

Genel olarak 6gretmen yeterlikleri g6z dniinde bulunduruldugunda, bir 6gretmenin

sahip olmasi gereken yeterlikler su sekilde 6zetlenebilir:

> Ogretmenler 6grenme ve dgretme siirecinde Ogretim programlarini ve konu
alanin1 yeterli derecede bilmeli ve anlamali,

> Ogretmenler 6grenme dgretme siirecinde dgretimi iyi planlamal1 ve uygulamals,

> Ogrencinin gelisimini ve 6gretimin etkililigini izlemeli ve degerlendirmeli,

> Ogretimi  &grenci  ozelliklerine gore uyarlayarak, ogrenci davranislarmi
yonetmeli,

» Diger 0gretmenler, veliler ve okul personeli ile igbirligi i¢inde ¢alisabilmeli,

> Ogrenme ve 6gretme ortaminda etkili bir iletisim saglamalidir (TED, 2009).

2.7. Kaynastirma Egitimi ile lgili Yapilan Arastirmalar

2.7.1. KKTC’de yapilan arastirmalar

Giines (2016), tarafindan yapilan KKTC’de Smifinda Kaynastirma Ogrencisi
Bulunan Sinif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitiminde Yasanan Sorunlara Iliskin
Gorisleri adli galismada tarama modeli kullanilmistir. Calismanin evrenini, 2014-2015
egitim-ogretim yilinda gorev yapmakta olan ve sinifinda kaynastirma 6grencisi bulunan
98’1 kadin ve 32’si erkek olan 130 smif 6gretmenini olusturmaktadir. Arastirmanin
sonuglarina gore, sinifinda kaynastirma Ogrencisi bulunan smif O6gretmenlerinin
Kaynastirmaya Iliskin Goriisler Olgegi’'nde verilen ifadelere en fazla “kararsizim”
yanitini verdikleri saptanmistir.

Abbasoglu (2016), tarafindan yapilan 6zel egitim ve kaynastirma egitimi uygulanan
ilkokullarda 6zel egitim hizmetlerinin 6gretmen goriislerine gore degerlendirilmesi

calismasinda tarama modeli kullanilmigtir. Calismanin evrenini 2015-2016 6gretim
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yilinda KKTC’de bulunan Letkosa, Girne, Giizelyurt ve Gazimagusa ilgelerinde bulunan
0zel egitim kurumlarinda gorev yapan 41 6gretmen olusturmaktadir.

Dagli (2009), tarafindan okulunda kaynastirma egitimi uygulanan ve uygulanmayan
okul idarecileri ve Ogretmenlerin kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinin
belirlenmesine yonelik 2008-2009 egitim-6gretim yilinin bahar doneminde yapilan nicel
bir caligmadir. Arastirmanin evreni 1542 6gretmen ve yoneticiden olusmaktadir. Bu
evren igerisinde tesadiifi orneklem yoluyla 626 Ogretmene ulasilmis ve elde edilen
verilerden 490 Ogretmen ve yoneticinin verilerinin kullanilabilir olduguna karar
vermistir. Aragtirmanin sonucunda; kaynastirma egitimi uygulanan ve uygulanmayan
okullarda calisan 6gretmen ve yoneticilerin farkli faktorler agisindan incelenmesine
ragmen kaynastirmaya yonelik tutumlarinin birbirlerinden istatistiksel olarak benzer
farkliliklar elde edilememistir. Hem 6gretmenlerin hem de yoneticilerin kaynastirmaya
karst olumsuz tutumlarinin oldugu ve en fazla olumsuz tutuma ilk sirada okul
yoneticilerinin, ikinci sirada ise simif 6gretmenlerinin sahip oldugu belirlenmistir. En az

olumsuz tutuma sahip 6gretmenler ise brans 6gretmenleri olarak belirlenmistir.

2.7.2. Tiirkiye’de yapilan arastirmalar

Giileryliz (2014) tarafindan yapilan arastirma Zonguldak ili Alapli ve Eregli
llgelerinde 2012-2013 egitim-6gretim yilinda gérev yapmakta olan 200 sinif dgretmeni
ile Biilent Ecevit Universitesinde egitim goéren 195 smf Ogretmeni aday
olusturmaktadir. Karma yontemi kullanilan arastirmanin nicel verilerinin analizi
sonucunda; smif Ogretmenleri ve smif Ogretmeni adaylarinin  kaynastirma
uygulamalarina olan goriisleri arasinda bir farka rastlanmamustir. Nitel verilerin analizi
sonucunda smif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarina karst olumsuz goriisleri
oldugu belirlenmistir.

Cankaya ve Korkmaz (2012) “Ilkdgretim 1. Kademede Kaynastirma Egitimi
Uygulamalariin  Sinif Ogretmenlerinin Goriislerine Gére Degerlendirilmesi” isimli
arastirmasi, Konya il ve ilgelerinde bulunan 2009-2010 egitim yilinda ilkdgretim
okullarinda gorev yapmakta olan ve sinifinda kaynastirma Ogrencisi olan 200 siif
Ogretmeni ile goriisiilmiistiir. Calismada arastirmacilar tarafindan veri toplama araci

olarak ‘Kaynastirma Egitimi Uygulamalarina iliskin Ogretmen  Goriislerini
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Degerlendirme Olgegi’ kullanilmistir. Arastirmanin  sonucunda, smif Ogretmenleri
kaynastirma egitimi uygulamalarina yonelik tutumlarinin genellikle pozitif olduklarini
ifade etmislerdir.

Babaoglan ve Yilmaz (2010)’1n “Smif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimindeki
Yeterlikleri” adli calismasinda Burdur ilinin merkezindeki ilkokullarinda gérev yapan 40
siif ogretmenlerini olusturmaktadir. Arastirma tarama modelindedir. Arastirma verileri
nitel arastirma yontemlerinden yar1 yapilandirilmis goriisme yoluyla toplanmustir.
Aragtirmada Ogretmenlerin kaynastirma egitiminde yeterince bilgi ve donanima sahip
olup olmadiklarin1 belirlemek igin arastirilmistir. Aragtirmanin sonucuna gore, sinif
Ogretmenlerinin yarisindan fazlast kaynastirma egitimiyle ilgili yeterli egitim
almadiklar1 ve kendilerini kaynastirma konusunda yetersiz gordiikleri sonucuna
ulasilmustir.

Demir ve Agar (2010)’m “Simif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimine iliskin
Diistinceleri” adli aragtirmalarinda sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimine yonelik
diislincelerini tespit etmeyi amacglamiglardir. Arastirmanin evreni, Canakkale ilinde
gorev yapan ve sinifinda kaynastirma Ogrencisi bulunan smif 6gretmenlerini,
aragtirmanin orneklemi 151 smif 6gretmeni olusturmaktadir. Arastirmada arastirmacilar
tarafindan gelistirilen 6l¢ek kullanilmis ve sonucunda, smif 6gretmenlerinin cinsiyeti,
hizmet i¢i egitim alma durumu, kidem durumu ve kendini yeterli hissetme durumu
degiskenlerine gore 6l¢egin baz1 maddelerinde anlamli farkliliklar ortaya ¢ikmistir.

Battal (2007), “Sif Ogretmenleri ve Brans Ogretmenlerinin Kaynastirma
Egitimine Iliskin Yeterlilikleri” incelemistir. Usak ilindeki 23 ilkdgretim okulunda gorev
yapan 285 sinif dgretmeni ve 104 brang dgretmeni katilmistir. Betimleme modelinin
kullanildigr bu calisgmanin sonucunda; sinif O6gretmenleri ve brans Ogretmenlerinin
kaynastirma egitimine muhta¢ Ogrencileri tanima konusunda ve uygulamada
degerlendirme alanlarinda da kendilerinin yeterli olduklar: tespit edilmistir.

Nizamoglu (2006), ilkokullarda gorev yapmakta olan ve siniflarinda kaynastirma
ogrencisi bulunan sinif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki yeterliliklerinin
belirlenmesini saptamak amaciyla bir ¢aligma yapilmistir. 2005-2006 egitim-0gretim
yilinda Bolu ilinin merkezinde bulunan 10 ilk6gretim okulunda gorev yapmakta olan ve

sinifinda kaynastirma 6grencisi bulunan 12 sinif 6gretmenin goriisleri ortaya konmustur.
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Arastirma yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ve ‘Kaynastirma Becerilerini Oz
Degerlendirme Aract’ kullanilmistir.  Arastirmanin  sonucunda, smif 6gretmenleri
kaynastirma uygulamalarinda destek hizmet olarak rehber oOgretmenlerinden
yararlandiklarin1 bagka uzmanlarla yeteri kadar bilgi alisverisinde olmadiklari, 6zel
gereksinimli dgrenciler i¢in diizenli c¢alisma i¢indeolmadiklarini kendi yontemlerine
gore amaglar belirledikleri, 6grencilerin etkilesimlerinin basitlestirmek i¢in yontem ve
tekniklerde diizenlemeler yapmadiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Kaya (2005) tarafindan  “Anasinifi Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimi
Uygulamalarinda Yeterlilik Diizeyleri” arastirilmistir.  Arastirmaya 20 Ogretmen
katilmistir.  Aragtirmanin  sonucunda, anasinifi  Ogretmenlerinin  kaynastirma
ogrencilerinin  sosyal, akademik, fiziksel ve duygusal ihtiyaglarin1  biraz
karsilayabildiklerini ama  kendilerini  yeterli  bulmadiklarini  belirtmislerdir.
Ogretmenlerin kaynastirma egitimiyle ilgili yeterince seminerlerin verilmedigi ve

uzmanlarla igbirligi kuramadiklar1 goriisiinde olduklar1 saptanmustir.

2.7.3. Diinyada yapilan arastirmalar

McKay’in (2012), nicel c¢alismasinda ilkégretim okulundaki Ogretmenlerin
kaynastirma egitimi hakkindaki tutumlarini etkileyen faktorlerin neler oldugunu
incelenmistir. Ayrica ¢alismada O6gretmenler lizerindeki 6zel degiskenlerin etkisinin
arastirilmasi amaglanmistir. Calismada kaynastirma egitimine yonelik 661 6gretmenin
tutumlar1 38 6geli tutum anketi kullanmilarak &l¢iilmiistiir. Ozellikle daha ciddi olumsuz
tutumlar, okulun konumu, okul ydnetimi ve tutumlar1 gibi c¢esitli degiskenlere bagl
ogretmenlerin kaynastirmaya yonelik tutumlar belirledigi anlasilmistir. Ancak, engelli
niifus ile kaynastirma 6grencisine yonelik 6gretmen tutumlarinda farklar bulunmustur.
[Ikogretim okulu &gretmenlerinin 6zel gereksinimli dgrencilere yonelik tutumlarmmn
olumlu olmakla birlikte, genel egitimde 6zel gereksinimli Ogrencilerin dislanmayla
yiizlestikleri belirlenmistir. Kaynastirma egitimine iliskin 6gretmen tutumlar1 ile
iletisim, etnik koken, cinsiyet, yas ve egitimleri ile iligkili farkliliklar bulunmamustir.

Emam ve Mohamed (2011), Misir“da okul 6ncesi ve ilkokul Ogretmenlerinin
kaynastirma egitimine kars1 tutumlarin1 ve bu konuda tecriibe ve kisisel yeterliligin

etkisini arastirdiklar1 bir ¢aligma yapmislardir. Calismaya 71 okul 6ncesi ve 95 ilkokul
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ogretmeni dahil edilmistir. Ogretmenlere 25 soruluk 6“1 likert tipi bir anket
uygulanmistir. Bu ¢alismanin sonucunda daha tecriibeli 6gretmenlerin daha az tecriibeli
Ogretmenlere nazaran kaynastirma oOgrencilere karsi daha olumlu tutumlar1 oldugu
gorilmistiir. Kisisel yeterliligi yiiksek olan 6gretmenlerin kisisel yeterliligi distk
Ogretmenlere kiyasla kaynastirma Ogrencilere karsi daha olumlu tutumlara sahip
olduklart goriilmistiir. Bununla birlikte, kaynagtirmaya karsi tutum agisindan okul
oncesi 0gretmenleriyle ilkokul 6gretmenleri arasinda bir fark goriilmemistir. Tecriibenin
ise kisisel yeterlilige dogrudan etkisi ise tespit edilmemistir.

Orel, Zerey ve Toret (2004), “Sinif Ogretmeni Adaylarinin Kaynastirmaya Y 6nelik
Tutumlarinin incelenmesi” adli arastirmasinda sinif dgretmeni adaylarinin kaynastirma
egitimine yonelik tutumlarinin, kaynastirma dersi alip almamalarinin degiskenlerine
gore farklilik gésterme durumunu ortaya koymayi amaglamislardir. Arastirmanin grubu,
2004-2005 egitim-ogretim yilinda Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Sinif
Ogretmenligi Lisans Programi 4. Siifa devam eden 88 ogrenciden olusmaktadir.
Yapilan ¢alismada arastirmacilar tarafindan gelistirilmis “Bilgi Formu” ve Antonak ve
Larivee (1995) tarafindan gelistirilen ve Kircaali iftar (1996) tarafindan Tiirkce
uyarlama calismas1 yapilan ¢ Kaynastirmaya Iliskin Gériisleri Olgegi’ kullanilmistir.
Arastirmanin  sonucunda, kaynastirma egitimi alan siif Ogretmeni adaylariin
kaynastirmaya iliskin tutumlar1 olumlu yonde degisiklik gostermistir.

Avramidis ve Norwich (2002), aragtirmasinda dgretmenlerin kaynastirma egitimine
olan tutumlarina ve okullardaki kaynastirma dgrencilerinin 6zel egitim ihtiyaglarina yer
vermistir. Ogretmenlerin kaynastirma egitimini kabullenmeyi gerceklestirmesinde etkili
olan faktorlere de arasgtirmada yer verilmistir. Arastirmada elde edilen verilerin analizi
sonucunda Ogretmenlerin kaynastirma egitimine karsit olan tutumlarinin c¢evreden ve
elverissiz ortamlardan ciddi sekilde etkilendikleri sonucuna varilmistir. Varilan bu
sonucla birlikte fiziksel ortam ve insan destegi gibi egitim ortamu ile ilgili degiskenlerin

kaynagtirma egitimine olan tutumlar etkiledikleri gozlemlenmistir.
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BOLUM I11

YONTEM

Arastirmanin bu boliimiinde, arastirmanin modeli, evreni ve 6rneklemi, veri toplama

araclari, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi yer almaktadir.

3.1.Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanlig:
[Ikogretim Dairesine bagl resmi ilkokullarda 2016-2017 egitim-6gretim yilinda gérev
yapan smif Ogretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki yeterliklerini inceleyen
betimsel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli, bir
konuya ya da olaya iligkin katilimcilarin goriislerinin ya da beceri, ilgi, tutum ve yetenek
gibi Ozelliklerinin belirlendigi genellikle diger arastirmalara gore daha biiyiik

orneklemler iizerinde yapilan arastirmalara denmektedir (Fraenkel ve Wallen,2006).

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Milli Egitim ve Kiiltiir
Bakanhig [lkdgretim Dairesine bagli resmi ilkokullarda 2016-2017 egitim — dgretim
yilinda gorev yapmakta olan Ogretmenler olusturmaktadir. Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyetinin Lefkosa, Gazimagusa, Girne, Glizelyurt ve Lefke bolgelerinde bulunan
toplam 205 6gretmen arastirmanin 6rneklemini olusturmaktadir. Arastirmanin yapildigi

okullar tesadiifi 6rnekleme yontemi ile secilmistir.

3.3. Arastirmanin Veri Toplama Araclan

Bu arastirmada; orijinali UmeshSharma, Tim Loreman ve ChrisForlin (2011)
tarafindan gelistirilen, Bayar (2015) tarafindan gegerlilik ve gilivenirlik c¢aligsmasi

yapilarak Tiirk¢eye uyarlanan "Kisisel Bilgi Formu" ve “Kaynastirma Uygulamalarinda
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Ogretmen Yeterligi Olgegi” kullanilmustir. Kisisel Bilgi Formu ve Olgegin kullanimi

icin gerekli izinler Sn. Adem Bayar’dan alinmigstir.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Smif o6gretmenlerinin sahip olduklar1t demografik 6zellikleri hakkinda bilgi
edinmeyi amaglayan bir formdur. Cinsiyet, yas, egitim diizeyi, 6zel egitim dersi alma,
mevzuat bilgisi, 6zgiiven, tecriibe ve 6zel egitime ihtiya¢ duyan birey ile kayda deger

etkilesimleri olup olmadiklar1 form araciligiyla siif 6gretmenlerinden bilgi alinmstir.

3.3.2. Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olcegi

Ogretmenlerin kaynastirma egitimi uygulamalarindaki yeterlik algilarin1 &lgmek
amactyla, Umesh Sharma, Tim Loreman ve ChrisForlin (2011) tarafindan gelistirilen,
Bayar (2015) tarafindan Tirk¢eye uyarlanarak gecerlilik ve gilivenirlik c¢alismasi
yapilarak, Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olgegi (KUOYO)
kullanilmuistir.

Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olgegi (KUOYO) ,toplamda 18
madde ve ii¢ alt boyuttan olusmaktadir. Birinci boyut; Kaynastirma Egitiminde Ogretim
Yeterligi, ikinci boyut; Kaynastirma Egitiminde Isbirligi Yeterligi, ii¢iincii boyutu ise;
Kaynastirma Egitiminde Sinif Yonetimi Yeterligi boyutudur.

Olgek 6’11 likert tipi bir dlgektir. Derecelendirilen dlgek puanlamasinda maddeler 1
ile 6 puan (“1” Kesinlikle Katilmiyorum, “2” Katilmiyorum, “3” Kismen Katilmiyorum,
“4” Kismen Katiliyorum, “5” Katiliyorum, “6” Kesinlikle Katiliyorum) arasinda
puanlanmaktadir. “1” puan ilgili maddeden alinacak en diisiik puani ifade etmektedir.
“6” puani ise ilgili maddeden en yiiksek puani ifade etmektedir. Olgekten almabilecek
puanlar 18 ile 108 arasinda siralanmaktadir.

Yiikselen puanlar bireylerin kaynastirma egitimi uygulamalarindaki yeterlik algisina
yiiksek dilizeyde sahip olduklarin1 gostermektedir. Kaynastirma Uygulamalarinda
Ogretmen Yeterligi Olgegi’nin Tiirkge formunun giivenirlik ¢alismasinda, dlcegin ic
tutarlilik Cronbach alfa katsayis1 0,89 olarak bulunmustur. Ayrica aragtirmaci tarafindan

saptanan Cronbach alfa degeri 0,90°d1r.
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3.4. Verilerin Toplanmasi

Veri toplamak amaciyla hazirlanmis 6lgegin, 2016-2017 6gretim yilinda belirlenen
ilkokullarda uygulanabilmesi i¢in Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Milli Egitim
Bakanhg, 1lkogretim Dairesi Miidiirliigiine basvuru yapilarak gerekli izinler alindiktan
sonra evren ve Orneklemi olusturulmus ilkokullara gidilerek veri toplama araci
uygulanmigtir.

Olgegin dagitilip toplanmasi sirasinda tiim okullara arastirmac tarafindan gidilerek,
okul idarecilerine bakanliktan alinan izin onay belgesi sunulmustur. Uygulama
yapilmadan once smif Ogretmenlerine arastirmanin amact ile ilgili bilgi verilmistir.

Ardindan uygulamaya gegilmistir.

3.5. Verilerin Coziimii ve Yorumlanmasi

Arastirma verileri SPSS 22.0 istatistiksel veri analizi paket programi ile
¢Oziimlenmistir.

Arastirma kapsamina alinan dgretmenlerin tanitict 6zelliklerine gére dagilimlart ve
ozel egitim ile ilgili egitim, tecriibe ve Ozgiiven gibi durumlarn frekans analizi
kullanilarak belirlenmistir.

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterliligi 6lgeginde yer alan
onermelere verdikleri yanitlarin dagilimi frekans analizi ile saptanmis ve her bir
onermeden aldiklar1 madde puan ortalamasi verilmistir. Ogretmenlerin dlgek genelinden
ve alt boyutlarindan aldiklar1 toplam puanlara ait ortalama, standart sapma, en kii¢iik ve
en biiyiik deger gibi tanimlayici istatistikler verilmistir.

Ogretmenlerin tanitict dzelliklerine gére kaynastirma uygulamalarinda &gretmen
yeterliligi 6l¢eginden aldiklari puanlarin karsilastirilmasinda kullanilacak olan hipotez
testlerinin  belirlenmesi amaciyla, o6l¢ek puanlarinin  normal dagilima uyumu
Kolmogorov-Smirnov testi ile incelenmistir. Yapilan Kolmogorov-Smirnov testi
neticesinde 6gretmenlerin dlgekten almis olduklari puanlarin normal dagilima uymadigi
tespit edilmistir ve aragtirmada parametrik olmayan hipotez testleri kullanilmistir.

Bagimsiz degiskenin iki kategoriden olugsmasi durumunda Mann-Whitney U testi,

ikiden fazla kategoriden olusmasi durumunda ise Kruskal-Wallis testi kullanilmustir.
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Ayrica Kruskal-Wallis testi sonucunda anlamli fark ¢ikmasi durumunda farkin hangi
kategorilerden kaynaklandigi Mann-Whitney U testi ile belirlenmistir.
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Bu boliimde, aragtirmanin genel ve alt amaglari ¢ergevesinde toplanan verilerin istatiksel

¢Oziimlemelerinden elde edilen bulgular ve yorumlar sunulmaktadir.

Tablo 1. Ogretmenlerin tanitic1 6zelliklerine gére dagilimi

Tamtic1 Ozellikler Say1 (n) Yiizde (%)
Cinsiyet

Erkek 90 43,90
Kadin 115 56,10
Yas grubu

26-35 yas arasi 41 20,00
36-45 yas arasi 80 39,02
46yas ve Ustl 84 40,98
Ogrenim durumu

Lisans 186 90,73
Lisanststu 19 9,27

Tablo 1.’de arastirma kapsamina alinan 6gretmenlerin tanitict 6zelliklerine gore

dagilimi verilmistir.

Tablo 1. incelendiginde, arastirmaya dahil edilen 6gretmenlerin %43,90’1n1n erkek

ve %56,10’unun kadin oldugu, %20,0’sinin 26-35 yas grubunda, %39,02’sinin 36-45

yas arasit ve %40,98’inin 46 yas ve iizeri yas grubunda yer aldig1 goriilmektedir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %90,73°l lisans mezunu, %9,27’sinin ise lisansiistii

mezunu oldugu goriilmektedir.
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Ozel Egitim Say (n) Yiizde (%)
OE ihtiyac¢ duyan bireylerle etkilesim

Evet 123 60,00
Hayir 82 40,00
OE ile ilgili egitim

Hig 120 58,54
Biraz 72 35,12
Ust (En az 40 saat) 13 6,34
OE ileilgili mevzuata hakimiyet

Hig 35 17,07
Zayif 89 43,41
Orta 59 28,78
Iyi 22 10,73
OE Kkonusunda ézgiiven

Cok diisiik 12 5,85
Diisiik 30 14,63
Orta 111 54,15
Yiksek 52 25,37
OE tecriibesi

Hig 73 35,61
Biraz 84 40,98
Ust (En az 30 tam giim) 48 23,41

Tablo 2.’de aragtirmaya alinan 6gretmenlerin 6zel egitim ile ilgili 6zelliklerine gore

dagilim1 verilmistir.

Arastirma kapsamina alinan dgretmenlerin %60,0’1nin 6zel egitime ihtiyag duyan

bireylerle anlamli/kayda deger etkilesimlerinin oldugunu, %40,0°1 ise olmadigim ifade

etmistir. Ogretmenlerin %58,54’ii 6zel egitim ile ilgili hi¢ egitim almadigimni, %35,12’si

biraz egitim aldigin1 ve %6,34’1 st diizey egitim aldigini, %17,07’si 6zel egitim ile

ilgili yerel mevzuat ve politikalara hi¢ hakim olmadigini, %43,41°’1 bu konuda zayf,
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%28,78’1 orta ve %10,73’li iyi oldugunu belirtmistir. Ogretmenlerin %5,85’1 &zel

egitime ihtiya¢ duyan Ogrencilere egitim verme konusundaki Ozgiivenin ¢ok diisiik

oldugunu, %14,63°1 diisiik, %54,15°1 orta ve %25,37’s1 bu konudaki 6z giivenini yiiksek

oldugunu ifade etmistir.

Arastirmaya dahil edilen 6gretmenlerin %35,61’inin 6zel

egitime ihtiya¢ duyan bir 6grenciye egitim verme konusunda hig tecriibesinin olmadigi,

%40,98’inin biraz ve %23,41 inin ist diizey tecriibesi oldugu tespit edilmistir.

4.1. Simf Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarindaki Yeterliliklerine iliskin

Bulgular

Tablo 3. Ogretmenlerin Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olcegine
verdikleri yanitlarin dagilimi

£ E =
E £ £
25 g 5 5 £ g 2
TE = £ s £ S s S
gz E g E 2z & g3
g = = S < Y =
g g Q - T4 T4
% N % n % n % N % n % x
Ogrencilere, davranislan hakkindaki 049 0 000 1 049 O 000 100 4878 103 5024 547
beklentilerimi agik¢a ifade ederim.
Rahatsiz edici ya da giiriiltii yapan bir
6grenciye kars1 sogukkanli/sakin 0,00 2 0,98 6 2,93 45 21,95 99 48,29 53 25,85 495
davranabilirim.
V_eIlIerln, o!(u_la qelmelerl konusunda rahat 0,00 1 0,49 1 0,49 12 5,85 109 5317 82 4000 532
hissetmelerini saglarim.
Allelere_, cocuklarinin okul bas_aplarlna yardim 0,49 0 0,00 0 0,00 9 439 108 52,68 87 4244 536
etmeleri konusunda destek veririm.
Ogrettigim konu hakkinda grenci 049 0 000 O 000 3 146 91 4439 110 5366 550
yeterliliklerini 6lgebilirim.
Yetenekli dgrencilere uygun kosullar 049 0 000 1 049 14 683 106 5171 83 4049 531
saglayabilirim
Sinif ortaminda olusabilecek istenmeyen
davranislar1 engelleme konusunda kendime 0,49 0 0,00 0 0,00 10 4,88 82 40,00 112 54,63 548
glivenirim.
Sé‘:rft:]kl istenmeyen davraniglan kontrol 049 0 000 1 049 5 244 88 4203 110 5366 548
Ozel egitime ihtiyaci olan 6grencilerin
ebeveynlerinin okul
aktivitelerine katilimlarini saglamada kendime 0,98 u 5.87 42 2049 84 40.98 54 26,34 12585 404
giiveniyorum
Ozel egitime ihtiyac1 olan 6grencilerin bireysel
ihtiyaglarina uygun 1,95 12 5,85 35 17,07 78 38,05 62 30,24 14 6,83 4,09
etkinlikleri tasarlamada kendime giiveniyorum
Cocuklarin sinif kurallarina uymasini saglarim. 0,00 1 0,49 0 0,00 3 1,46 77 37,56 124 60,49 5,58
Ozel egitime ihtiyac1 olan 6grenciler icin
egitsel planlar1 diizenlemede diger 0,98 2 0,98 5 2,44 24 11,71 108 52,68 64 31,22 5,08
kisilerle igbirligi yapabilirim.
Ozel egitime ihtiyac1 olan 6grencilerin egitimi
icin diger profesyonellerle 0,98 2 0,98 3 1,46 26 12,68 110 53,66 62 30,24 5,08
ve ilgili personellerle ortaklasa ¢alisabilirim.
Ogrencilerin ikiserli veya gruplar halinde 000 1 049 1 049 10 488 92 4488 101 4927 542

¢alismalarini saglama konusunda kendime
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glivenirim.

Cesitli degerlendirme stratejilerini kullanirim. 0 0,00 3 1,46 26 12,68 90 43,90 67 32,68 19
Kaynastirma egitimi ile ilgili yasa ve

politikalar hakkinda insanlari 14 6,83 32 15,61 69 33,66 56 27,32 27 13,17 7
bilgilendirmede kendime giiveniyorum.

Saldirgan 6grencilerle basa gikma konusunda 54 46 13 34 33 1610 76 3707 61 2976 19
kendime giivenirim.

Ogrencilerin kafasi karistiginda alternatif 1 0,49 0 0,00 1 0,49 4 1,95 78 3805 121

aciklamalar sunar ve ornekler veririm.

9,27

3,41

9,27

59,02

4,36

3,35

4,15

5,54

Tablo 3.’te arastirma kapsamina alinan 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda
Ogretmen yeterliligi Olgeginde yer alan Onermelere verdikleri yanitlarin dagilimi
verilmistir.

Tablo 3. incelendiginde, aragtirmaya katilan 6gretmenlerin genel olarak dlgekte yer
alan Onermelere katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum seklinde yanit verdikleri
goriilmektedir.

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterliligi dlgeginde yer alan
onermelerden en ¢ok katildiklar1 dnermeler sirasiyla; “Cocuklarin simif kurallarina
uymasini saglarim.” , “Ogrencilerin kafas1 karistiginda alternatif aciklamalar sunar ve
ornekler veririm.”, “Smf ortaminda olusabilecek istenmeyen davramslart engelleme
konusunda kendime giivenirim.” , “Siniftaki istenmeyen davranislar1 kontrol ederim.” ,
“Ogrencilerin ikiserli veya gruplar halinde calismalarmi saglama konusunda kendime
giivenirim.” onermeleridir.

Ogretmenlerin dlgekte yer alan en az katildiklar1 onermeler ise sirasiyla; “Ozel
egitime ihtiyaci olan Ogrencilerin ebeveynlerinin okul aktivitelerine katilimlarini
saglamada kendime giiveniyorum.”, “Ozel egitime ihtiyact olan 6grencilerin bireysel
ihtiyaclarina uygun etkinlikleri tasarlamada kendime giiveniyorum”, “Saldirgan
ogrencilerle basa ¢ikma konusunda kendime giivenirim.”, “Kaynastirma egitimi ile ilgili
yasa ve politikalar hakkinda insanlar1 bilgilendirmede kendime giliveniyorum.”

Onermeleridir.
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4.2. Sif Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterlik
Olcegi Alt Boyutlarinda Yeterliklerine Iliskin Bulgular

Tablo 4. Ogretmenlerin Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olgegi
Genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlara ait tanimlayici istatistikler

Toplam Puan Madde Puan

N X S Medyan Alt Ust X S

Ogretim Yeterligi 205 30,22 3,18 30 10 36 5,04 0,53
Isbirligi Yeterligi 205 28,22 3,71 28 12 36 4,70 0,62
Sinif Yonetimi Yeterligi 205 31,11 3,09 31 10 36 5,19 0,52
Olcek Geneli 205 89,55 8,97 89 32 108 4,98 0,50

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6l¢egi Genelinden
ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlara ait tanimlayici istatistikler Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. incelendiginde arastirma kapsamina alinan 6gretmenlerin kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi dlgeginde yer alan 6gretim yeterligi alt boyutundan
ortalama 30,22+3,18 toplam puan aldiklar1 saptanmistir. Ogretmenlerin bu alt boyuttan
aldiklar1 madde puani ortalamasi ise 5,04+0,53 tiir.

Ogretmenlerin Slgekte yer alan isbirligi yeterligi alt boyutundan aldiklar1 toplam
puan ortalamasi 28,22+3,71, madde puani ortalamasi ise 4,70+0,62°dir.

Arastirmaya katilan 6gretmelerin sinif yonetimi yeterligi alt boyutundan aldiklar
toplam puan ortalamasi 31,11£3,09 ve madde puani ortalamasi 5,19+0,52°dir.

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6lgegi genelinden
aldiklart toplam puan ortalamasi 89,55+8,97°dir. Ogretmenlerin 6lgek genelinden
aldiklar1 en diisiik toplam puan 32, en yiiksek puan 108’dir. Ogretmenlerin dlgek
genelinden aldiklar1 madde puani ortalamasinin 4,98 oldugu, genel olarak sorulara

katiliyorum yanit1 verdikleri ve olumlu goriis bildirdikleri saptanmastir.
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4.3. Smf Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarindaki Cinsiyetlerine fliskin
Bulgular

Tablo 5. "(")gretmenlerin cinsiyetlerine gére Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen
Yeterligi Ol¢cegi Genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina karsilastirilmasi

Cinsiyet n x S M (S)‘:ta 'IS':)r; 7 p
Ogretim  Erkek 90 2973 345 30 9498 854800
Yeterligi Kadin 115 30,60 2,91 30 109,28 12567,00 L7z 009
isbirligi  Erkek 90 27,67 396 28 9344 840950
Yeterligi ~ Kadn 115 2865 346 29 11048 1270550 0> OO
Sf Yonetimi  Erkek 90 31,07 337 32 103,79 934150
Yeterligi  Kadm 115 3115 2,87 31 10238 1177350 7 0%
Olgek Erkek 90 8847 9,93 88 97,14 874300
Geneli Kadm 115 9040 8,07 91 10758 1237200 2> %

*p<0,05

Tablo 5.te arastirma kapsamina alinan O&gretmenlerin cinsiyetlerine gore
Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olcegi Genelinden ve alt
boyutlarindan aldiklart puanlarina karsilagtirilmasina iliskin yapilan Mann-Whitney U
testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 5. incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore
kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6lgegi genelinden ve Olcekte yer alan
ogretim yeterligi ve sinif yonetimi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark olmadigi saptanmustir (p>0,05).

Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore kaynastirma uygulamalarinda dgretmen yeterligi
Olceginde yer alan isbirligi yeterligi alt boyutundan aldiklar1 puanlar arasindaki farkin
istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir (p<0,05). Kadin 6gretmenlerin isbirligi

yeterligi alt boyutundan aldig1 puanlar erkek 6gretmenlere gére daha yiiksektir.
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4.4. Smif Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarindaki Yaslarma iliskin

Bulgular

Tablo 6. Qgretmenlerin yas gruplarina gore Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen
Yeterligi Ol¢cegi Genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina karsilastirilmasi

Yas - Sira 2
Grubu n x S Medyan Ort. X P
) 26-35yagarast 41 30,05 3,15 30 97,33 0,55 0,76
Ogretim 3645 yasarasi  gg 3034 272 30 103,08
Yeterligi o
46yas ve lstii 84 30,19 3,60 30 105,70
26-35yasarast 41 2856 4,10 28 106,88 0,29 0,86
Isbirligi  36.45 yagarasi  go 2823 347 285 103,30
Yeterligi o ’ ’ ’ ’
46yas ve usti 84 28,05 3,78 28 100,82
Sumf 26-35 yas arasi 41 3054 2,66 30 8738 3,68 0,16
Yonetimi 36-45yasarast  go 3131 2,74 32 105,60
Yeterligh  46yagveiisti g4 31,20 3,57 32 108,15
) 26-35 yasarast 41 89,15 9,21 87 97,48 0,48 0,79
g;g]“éll‘l 36-45yasarast gy 8988 7,68 905 103,49
40yas ve lsti 84 89,44 10,02 895 105,23

Tablo 6. arastirmaya dahil edilen 6gretmenlerin yas gruplarina gore kaynastirma

uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olgegi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar

puanlarina karsilastirilmasina iliskin yapilan Kruskal-Wallis testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 6. incelendiginde arastirma kapsamina alinan Ogretmenlerin yas gruplarina

gore kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6lcegi genelinden ve Olgekte yer

alan Ogretim yeterligi, isbirligi yeterligi ve sinif yonetimi yeterligi alt boyutlarindan

aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi saptanmistir

(p>0,05).
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4.5.S1mf Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarindaki Ogrenim Durumlarina
Iliskin Bulgular

Tablo 7. Ogretmenle{in O0grenim durumlarma gore Kaynastirma Uygulamalarinda
Ogretmen Yeterligi Olgegi Genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina
karsilastirilmast

Ogrenim - Sira Sira

Durumu x S M Ort. Top. z P
.l Lisans
Ogretim s 186 30,16 3,19 30 102,23 19014,50 059 056
Yeterligi ~ Lisasiisti 19 30,79 3,12 30 110,55 2100,50
e, Lisans
isbirligi sans 186 28,10 3,78 28 101,09 18802,00 145 015
Yeterligi ~ Lisasiisti 19 2942 2,76 29 121,74 2313,00

Sinif Yonetimi 58S 186 31,03 3,09 31 101,54 18887,00 111 097

Yeterligi ~ Lisasiisti 19 31,89 3,09 33 117,26 222800 ’
Olcek Lisans 186 89,29 9,02 89 101,49 18877,50 114 025
Geneli Lisastisti 19 9211 824 92 117,76 223750 ’

Ogretmenlerin 6grenim durumlarina gére kaynastirma uygulamalarinda &gretmen
yeterligi dlgcedi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina karsilastirilmasina
iligkin yapilan Mann-Whitney U testi sonuglar1 Tablo 7.’de verilmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin  6grenim durumlarina gore kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olcegi genelinden ve oOlgekte yer alan Ogretim
yeterligi, isbirligi yeterligi ve sinif yonetimi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi saptanmistir (p>0,05). Lisansiistii
mezunu 6gretmenlerin 6lgek puanlar lisans 6gretmenlerine gore yliksek olsa da bu fark

istatistiksel olarak anlamli diizeyde degildir.
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4.6. Simf Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarindaki Ozel Egitime Ihtiyac
Duyan Bireylerle Etkilesimde Bulunma Durumlarina iliskin Bulgular

Tablo 8. Ogretmenlerin &zel egitime ihtiyag duyan bireylerle etkilesimde bulunma
durumlarina goére Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Ol¢egi Genelinden
ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina karsilastiriimasi

. _ Sira Sira
Etkilesim N X S M S Top. z P

.o Evet
Ogretim 123 30,76 3,42 31 114,82 1412250 251 0.00*
Yeterligi ~ Hayir 82 29,40 2,58 30 8527 6992,50
s, Evet
isbirligi 123 29,20 3,67 29 120,23 14788,00 519 0.00%
Yeterligi Hayir 82 26,74 3,29 27 77,16 6327,00

Simif Yonetimi  EVe! 123 31,34 3,40 32 109,70 1349250 199 005
Yeterligi ~ Hayir 82 30,77 253 31 92,96 762250 ’
.. Evet
Olgek 123 91,31 9,77 92 117,08 14400,50 417 0.00%
Geneli Hayir 82 86,91 685 87 81,88 6714,50

*p<0,05

Tablo 8.’de arastirmaya dahil edilen &gretmenlerin 6zel egitime ihtiya¢ duyan
bireylerle etkilesimde bulunma durumlarina gore kaynastirma uygulamalarinda
Ogretmen yeterligi Olgegi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina
karsilastirilmasina iliskin Mann-Whitney U testi sonuglart verilmistir.

Tablo 8. incelendiginde arastirma kapsamina alinan &gretmenlerin 6zel egitime
thtiyag duyan bireylerle etkilesimde bulunma durumlarina gore kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olcegi genelinden ve Olgekte yer alan Ogretim
yeterligi ve isbirligi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasindaki farkin
istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir (p<0,05). Ozel egitime ihtiyag duyan
bireylerle etkilesimde bulunan 6gretmenler bulunmayan 6gretmenlere gore daha yiiksek
puan almistir.

Ogretmenlerin dzel egitime ihtiyag duyan bireylerle etkilesimde bulunma
durumlarina gore Olcekte yer alan smif yonetimi yeterligi alt boyutundan aldiklari

puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir (p>0,05).
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4.7. Simf Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarindaki Ozel Egitimle Tlgili
Egitim Alma Durumlarina iliskin Bulgular

Tablo 9. Ogretmenlerin 6zel egitim ile ilgili egitim alma diizeylerine gére Kaynastirma
Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olgegi Genelinden ve alt boyutlarindan aldiklari
puanlarina karsilastirilmasi

Egitim Alma N X S Medyan ?)1:? X2 P Fark
) Hig 120 29,73 324 30 94,73 15,87 0,00 1-2
Ogretim  Bjry7 72 3049 288 30 10599 1-3
Yeterligi ..
Ust(Enaz40saat) 13 3331 2,32 34 162,77
Hi¢ 120 27,56 349 28 91,49 20,05 0,00 1-2
Isbirligi - Bjraz 72 2864 379 285 111,06 1-3
Yeterligi ..
Ust(Enaz40saat) 13 3200 286 30 164,58
Suuf Hig 120 30,71 3,15 31 94,90 12,52 0,00* 1-2
Yonetimi Biraz 72 31,33 282 32 107,23 1-3
Yeterligi (jst (Enaz40saat) 13 3362 284 35  154.38
) Hig 120 87,99 9,03 88 93,08 18,12 0,00 1-2
Olgek  Biraz 72 9046 799 90 10838 1-3
Geneli

Ust(Enaz40saat) 13 9892 743 101 164,85

*p<0,05

Tablo 9.’da arastirmaya katilan 6gretmenlerin 6zel egitim ile ilgili egitim alma
diizeylerine gore kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6lgegi genelinden ve
alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina karsilagtirilmasina iligkin yapilan Kruskal-Wallis
testi sonuglart verilmistir.

Tablo 9. incelendiginde dgretmenlerin 6zel egitim ile ilgili egitim alma diizeylerine
gore kaynastirma uygulamalarinda O6gretmen yeterligi oOlcegi genelinden ve alt
boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit
edilmistir (p<0,05). Bu fark 6zel egitim ile ilgili iist diizey egitim alan 6gretmenlerden
kaynaklanmakta olup, iist diizey egitim alan 6gretmenlerin puanlar1 diger 6gretmenlere

gore daha yiiksektir.
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4.8. Simf Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarindaki Ozel Egitimle Tlgili
Mevzuat Ve Politikalara Hikim Olma Diizeylerine Iliskin Bulgular

Tablo 10. Ogretmenlerin 6zel egitim ile ilgili mevzuat ve politikalara hakim olma
diizeylerine gore Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olgegi Genelinden

ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina karsilastirilmasi

Hakimiyet N % S Medyan gl:,? X2 P Fark

Hig 35 27,86 4,19 28 63,66 25,85 0,00* 1-2,1-3
Ogretim Zayif 89 30,25 2,39 30 101,70 1-4
Yeterligi Orta 59 30,92 2,51 31 115,27

lyi 22 32,00 3,78 335 137,93

Hig 35 25,09 4,18 26 55,96 40,65 0,00* 1-2,1-3
isbirligi Zayif 89 28,06 2,82 28 98,21 1-4
Yeterligi Orta 59 29,34 3,13 30 122,12

lyi 22 30,86 423 31 14595

Hig 35 29,03 4,06 30 6501 23,12 0,00* 1-2,1-3
Yasl::tlifmi Zayif 89 31,34 2,42 32 105,56 1-4
Yeterligi Orta 59 31,47 2,46 32 108,49

Iyi 22 3255 385 335 13834

Hig 35 81,97 1135 83 55,24 37,30 0,00* 1-2,1-3
Olcek Zayif 89 89,64 6,24 89 101,71 1-4, 2-4
Geneli  Orta 59 91,73 7,01 93 117,74

lyi 22 9541 11,33 101 144,68
*p<0,05

Ogretmenlerin 6zel egitim ile ilgili mevzuat ve politikalara hakim olma diizeylerine

gore kaynastirma uygulamalarinda Ogretmen yeterligi Olge8i genelinden ve alt

boyutlarindan aldiklar1 puanlarina karsilastirilmasina ilisin yapilan Kruskal-Wallis testi

sonuglar1 Tablo 10.’da verilmistir.

Tablo 10 incelendiginde arastirma kapsamina alinan Ogretmenlerin kaynastirma

uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olgegi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar

puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir (p<0,05).
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Ozel egitim ile ilgili mevzuat ve politikalara hi¢ hakim olmadigini ifade eden
Ogretmenlerin  Olgek genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlart  diger
Ogretmenlere gore anlamli diizeyde diisiik bulunmustur. Ayrica 6zel egitim ile ilgili
mevzuat ve politikalara hakimiyetini 1iyi olarak tanimlayan Ogretmenlerin olcek

genelinden aldiklar1 puanlar1 zayif olarak tanimlayan 6gretmenlere gore yiiksektir.

4.9. Simf Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarindaki Ozel Egitime Thtiyac
Duyan Ogrencilere Egitim Verme Konusunda Ozgiiven Diizeylerine Iliskin
Bulgular

Tablo 11. Ogretmenlerin dzel egitime ihtiyag duyan ogrencilere egitim verme konusunda
ozgiiven diizeylerine gore Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olgegi
Genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina karsilastiriimasi

Ozgiiven N x S  Medyan E)l:f X2 P  Fark
Cok diusiik 12 24,92 5,07 26 24,08 43,04 0,00* 1-2,1-3
Ogretim Disiik 30 29,87 2,37 30 93,77 1-4
Yeterligi Orta 111 29,99 251 30 97,00 2-4,3-4

Yiiksek 52 32,13 2,73 32 139,34

Cok dusik 12 22,75 5,05 23,5 33,63 43,31 0,00* 1-2,1-3
Isbirligi Dusiik 30 27,33 381 27 87,43 1-4
Yeterligi Orta 111 27,89 2,89 28 96,24 2-4,3-4

Yiiksek 52 30,69 3,08 30 142,42

Cok dusik 12 27,50 6,14 29 55,79 30,60 0,00* 1-2,1-3

Smf - pyiik 30 3027 256 30 8167 1-4
Yonetimi
Votagiz Orta 111 30,95 253 31 97,60 2-4,3-4
eterligi .
Yiksek 52 32,77 248 33 137,72
Cok diisik 12 7517 1509 77 29,54 47,69 0,00% 1-2,1-3
Olgek  Diisiik 30 87,47 704 855 84,67 1-4
Geneli  Orta 111 8884 6,73 89 96,61 2-4.3-4
Yiksek 52 9560 7,55 965 144,16
*p<0,05

Tablo 11.’de aragtirma kapsamin alinan 6gretmenlerin 6zel egitime ihtiya¢ duyan
Ogrencilere egitim verme konusunda Ozgliven diizeylerine gore kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olgegi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar

puanlarina karsilastirilmasina iligskin yapilan Kruskal-Wallis testi sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 11. incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin 6zel egitime ihtiyag
duyan oOgrencilere egitim verme konusunda Ozgiiven diizeylerine gore kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olcegi genelinden ve Olgekte yer alan Ogretim
yeterligi, isbirligi yeterligi ve smif yonetimi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir (p<0,05).

Ozel egitime ihtiya¢ duyan dgrencilere egitim verme konusunda 6zgiivenin diisiik
oldugunu ifade eden 6gretmenlerin Olgek genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar
puanlar diger 6gretmenlere gore daha diisiiktiir. Ayrica Ozgiivenini yliksek oldugunu
ifade eden O6gretmenlerin Ol¢ek puanlart diisiik ve orta olan Ogretmenlere gore daha

yiiksektir.

4.10. Sinif Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarindaki Ozel Egitime Ihtiyac
Duyan Ogrencilere Egitim Verme Konusunda Tecriibe Diizeylerine iliskin
Bulgular

Tablo 12. Ogretmenlerin &zel egitime ihtiya¢ duyan Ggrencilere egitim verme
tecriibelerine gére Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olcegi Genelinden
ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina karsilastirilmasi

Tecriibe N X S Medyan %1'1:? X2 P  Fark
Ogretim Hig 73 28,71 3,24 29 75,11 42,19 0,00 1-2
Yeterligi Biraz 84 30,26 2,66 30 102,47 1-3
Cok 48 32,44 2,58 33 146,34 2-3
isbirligi Hig 73 25,89 3,46 27 64,36 59,06 0,00* 1-2
Yeterligi Biraz 84 28,75 3,09 29 111,79 1-3
Cok 48 30,83 2,97 30 146,39 2-3
Simif Hig 73 29,96 3,50 30 80,63 22,47 0,00 1-2
Y onetimi Biraz 84 31,30 2,62 32 105,76 1-3
Yeterligi Cok 48 32,54 251 33 132,19 2-3
Olcek }_Iig: 73 84,56 8,78 84 68,58 50,63 0,00 1-2
Geneli Biraz 84 90,31 7,36 90,5 108,32 1-3
Cok 48 95,81 7,46 97 146,04 2-3

*p<0,05
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Tablo 12.’de arastirmaya katilan Ogretmenlerin 0zel egitime ihtiyag duyan
Ogrencilere egitim verme tecriibelerine gore kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen
yeterligi Olgegi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarina karsilastirilmasina
iliskin yapilan Kruskal-Wallis testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 12. incelendiginde Ogretmenlerin 6zel egitime ihtiyag duyan Ogrencilere
egitim verme tecriibelerine gore kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6lgegi
genelinden ve Olgekte yer alan 6gretim yeterligi, isbirligi yeterligi ve sinif yonetimi
yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
oldugu tespit edilmistir (p<0,05).

Ozel egitime ihtiya¢ duyan dgrencilere egitim verme konusunda hig tecriibeye sahip
olmayan Ogretmenlerin 6l¢ek puanlar1 biraz ve ¢ok tecriibeye sahip olan dgretmenlere
gore daha disiiktlir. Ayrica 6zel egitime ihtiyag duyan Ogrencilere egitim verme
konusunda biraz tecriibeye sahip olan Ogretmenlerin Olgekten aldiklart puanlar ¢ok

tecriibeye sahip olan 6gretmenlere gore daha diisiik bulunmustur.
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BOLUM V

TARTISMA

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki yeterlikleri farkli
degiskenlere gore incelenmistir.

Calismamizin bulgular1 gézden gecirildigi zaman, sinif 6gretmenlerinin kaynastirma
uygulamalarindaki yeterliklerine verdikleri yanitlar “Katiliyorum” ve “Kesinlikle
katiltyorum” seklinde oldugu goriilmektedir.

Sinif Ogretmenlerinin kaynastirma uygulamalar1 ile yapilan diger calismalara
bakildig1 zaman olumlu oldugu goriilmektedir. Giileryiiz’de (2014) sinif 6gretmenlerinin
ve sinif Ogretmeni adaylarinin kaynastirma egitimine yonelik gorigleri ve smif
Ogretmeni adaylari; kaynastirma egitimine karsit pozitif diisiinceye sahip olduklari
goriilmustir. Yilmaz (2014) yaptig1 ¢alismada Ogretmen goriislerini yiiksek diizeyde
olumlu oldugunu belirtmistir.

Cankaya ve Korkmaz (2012) ilkdgretimde Ikademede kaynastirma egitimi
uygulamalarinin sinif 6gretmenlerinin goriislerine gore degerlendirilmesi ¢alismasinda,
siif 6gretmenleri kaynastirma egitimi uygulamalarina yonelik diisiincelerinin genellikle
pozitif oldugunu belirtmistir. Elde edilen bulgular arastirmalari destekler niteliktedir.

Sinif Ogretmenlerinin kaynastirma uygulamalar1 ile yapilan diger calismalara
bakildigi zaman olumlu sonuglarin aksine, Giizel (2014) caligmasinda elde ettigi
bulgularda, 6gretmenlerin genelinin kaynastirma uygulamalarina yonelik olumsuz
goriiglere sahip olduklarin1 belirlemistir. Karaer (2010) smif 06gretmenlerinin
kaynastirma egitiminin yararina inandiklarini ama mevcut kosullar da istenilen sonuca
ulasilmayacaginin mesajini vermislerdir.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki yeterlikleri farkli
demografik degiskenlere gore incelenmistir

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore kaynastirma uygulamalarinda
Ogretmen yeterligi 6lgegi genelinden ve Olgekte yer alan “Ogretim yeterligi” ve “simif

=9

yonetimi yeterligi” alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir fark olmadig,

~ 9

“isbirligi yeterligi” alt boyutundan ise aldiklar1 puanlar arasindaki farkin anlamli oldugu
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saptanmistir. Kadin Ogretmenlerin isbirligi yeterligi alt boyutundan aldiklar1 puanlar
erkek 6gretmenlere gore daha yliksek oldugu tespit edilmistir.Forlin ve digerleri (2009)
Ozel egitim ve kaynastirma programlarima yonelik kadin Ogretmenlerin tutum ve
yaklasimlarinin erkekdgretmenlere gore daha yiliksek oldugunu belirtmistir.

Akcan (2013) kaynastirma egitiminde, Ogrencilerin yapamadiklarma degil
yapabildiklerine  yogunlasmasinin  kadin  6gretmenler tarafindan daha fazla
gerceklestirdigini belirtmistir. Cankaya (2010) ise arastirmada erkek ogretmenlerin,
kadin Ogretmenlere gore kaynastirma egitimi uygulamalarimi daha uygulanabilir
bulduklarini ve kendilerini daha yeterli gordiiklerini belirtmistir.

Arastirma bulgularinin aksine Dalgar (2011) okuldncesi Ogretmenlerinin ve
O0gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin goriislerinin karsilagtirilmasi ¢aligmasinda
cinsiyete gore anlamli1 bir farklilik olmadigini1 belirtmistir. Yapilan bir¢cok arastirmada da
kaynastirma egitiminde Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine goére anlamli bir fark
bulunamamuistir (Giileryiiz, 2014 ;Demir, 2014 ;Giiner, 2011).

Arastirma kapsamina alinan Ogretmenlerin yas gruplarina gore Kkaynastirma
uygulamalarinda Ogretmen yeterligi Olgegi genelinden ve Olcekte yer alan 6gretim
yeterligi, isbirligi yeterligi ve sinif yonetimi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig1 saptanmistir.

Yas degiskeniyle ilgili onceden yapilmig aragtirmalarin bulgularinda elde edilen
aragtirma ile orantili sonuglara rastlanmaktadir. Eksi (2010) ilkokullarda gorev yapan
sinif ogretmenlerinin kaynastirma uygulamalariyla ilgili tutumlariyla yaslari arasinda
iliski olmadigin1 belirtmistir. Cankaya (2010) calismasinda arastirmaya katilan siif
ogretmenlerinin yaglar1 ve hizmet yillar1 kaynastirma uygulamalarmna iligkin tutumlari
arasinda bir fark olmadigimi belirtmistir. Bu bulgular arastirmanin  bulgularini
desteklemektedir.

Yapilan arastirma bulgularimin aksine, Karaoglu (2008) ve Unal (2010) dgretmen
adaylarinin yaglarinin arttikca kaynastirma egitimi yeterliliklerinin arttigini belirtmistir.
Ozdemir ve Ahmetoglu (2011) arastirmasinda Ogretmenlerin yaslar1 ilerledikge
kaynastirma egitimi yeterliliklerinin de arttigi sonucuna ulagsmistir. Parasuram (2006)
caligmasinda ise yas ortalamasi yiiksek olan 6gretmenlerin 6zel egitim ve kaynastirma

egitimine iliskin tutum diizeylerinin yas ortalamasi diisiik olan Ogretmenlere gore
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kaynastirma uygulamalarina iliskin tutumlarin anlamli farkliliklar gosterdigini
belirtmistir.

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin  O6grenim durumlarina gore Kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olcegi genelinden ve Olgekte yer alan Ogretim
yeterligi, isbirligi yeterligi ve sinif yonetimi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadig1 saptanmistir. Lisans mezunu olan
O0gretmenlerin lisansiistii mezunu 6gretmenlere gore Olgek puanlari daha diisiik ¢ikmistir.

Sazak-Pmnar & Oztiirk, Avcioglu (2004) nun yapmis oldugu ¢alismada, yas, meslek
deneyimleri ve Ogrenim diizeylerinde de anlamli bir iliskiye rastlanmadigini
belirtilmistir. Bu bulgular aragtirmamizi destekler niteliktedir.

Ogretmenlerin  6zel egitime ihtiyag duyan bireylerle etkilesimde bulunma
durumlarina gore kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6lgegi genelinden ve
Olgekte yer alan 6gretim yeterligi ve isbirligi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir. Sinif yonetimi yeterligi
alt boyutundan aldiklar1 puanlar arasmnda ise anlamli bir fark bulunamamistir. Ozel
egitime ihtiyag duyan bireylerle etkilesimde bulunan G6gretmenler bulunmayan
Ogretmenlere gore daha yiiksek puan aldiklar1 belirlenmistir. Bu arastirma bulgularini
destekler nitelikte bir calismaya rastlanmamaistir.

Ogretmenlerin 6zel egitim ile ilgili egitim alma diizeylerine gére kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olgegi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar
puanlar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Bu fark
ozel egitim ile ilgili iist diizeyde egitim alan 6gretmenlerden kaynaklanmakta oldugu
icin, list dlizey egitim alan Ogretmenlerin puanlart diger Ogretmenlere gore daha
yiiksektir. Bu bulgular dogrultusunda kaynastirma uygulamalarina yonelik alinan egitim
siif dgretmenlerinin kendilerini yeterli ve donanimli oldugu sdylenebilir. Avradimis ve
digerleri (2000) calismasinda 6zel egitim ve kaynastirmaya yonelik iy1 egitim almig
Ogretmenlerin egitim ortami igerisinde kaynastirmaya yonelik tutumlarmmin daha iyi
olacagini boylece dgrencilere daha fazla yarar saglayacaklarini belirtmistir. Orel, Zerey
ve Toret (2004) tarafindan yapilan caligmaya gore lisans programinda kaynastirma
egitimine iligkin ders alan Ogretmenlerin goriislerinin daha ¢ok olumlu oldugunu

belirtmislerdir. Bu arastirmalar yapilan ¢alismanin bulgularini destekler niteliktedir.
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Yapilan bir¢ok ¢alismada dgretmenlerin genelinin kaynastirma egitimi uygulamalari
konusunda herhangi bir bilgi sahibi olmadiklar1 ve egitim almadiklar1 bulgusuna
ulasilmistir (Babaoglan ve Yilmaz, 2010; Cankaya ve Korkmaz, 2012; Balo, 2015;
Cerezci, 2015; Berry 2011).

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi dlcegi genelinden
ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
tespit edilmistir. Ozel egitim ile ilgili mevzuat ve politikalara hi¢ hakim olmadiklarini
ifade eden Ogretmenlerin aldiklari puanlar diger 6gretmenlere gore anlamli diizeyde
diisiik bulunmustur.Ayrica 6zel egitim ile ilgili mevzuat ve politikalara hakimiyetini iyi
olarak tanimlayan 6gretmenlerin aldiklar1 puanlar, zayif olarak tanimlayan 6gretmenlere
gore yliksektir.

Arastirma bulgularint destekler nitelikte c¢alismalar bulunmamistir.  Yapilan
aragtirma bulgularinin aksine Kara (2016) sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi
ogrencilerine yonelik tutumlarini etkileyen faktdrlerin incelenmesi adli ¢aligmasinda,
sif dgretmenlerinin kaynastirma egitimine yonelik yasal diizenlemeleri takip etmekte
yetersiz olduklarimi ve pek ¢ok aragtirmadan da 6gretmenlerin yasal siiregten haberdar
olmadiklarmi  belirtmistir. Sonu¢ olarak yapilan arastirmalar incelendiginde
O0gretmenlerin ¢cogunun yasal diizenlemeler hakkinda bilgi sahibi olmadiklarini, biraz
oldugunu disiinenlerinde kaynastirma wuygulamalart i¢in yeterli olmadiklarini
belirtmislerdir. Citil (2013)’e gore, kaynastirma egitimi uygulamalarinda karsilasilan
sikintilar devam etse bile 6zel gereksinimli bireylere taninan haklarin mevcut oldugunu
ve bu sikintilara son verebilecek en Onemli kisilerinde oOgretmenler oldugunu
belirtmistir.

Kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6lgegi genelinden ve dlgekte yer
alan Ogretim yeterligi, isbirligi yeterligi ve sinif yonetimi yeterligi alt boyutlarindan
aldiklar1  puanlar  arasindaki  farkin  istatistiksel ~olarak  anlamli  oldugu
belirlenmistir.Culhaoglu-imrak (2009) arastirmasinda tecriibe sahibi 6gretmenlerin daha
fazla bilgi sahibi olduklarini belirtmistir. Bu bulgu arastirmayi destekler niteliktedir.
Ancak Ozdemir (2012), &gretmenlerin kaynastirma egitimine yonelik olumsuz
tutumlarim1  ve kaynastirma egitimine karsi tecriibelerinin, bilgi diizeylerinin

eksikliginden kaynaklt oldugunu ifade etmistir. Akcan (2013) arastirmasinda,
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Ogretmenlerin genelinin daha oOnce 06zel gereksinime ihtiyag duyan ogrencilerle
calismadiklarm1 bu durumda da Ogretmenlerin kaynastirma konusunda kismen

tecriibesiz olduklarin1 ve daha fazla destege ihtiyaci olduklarini saptamistir.
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BOLUM VI
SONUC VE ONERILER

Bu boliimde; arastirmanin bulgularina dayali olarak varilan sonug¢ ve Oneriler yer

almaktadir.

6.1. Sonuc¢

KKTC Milli Egitim Bakanligi’'na bagl devlet ilkokullarinda gorev yapmakta olan
siif dgretmenlerinin “Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterliligi Olgegi” ve
“Kisisel Bilgi Formu” ile toplanan veriler analiz edilerek asagidaki sonuglar
verilmektedir.

Katilimcilarin cinsiyet dagilimi; %43,90 oraninda erkek, %56,10 oraninda da kadin
Ogretmenlerin oldugu goriilmektedir. Bu bilgiler 1s1g1inda; katilimeilarin biiyiik oraninin
kadin cinsiyete sahip oldugu ifade edilebilir.

Arastirmaya dahil edilen 6gretmenlerin  %20,00’sinin  26-35 yas grubunda,
%39,02’sinin 36-45 yas arast ve %40,98’inin 46 yas ve lizeri yas grubunda yer aldigi
sOylenebilir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerimizin %90,731 lisans mezunu ve %9,27’sinin ise
lisansiistii mezunu oldugu sdylenebilir.

Yiizdelik dilimler incelendigi zaman; 6gretmenlerin %60,00°’nin 6zel egitime ihtiyag
duyan bireylerle anlamli etkilesimlerinin oldugunu, %40,00’nin ise hi¢ olmadig: ifade
edilmistir.

Ogretmenlerin %58,54°1i dzel egitime ile ilgili hi¢ egitim almadigini, %35,12’si
biraz egitim aldigin1 ve %6,34°1i iist diizey egitim aldigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %17,07’si 6zel egitim ile ilgili yerel mevzuat ve politikalara hig
hakim olmadigini, %43,41°1 bu konuda zayif, %28,78’1 orta ve %10,73’1i iyi oldugunu

ifade etmislerdir.
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Arastirmaya dahil edilen o6gretmenlerin %5,85°1 6zel egitime ihtiyag duyan
Ogrencilere egitim verme konusundaki 6zgiivenin ¢ok diisiik oldugunu, %14,63’1 diisiik,
%54,15°1 orta ve %25,37’s1 bu konudaki 6z giivenini yiiksek oldugunu ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %35,61’inin 6zel egitime ihtiya¢ duyan bir 8grenciye egitim verme
konusunda hi¢ tecriibesinin olmadigi, %40,98’inin biraz ve %23,41’inin ist diizey
tecriibesi oldugu goriilmiistiir.

Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin genel olarak oOlcekte yer alan Onermelere
“Katiliyorum” ve “Kesinlikle katiliyorum” yamitini verdikleri tespit edilmistir. Bu
bulguya dayanarak Ogretmenlerin genel olarak kaynastirma uygulamalarinda
yeterliklerinin yiiksek oldugu sdylenebilir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetlerine gére Kaynastirma uygulamalarinda
Ogretmen yeterligi 6l¢egi genelinden ve Olgekte yer alan “Ggretim yeterligi” ve “simf
yonetimi yeterligi” alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir fark olmadig,
“isbirligi yeterligi” alt boyutundan ise aldiklar1 puanlar arasindaki farkin anlamli oldugu
saptanmistir. Kadin 6gretmenlerin igbirligi yeterligi alt boyutundan aldiklar1 puanlar
erkek 0gretmenlere gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Arastirma kapsamina alinan Ogretmenlerin yas gruplarina gore Kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olcegi genelinden ve Olgekte yer alan O6gretim
yeterligi, isbirligi yeterligi ve sinif yonetimi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig1 belirlenmistir.

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin  6grenim durumlarina gére kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olcegi genelinden ve Olgekte yer alan Ogretim
yeterligi, isbirligi yeterligi ve smnif yonetimi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Lisansiistii mezunu
ogretmenlerin dlgek puanlari lisans 0gretmenlerine gore yliksek olsa da bu fark anlaml
diizeyde degildir.

Ogretmenlerin  dzel egitime ihtiyag duyan bireylerle etkilesimde bulunma
durumlarina goére kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi 6l¢egi genelinden ve
Olgekte yer alan 6gretim yeterligi ve isbirligi yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir. Sinif yonetimi yeterligi

alt boyutundan aldiklar1 puanlar arasinda ise anlamli bir fark bulunamamistir. Ozel
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egitime ihtiyag duyan bireylerle etkilesimde bulunan G6gretmenler bulunmayan
Ogretmenlere gore daha yiiksek puan aldiklari tespit edilmistir.

Ogretmenlerin 6zel egitim ile ilgili egitim alma diizeylerine gore kaynastirma
uygulamalarinda 6gretmen yeterligi Olgegi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar
puanlar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Bu fark
Ozel egitim ile ilgili tst diizeyde egitim alan §gretmenlerden kaynaklanmakta oldugu
icin, Ust diizey egitim alan Ogretmenlerin puanlari diger Ogretmenlere gore daha
yiiksektir. Bu bulgular dogrultusunda kaynastirma uygulamalarina yonelik alinan egitim
siif 6gretmenlerinin kendilerini yeterli ve donanimli oldugu sdylenebilir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 6zel egitim ile ilgili mevzuat ve politikalara hig¢
hakim olmadiklarini ifade eden 6gretmenlerin aldiklar1 puanlar diger 6gretmenlere gore
anlamli diizeyde diisiik bulunmustur. Ayrica 6zel egitim ile ilgili mevzuat ve politikalara
hakimiyetini iyi olarak tanimlayan Ogretmenlerin aldiklari puanlar, zayif olarak
tamimlayan dgretmenlere gore yiiksektir. Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda
O0gretmen yeterligi Olcegi genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlerin 6zel egitime ihtiyag duyan Ogrencilere egitim verme konusunda
ozgliven diizeylerine iliskin kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterligi olgegi
genelinden ve Olgekte yer alan ogretim yeterligi, isbirligi yeterligi ve smif ydnetimi
yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli
oldugu tespit edilmistir. Ozel egitime ihtiya¢ duyan dgrencilere egitim verme konusunda
Ozgiivenin disiik oldugunu ifade eden Ogretmenlerin Glgek genelinden ve alt
boyutlarindan aldiklar1 puanlar diger 6gretmenlere gore daha diisiik ve 6zgiiveninin
yiiksek oldugunu ifade eden 6gretmenlerin dlgek puanlar daha yiiksektir.

Ogretmenlerin 6zel egitime ihtiyag duyan Ogrencilere egitim verme konusunda
tecriibe diizeylerine iliskin kaynastirma uygulamalarinda o6gretmen yeterligi olgegi
genelinden ve Olcekte yer alan 6gretim yeterligi, isbirligi yeterligi ve smif yonetimi
yeterligi alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli
oldugu tespit edilmistir. Ozel egitime ihtiya¢ duyan 6grencilere egitim verme konusunda
hi¢ tecriibe sahibi olmayan 6gretmenlerin 6lgek puanlari, biraz ve ¢ok tecriibeye sahip

olan dgretmenlere gére daha diisiiktiir. Ayrica 6zel egitime ihtiyag duyan ogrencilere
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egitim verme konusunda biraz tecriibeye sahip olan 6gretmenlerin 6l¢ekten aldiklari

puanlar ¢ok tecriibeye sahip olan 6gretmenlere gore daha diisiik bulunmustur.

6.2. Oneriler

Aragtirmanin bu boliimiinde kaynastirma egitimine iliskin goriisler analiz edilmis ve

degerlendirilmistir. Arastirmada elde edilen sonuglar dogrultusunda su Oneriler

sunulabilmektedir.

6.2.1. Uygulamaya iliskin oneriler

Kaynastirma uygulamalart konusunda egitim alan Ogretmenlerin alamayan
Ogretmenlere gore kaynastirmaya daha olumlu baktiklar1 saptanmistir. KKTC’de
smif Ogretmeni olarak gorev yapacak Ogretmenlerin yetistirildigi Atatiirk
Ogretmen Akademisi ve {iniversitelerin dgretmen yetistirme programlarinda,
0zel egitim ve kaynastirma derslerinin sayisi ve saatleri arttirilabilir. Her
O0gretmen adaymnin, meslegine basladiginda, sinifinda karsilasacagi ozel
gereksinimli Ogrencinin ya da Ogrencilerin ihtiyaglarina cevap verebilecek
yeterlilikte donanima sahip yetismesine olanak saglanmasi onerilebilir.

Sinif 6gretmenleri 6zel egitim ile ilgili mevzuat ve politikalar hakkinda daha
detayl bilgilendirilebilir ve daha yeterli diizeye ulasabilmesi icin KKTC MEB
bu yonde caligmalarini arttirabilir.

Ogrenim durumu lisansiistii olan dgretmenlerin kaynastirma uygulamalarindaki
yeterlikleri lisans mezunu olan Ogretmenlerden daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle, ogretmenler kendilerini gelistirmek ic¢in ytliksek
lisans programlarina ya da hizmet i¢i egitim seminerlerine katilmalar1 tesvik
edilebilir.

Sinifinda  kaynastirma  Ggrencisi  bulunan ya da bulunmayan simif
ogretmenlerinin, 6zel gereksinimli 6grencinin yetersizlik tiirii konusunda taniy1

koyan uzmanlar ve ailenin katilimiyla bilgilendirilebilir.
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e Kaynagtirma egitimi uygulamalarinin daha basarili olabilmesi i¢in 6gretmenlerin
0zel gereksinimli 6grencilerin egitimi ic¢in veliler ve okul personelleriyle siirekli

isbirligi icerisinde olmalidir.

6.2.2. Gelecekte yapilacak olan arastirmalara iliskin oneriler

e Arastirma sinif 6gretmenleri ile sinirli tutulmustur. Arastirmanin yoneticiler ve
brang 6gretmenleriyle de yapilmasi konuya daha genis ¢erceveden bakilmasini
saglayacaktir.

e Arastirma KKTC’de Milli Egitim Bakanligi’na bagh ilkokullarinda gorev yapan
smif dgretmenlerini kapsamaktadir. Bu calisma KKTC ‘deki 6zel okullar1 da
kapsayacak sekilde ¢aligma grubu genisletilebilir.

e Ozel ve devlet ilkokullarinda c¢alisan smf Ogretmenlerinin  kaynastirma
uygulamalarindaki yeterliklerinin  belirlenmesine yonelik karsilagtirmalar
yapilarak arastirilabilir.

e Smif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki yeterliliklerine iliskin nicel
yapilan bu arastirmaya karsilik, gelecekte yapilacak olan aragtirmalarda nitel

aragtirmalarin da yapilmasi dnerilmektedir.
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EK 1. Kisisel Bilgi Formu

KiSISEL BILGIi FORMU

Aciklama: Bu anket sinif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki yeterliliklerini belirlemek
sekilde
kullanilmayacak, yalnizca yiiksel lisans tezi i¢in kullamilacaktir. Liitfen her maddeyi dikkatlice
okuyarak sizin i¢in en uygun olan yere “X” isareti koyunuz. Arastirmaya gostereceginiz katkilardan

amaciyla uygulanmaktadir. Elde edilecek veriler arastirma kapsami disinda higbir

dolay1 tesekkiirlerimi sunar, 6gretmenlik mesleginizde basarilar dilerim.

Damsman: Yrd.Doc.Dr. Mukaddes DEMIROK
Y.D.U. Yiiksek Lisans Tez Ogrencisi
Filiz TABAKLAR

Kisisel Bilgi Formu:

A. Cinsiyetiniz?

1. Erkek 2. Kadin
B. Yasimz kag?
1. 25 yas ve alt1 3. 36-45 yas arasi
2. 26-35 yas arasi 4. 46 yas ve lstii

C. Ogrenim durumunuz:

1. Lise mezunu ve dengi 3. Yiiksek lisans
2. Universite mezunu ve dengi 4. Diger

D. Ozel egitime ihtiya¢ duyan bir birey ile anlamli/kayda deger etkilesimim olmustur:
1.Evet_ 2Hayr
E. Ozel egitim ile ilgili asagida belirtilen diizeyde egitim aldim:
1.Hig 2.Biraz___ 3.Ust(enaz40saat)
F. Ozel egitime ihtiya¢c duyan cocuklarla ilgili yerel mevzuat ve politikalara dair bilgim:
l.Hig 2.Zayif ~ 3.0rta___ 4.1yi 5.Cokiyi
G. Ozel egitime ihtiyac duyan égrencilere egitim verme konusundaki 6z giivenim:
1.Cokdisik ~ 2.Dusik  30rta___ 4. Yiksek 5. Cok yiiksek
H. Ozel egitime ihtiya¢c duyan bir 6grenciye egitim verme tecriibem:

1. Hig 2. Biraz 3. Ust (en az 30 tam giin)
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EK 2. Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen Yeterligi Olcegi

61

Asagidaki ifadelerde belirtilen 6zellige ne kadar sahip oldugunuzu, yan tarafta verilen

derecelerden yalnizca birinin i¢ine “X” koyarak isaretleyiniz. Vereceginiz

caligmanin bilimsel niteligini artiracagindan olduk¢a 6nem arz etmektedir.

icten cevaplar,

Liitfen her bir ifade hakkindaki fikrinizi en iyi % S, ‘i i Z i E; = i

G = = = g Gl

temsil eden yere “X” isareti koyunuz. g :E é g % 3 3 X 3
“l2 |22

1 Ogrencilere, davranislar: hakkindaki beklentilerimi
acikea ifade ederim.

2 Rahatsiz edici ya da giiriiltii yapan bir 6grenciye karsi
sogukkanli/sakin davranabilirim.

3 Velilerin, okula gelmeleri konusunda rahat
hissetmelerini saglarim.

4 Ailelere, ¢cocuklarinin okul basarilarina yardim etmeleri
konusunda destek veririm.

5 Ogrettigim konu hakkinda 6grenci yeterliliklerini
Olcebilirim.

6 Yetenekli 6grencilere uygun kosullar1 saglayabilirim.

7 Sinif ortaminda olusabilecek istenmeyen davranislar
engelleme konusunda kendime giivenirim.

8 Siniftaki istenmeyen davraniglari kontrol ederim.

9 Ozel egitime ihtiyac1 olan 6grencilerin ebeveynlerinin
okul aktivitelerine katilimlarin1 saglamada kendime
giiveniyorum.

10 | Ozel egitime ihtiyac1 olan 6grencilerin bireysel
ihtiyaclarina uygun etkinlikleri tasarlamada kendime
giiveniyorum.

11 | Cocuklarin sinif kurallarina uymasini saglarim.

12 | Ozel egitime ihtiyac1 olan 6grenciler icin egitsel planlart
diizenlemede diger kisilerle (konugsma terapisti, diger
ogretmenler vb.) isbirligi yapabilirim.

13 | Ozel egitime ihtiyaci olan 6grencilerin egitimi i¢in diger
profesyonellerle ve ilgili personellerle (sosyal hizmet
calisani, diger 6gretmenler vb.) ortaklasa caligabilirim.

14 | Ogrencilerin ikiserli veya gruplar halinde ¢alismalarini
saglama konusunda kendime giivenirim.

15 | Cesitli degerlendirme stratejilerini (portfolyo
degerlendirmesi, performansa dayali degerlendirme vb.)
kullanirim.

16 | Kaynastirma egitimi ile ilgili yasa ve politikalar
hakkinda insanlar bilgilendirmede kendime
giiveniyorum.

17 | Saldirgan 6grencilerle basa ¢ikma konusunda kendime
giivenirim.

18 | Ogrencilerin kafas karistiginda alternatif agiklamalar

sunar ve Ornekler veririm.




Ek 3. KKTC Milli Egitim Bakanhg ilkogretim Dairesi Miidiirliigii izin Yazis1

62



63

Ozgecmis Ornegi

OZGECMIS

Adi Soyadi: Filiz TABAKLAR
Dogum Tarihi: 23/07/1991

Ogrenim Durumu: Yiiksek Lisans

Derece Alan Universite Yil

Lisans Egitim Fakiiltesi Siuf Yakin Dogu Univ| 2011-2015
Ogretmenligi

Yiiksek Lisans| Egitim Bil. Fakiiltesi| Sinif Yakin Dogu Univ| 2015-2017
Ogretmenligi

Yiksek Lisans Tezi

“Sinif Ogretmenlerinin  Kaynastirma Uygulamalarindaki Yeterliklerinin
Belirlenmesi.” Yakin Dogu Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Kibris

2017.



