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OZET

Bu ¢alismada, gegislilik kavraminin gegis alanlarindaki eylem tiirlerinin gecis mekani olan
(ara mekan) elemanlarinin olusmasinda etkili olan kiiltiirel, psikolojik ve hareket etkisinin
mekanlar arasi iliskilerini, Tarihi Lefkosa Suri¢inin giiniimiiz Mekan Dizimi (Space
Syntax) ifadesi teknigi ile incelenmesi ve ritiiel yapilarin gegislilik kavramina etkilerini
Depthmapgrap programiyla alinan analiz argliimanlarinin konfiglirasyonel teorisi
incelenmistir.

Birinci boliim, konuya giris niteligi tasimaktadir.

Ikinci boliimde, kavramsal olarak gegis mekan1 tanimlanmistir. Mekanda gegis eyleminin
cesitli tiirleri ve tanimlar1 konuya gegis olarak aciklanmistir.

Ucgiincii boliimde, gecis mekanin, tiirleri ve ara mekan olusturmaya yardimci olan mimari
elemanlar; esik, kapi, giris, sagak, arkad, pasaj ve atriumlar olarak ele alinmistir.

Dordiincii boliimde, gegis mekaninin olusturulmasinda etkili olan faktorler incelenmistir.
Bu faktorler, kiiltiirel, ritliel, simgesel, psikolojik, algilama ve hareket etkisi olmak iizere
ana bagliklar altinda toplanmuistir.

Besinci boliimde, gegis mekanin konumu, i¢ ve dig mekanlarla iligkisi, mekansal hiyerarsi
icindeki yeri ve biitlinleyici 6zellikleri ele alinmigstir.

Altinc1 boliimde, kavramsal kurguya yon vermenin yani sira, bu kurgu i¢inde ortaya konan
kavramlar1 sekillendiren alan ¢alismasi olusmaktadir. Bu acidan, tarihi Lefkosa Surigi
bolgesinde, mekan dizimi ifadesi teknigi ile ritiiel yapilarin gegislilik kavramina etkileri
incelenmistir.

Sonug olarak, gecis mekanlar1 birgok bilesenin etkisi altinda ve diger mimari elemanlarla
iligkili olarak ele alindiginda, kamuya acik ve 6zel mekanlarin biitiinliigiiniin olugsmasinda
anlamsal ve simgesel olarak Onemli role sahip bu ara mekéna gereken Onem

vurgulanmaktadir.

Anahtar sozciikler: Mekan, gecis mekan, ara mekan, mekan dizimi



ABSTRACT

Cultural, psychological and movement effects on the formation of semantic transivity
spaces (space in between) will be investigated in the context of old Nicosia (Walled
Nicosia) by using contemporary space syntax techniques. With the help of configurational
theory arguments from visual analysis of Depthmap-graph software will be used to further
investigate the effects of ritual buildings on semantic transivity space.

The first part introduced the topic.

In the second part, transition space is described with its conceptuals. Several types and

descriptions of space transition action sareex plained to imprave the topic.

In the thind part, the architectural elements such as thres holds, doors, entrances, eaves,
arcades, passage, atriums and the types of transition space took place by the help of
creating the transition space.

In the fourth part, the effective factors on creating the transition space were examined.
These effective factors were put under some main titles as cultural, ritual, symbolic,

psychological, perceiving and movement effects.

In the fifth part,the location of transition space, inner and outer space relationship were

dotained for the their archical position and completing features.

In the sixth part, beside giving paths for conceptual fictions, it also creates a studying area
with the out comes of this fiction.Within this perspective, the space syntax technic and the
effects of ritual constructions to transition spaces in Historical Nicosia Walls area were

examined.

In conclusion, 1t 1s emphasized the alley spaces plays a meaningful and symbolic role by
completing the open public spaces and special spaces that are under the effects of

architectural elements and other components.

Keywords: Space, transition space, alley spaces, space syntax
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BOLUM 1
GIRIS
Gegislilik kavrami, mekan kurgusunu olusturan ve mekanin siirekliligini saglayan, belli
eylemler i¢in ortamlar ve alanlar saglayabilir. Baslangi¢ noktasi ile odak noktasini, kutsal

olanla olmayani, 6zelle geneli biitiinleyebilir. Bunu i¢in kullandig1 araglar ¢ok farkli

olabilir.

Gegis mekani, yapiyla ilgili ilk fikirlerin olugsmasini saglayan igerisi hakkinda ipuglari
veren, mekanin olusan imajinda 6nemli yer tutan ele alinmas1 gerekli bir tasarim 6gesidir.

Ayrica, i¢ mekani dis mekana baglayan, ¢evresi ile iliski kurma yoniinii de gostermektedir.

Insanin gevresiyle ilgili yasadig1 yeri algilamast icin gecis mekanlarinin tasarimimna énem

verilmelidir. Bu konuda etkili olan bir¢gok faktor goz 6niine alinmalidir.

Tezde, gecislilik eyleminin gecis mekanlarinin olusumunda etkisi olan bircok faktoriin

etkileme bicimleri ele alinmaktadir.

Tezde ele alinan bir konuda, gegis alanlarinin tasarim iliskilerinde tarihi, psikolojik

algilama tizerinde 6zellikle etkili olan Kriterlerdir.

Gegis alanlarinin, kavranabilen bir mekan olarak algilanmasinda gesitli elemanlar ve
bilin¢li bir araya getirilisleri 6nemli rol oynar. Bu yap1 elemanlari; esik, kapi, giris, sacak,
arkad, pasaj, atrium, gibi mimari elemanlarin ge¢is mekanlarina etkileri ele alinmigtir. Bu
bakis acisi iginde, belirlenen faktorlerin etkisini ifade edebilecek Ornekler gesitli yapi
tipleri iginden segilme amaci, anlatilmak istenen kavramsal diisiinceyi en iyi ifade edecek

orneklerin kullanilmasi olmustur.

Uygulama olarak, Gegislilik kavraminin gegis alanlarindaki eylem tiirlerinin gegis mekani
olan (ara mekan) elemanlarmin olusmasinda etkili olan kiiltiirel, psikolojik ve hareket
etkisinin mekanlar arasi iligkilerini, tarihi Lefkosa Surigi’nin giiniimiiz “mekan dizimi”
(Space syntax) Ifadesi teknigi ile incelenmesi ve ritiiel yapilarin gegislilik kavramia
etkilerini depthmap graph programiyla alinan analiz argiimanlarinin konfigiirasyonel

teorisi ile incelenecektir.



BOLUM 2
MEKAN TANIMI

Mekan: En genis anlami ile: boyutlanabilen herhangi bir sey. Daha dar bir anlamda:
Insanla ilgili olarak boyutlana bilen herhangi bir sey; dolayisi ile bir isimi gerektiren bir
sey. Bu tanimlar yerine daha kesin ve belirli terimler kullanmak imkan1 da, pek tabii, s6z

konusudur.

Var olanlarin i¢inde yer aldigi, tiim smirl biiytikliikleri i¢ine alan ugsuz bucaksiz biiyiikliik
sinirsiz ortam, sonsuz biiyiik kap ya da hazne. Ug boyutu, yani eni, boyu ve derinligi olan
hacim Mekanin en, boy ve derinlikten olusan ii¢ boyutuyla, zaman boyutundan meydana
gelen yapi, mekan ve zamanin birligi ilk kez H. Minkowski tarafindan ortaya atilan

kavram, daha sonra Einstein tarafindan kendi izafiyet teorisiyle birlestirilmistir (Cevizci,

2005).

Mekan konusundan ii¢ temel yaklasimdan s6z edilebilir. Bunlardan a) O, iginde bir sey
konsun ya da konmasin, var olan bir seydir. Bu ¢erceve iginde, baz1 diisiiniirler, kap ya da
hazne olarak mekanin sonsuz oldugunu, yani dis sinirlari bulunmadigini séylerken diger
bazi disiiniirler mekanin sonlu oldugunu savunmuslardir. b) bagintisal mekan goriisii ise,
mekanin yalnizca, birlikte var olan seyler arasindaki, digsal bir baglant1 oldugunu sdyler.
Buna gore, mekén, aralarinda hi¢bir sey olmadigi zaman var olanlar arasindaki seydir.
Seyler var oldugu zaman, mekén da onlar arasinda var olur, fakat seyler olmadigi zaman,
aralarindaki mekandan da s6z edilemez. C) liclincii mekan goriisii, mekdn1 6n plana
cikartan ‘‘kap olarak mekan’’ goriisii ile seyleri on plana cikartan “bagintisal mekéan”
goriislinlin bir sentezini yaparak, mekan ve seylerin birbirlerini tamamladigini 6ne siiren

“cok yonlii mekan” gortistidiir (Cevizci, 2005).

Mekan kavramin1 dokunma ve gérme duyusu aracilifiyla kazandigimizi sdyleyen Locke
ise empirist bir mekan goriisii gelistirmistir. Onun “empirist” gorlisiiniin karsinda,
Descartes; “De Omnibus Debutandum” kuskusuz bir tane kesinlik vardir yani “gerceklilik”
der. Descarte’ e gore, mekan maddi t6zden ya da maddeden bagka bir sey degildi ona gore
clinkii mekan iggal eden bir sey yer kaplayan maddi bir seydir kiitle ile mekan ayni idi
(Cevizci, 2005).



A

Newton ise, “mutlak ve akraba alan-mekan” mutlak mekan bizim duyularimiz tarafindan
algilamaya bagli oldugu kriterlere gore Olgiilebilir. Mutlak mekan homojen ve sonsuzdur.

Mutlak mekani 6l¢gmek igin akraba mekéana koordine sistemi vardir (Ven, 1978).

Newton’un mutlak mekan anlayisina tam kars1 goriis olarak bagintisal mekan anlayisini
gelistiren ve mekanin bir 6znel bir de nesnel yani, bir psikolojik bir de ontolojik tarafi
oldugunu soyleyen Leibniz ise “mekan bagntilardan meydana gelen salt goreli bir seydir.”
Temel gerceklik olarak atomlar1 6ne siiren atomculara gére mekan; atomlar arasinda var

olur ve i¢inde atomlarin hareket ettigi boslukla 6zdestir (Ven, 1978).

Kisacasi mekani1 yaganabilir kilan, onu kullanislt yapan igindeki bos alandir. Lao tzu,
“Higbir seyin kalici olmadigini, degismeye devam eden diinya kavramini tasvir eder.”
Dokunabilir seylerin avantajli olmasina ragmen asil onu kullanigh kilan dokunulmayandir.

Bir oda i¢in kap1 pencere yapariz ama odayi yasanir kilan boslugudur (Ven, 1978).

Lao tzu, igerideki mekanm disaridaki yigintidan daha fazla 6nemli oldugunu ele alir. I¢
mekan ve dis mekan smirinin vurgular ve ayrict duvarlara, pencerelere, kapilara dikkat
ceker. Mekandaki i¢ ve dis boliimlerin yer degisimini vurgular. Mekan duvarlarin iki
tarafinda olustugundan beri smir bir yerleri ihlal etmektedir. islev ve baglanti ayrilmaya
baslar. 19. yiizy1l’ da Lois Khan, Robert Venturi, Charles Moore bu gortisleri ele alir (Ven,

1978). Lao Tzu, mekani ii¢ basamak halinde ele alir;

e Teknotik kurgu sonucu

e Sterotomik mekanin sarmasi

o Gecis mekam ic ile dis diinyay1 baglar.
Aristotole, basit viicutlar yukar1 ve asagi dogru uygun olan mekan: bulana kadar
hareket eder, her seyin dogru bir yeri vardir, iste mekan budur. Mekan ve yerin
viicudu yoktur (Ven, 1978).

e Bir mekan ait oldugu kisinin etrafin1 sarar,

e Mekan sardig1 seyin pargas1 degildir,

e Birseyin ana yeri ne ondan biiyiik nede kiigtiktiir,

e Mekan biri tarafindan geride birakilabilir ve ayristirilabilir,

e Her yer, viicut asag1 ve yukariya dogru gelmesiyle mekana doniisebilir (Ven, 1978).



Mekan, uzayin sinirlanmis bir pargasi olarak tanimlanabilir ve mimarlik mesleginin
konusunu olusturur. Ayn1 zamanda, mekan bir mimari iirliniin vazgecilmez tek niteligi, bir

mimari iiriinii var eden temel kosuldur (S6zen ve Tanyeli, 1986).

Bir mekan olusturmak igin onun mutlaka her yonden kesin engellerle sinirlanmasi
gerekmez. Mekani olusturan sinirlama fiziksel olabilecegi gibi, yalnizca gorsel de olabilir.
Mekan yalnizca bir yapinin “i¢i” olarak diisiiniilmemedir; yapilarin tek baslarina ve diger
yapilarla birlikte olusturdugu her “dis mekan”dan da soz edilebilir (S6zen ve Tanyeli,
1986).

Kuban’a gore, mimarlik 6zel bir yap1 eylemidir. Insanoglunun korunma icgiidiisiiniin onu
ittigi yapicilik, temelde canliy1 ¢gevreden ayirma, yani yalitma islemidir. Yapi, canliy1 igine
alan, onu evrensel bosluktan ayiran, boylece kendisini giiven iginde hissettigi bir sinirh
bosluk parcas1 yaratir. Insan ugsuz bucaksiz evrensel boslugu ve dogal gevrenin bir
pargasini bir veya birka¢ yonde sinirlayarak, onu i¢e doniik, kendi ¢evresinde bir 6zel
bosluk haline getirmektedir. Boylece boslugun sinirlandirilmasi istegi, Kuban’in 6zel yapi
eylemi olarak adlandirdigi eylem, mimarligin kaynagi oluyor. “Mekén olarak adlandirilan

bu 6zel bosluk, mimariyi diger yap1 eylemlerinden ayirmaktadir” (Kuban, 1984).

Bu gergek, bilindigi kadar, ilkénce Cinli diisiiniir Lao Tzu’nun M.O 6.yy’da Tao Te King
adli kitabinda soyle dile getirilmistir: “Bir yapinin gergegi, doseme ve duvarlarinda degil,
icindeki bosluklardadir” (Kuban, 1984).

Kuban’a gore mimari mekanin tanimi, onun bi¢imsel oldugu kadar insan yasamina iliskin
ozelliklerini de icermelidir. Yapi, mekani smirlanan boslukla, sinirlayan 6gelerin ortak
olusturduklart bir olgudur. Sadece bosluk “hacim” degerleri, ya da sadece sinirlariyla bir
mekant tanimlamak miimkiin degildir. Mekan hareketle belirlenir, hareket ise ancak
boslukta olabilir. Boylece mekan, igindeki potansiyel hareket imkanlarma gore
tanimlanacaktir. Mekan 1sikla var olur; 151k yapida mekanin varolusunu belirleyen dogal
bir &zelliktir (Kuban, 1984).

Schulz, mekani, faaliyetin kendisinin kavranan uzayin diizenlenmesinden ayrilmasi
imkansiz olan, organizmayla ¢evre arasinda bir etkilesimin iiriinii olarak tanimlar (Schulz,

1972).



2.1. Gegislilik Kavrami

Gegislilik kavramindaki olusum faktorlerini incelemeden once gecislilik kavraminin
kavramsal bir taniminin yapilmasi gereklidir. ilk olarak mekanim tanimi yapilacak daha
sonra gecis alanlarinin eylem tiirlerinin tanimlamasi yapilarak gecislik eyleminin gegis
bolgesi oldugu ortaya konacaktir. Gegislik eylemi aslinda gegisli olma durumu da
denilebilir. Bu eylemler tercihlerde gecislilik, ge¢me isi veya big¢imi, herhangi bir
durumdaki degisme, hal durum degisikligi, bir noktadan bir noktaya intikal etme anlamina

da gelebilir.

2.2. Gec¢is Alanlan Tiirleri/Eylem

Gegis alanlar1  bedensel, duygusal, maddi ve c¢evresel boyutlarin eylemlerinin
gerceklestirdigi bosluktur. Bir gecis alani, boslugun i¢inde olan insanin biiyiik potansiyeli
olan duygu ve etkilesimlerin kombinasyonlarini saglar.

Gegis alan1 “ara bolge, liglincli bolge” i¢ ve dis diinyalar arasinda yasayan bu bosluk,
sosyal ve kiiltiirel siiregleri icine gomiilii kimligi ve sinirlari, yeniden diisiinme olanagi

sunan kolektif bir platformdur.

2.2.1. Bedensel
Beden ve mekanda kendi iglerinde ¢ok fazla girdileri olan, birimlerdir, bedenin birincil
eylemi hareket. ikinci eylemi, beden mekéan arasi ara bir yiizey olarak tanimladigimiz

nesneler iizerinden beden mekan iliskisidir (Saglam, 2012).

Hareket halindeki beden mekan igerisinde kendini yaratirken, nesneleri de bu olusuma
dahil eder. ilk baslangi¢ noktas1 ruh, beden, I¢ ice gegisliliktir. Diinyada olma halimizin

baslangi¢ noktasi kabul edilen bedenimiz, ruhun kabi olarak tanimlanir.

Insan viicudunun ne bir ruh nede bir beden oldugundan bahseder. insan; “Bir viicut ile bir

ruhtur” der (Marleau ve Ponty, 2005).

Bu biri birini etkin kilan iki dualite, bedenin duyularla algilamasi bedensel algilama
bi¢imleri “tensel his, tatma, koklama, kosma” gibi ve ruhun “biling” alg1 sistemleri ve bunu
biriktirme potansiyeli “hafiza, bellek” gibi girift ¢alisan, biribirne bagl olarak eklemlenen

sistemlerdir. Bedenin mekanla olan bulugmasi, Kisinin kendi varligimi tanimladigi yer



olarak mekan ve beden etkilesimleri, mekanin diinyada olusumuzu tanimladigimiz ilk

uzam olarak gecer (Pallasma, 2011).

2.2.2. Gorsel ( Okunakhilik)

Mimarlikta goérsel analiz, ¢evre Ol¢eginde gorsel etkinin irdelenmesine veya mekan
6l¢eginde geometrik kurgunun mekansal etkisini anlamaya yonelik amaglar dogrultusunda
gerceklesir. Gorsel okunaklilikta algilanan, fark edilen tim ayrintilar, zihinsel bir
stizgegten gecerek hayal giiciinii de harekete gecirmekte, boylece amaca uygun yorumlama
olusturur (Aydinli, 1992).

Gorsel okunaklilik, fiziksel ve kiiltiirel bilegsenlerden meydana gelir. Kiiltiirel mekan, sosyo
kiiltirel yapidan kaynaklanan sembollerle anlam kazanir ve kendine 6zgii bir bigimsel
karakteri yansitan kimlik duygusuna sahip olur. Cevre 6l¢eginde gorsel analiz yaparken,
anlam tasiyan ve kimlik veren 6gelerin de bigimlenmeye katkisi irdelenmelidir (Aydinli,
1992).

insanlara haz duygusu veren, gorsel cekicilik yaratan ortamlarin éncelikle hissedilmesi ve
sonra bu tiir duygulara neden olan 6gelerin, ilkelerin veya total etkinin neler olabilecegi
konusunun diistiniilmesi, daha sonra gorsel olarak ifade edilmesi, yani ¢izimle anlatilmasi
gerekmektedir (Aydinli, 1992).

Ornegin Italya'da San Gimignano sehrinin gevre dlgeginde gorsel okunakliligr igin yapilan
analizinde (Sekil 2.1), mekanlarin ardisik diizeninin yaratigi gorsel etki, algisal giig
olusturan cesitli ilkelere ve kiiltiirel ¢evre bilesenlerine gére irdelenmistir (Aydinli, 1992).

Gegisligi saglayan kiiltiirel bilisen elemanlarinin etkisini gorebiliriz.

Gorsel erisim, mekan Kalitesinin diger boyutlarint anliya bilmek icin bir 6n gerekliliktir.
Bir mekanin iyi kullanilir olmasi igin erisilebilir olmasi1 gerekir. Gorsel erisim ya da
goriiniirliik fiziksel erisime ek olarak, insanlar1 bir mekana gegiste ozgiir hissettirmek igin
onemlidir. Bir mekanin disaridan goriinebilir olmasi kullanicinin 0 mekani algilamasi ve

degerlendirip analiz edebilmesi agisindan 6nemlidir (Aydinli, 1992).



San Gimignano $ehri Relerans noklalar Duvar yuzeylerinde degigen
giri kapisi olarak Kuleler dogrultularin yarattiji mekan etkisi

Sokag meydandan ayiran kolonad Dar yaya yollari ile
mekanlararasi gegig
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Odak noklasi olarak algilanan Kugatilmiglik etkisi veren Sokagin bitig noktas,
Katedral ve 6niindeki meydan kolonadli yol kemerli bir gegls ile

meydana agiimakla

Sekil 2.1: San Gimigano' nun mekansal etki analizi (Joedicke, 1985)



2.2.3. Zihinsel

Her bina i¢inde oraya ait ve hatta daha unutulmaz onlar i¢in eger biz, i¢ ve dis kalite bosluk
vererek yapmak isteyenler igin 6zel bir yerdir. Gegici alan iki kamu veya 6zel etki alanlari
arasinda birbirine alandir. Gegis bir bosluk, stil vb digerine gecis anlamina gelir. Bu
psikolojik bir yonii oldugu ve bu zihin durumu ile ilgilidir. Gegis alaninin niteligi mekan

kalitesini artirabilir.

Birey, zihinsel ve bedensel olarak ayri diinyalarda yasamiyor. Tamamen tarafsiz bir
diinyada da yasamiyor. I¢inde deneyimlenen, hatirlanan ve hayal edilen kadar ge¢misin,
simdinin ve gelecegin de ayrilmaz bir sekilde birbirinin i¢ine gectigi zihinsel diinyalarda

yaslyoruz.
Tokonoma’daki (Sekil 2.2), 17.yy yapilmis Osaka dolaylarinda, Yosumura konutunun

mimarisi ile biitiinlesmis buda dini ile ilgili sembolik perdenin bu perdeye bakan kisi ile o

kisinin baktig1 objede arasinda bir gecis mekan1 tanimi olusmaktadir (Domenig, 1967).
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Sekil 2.2: Zihinsel gegis mekani (Domenig, 1967)

Gegis mekani olarak, Yosumura konutun da perdeye “resme” bakanin zihnini kesinlikle

lizerine geken bir siizgeg, mekan seklinde tanimlanabilir (Domenig, 1967).



2.2.4. Ruhsal

Ic mekan, geometrik bir mekandan &te, bir kavramdir. Bireysel bir i¢ diinya ya sahiptir.
Insanin sosyokiiltiirel dogasinin yani sira duygusal dogasinin da izlerini barmdirr. Ig
mekan insanin viicudunu dis mekana kars1 bariak sagladigi yer olmasi yaninda, akilini ve

ruhunu da barindirdigi, benligi ile iliski kurdugu yerdir.

“ic mekan gergekte ‘igerisi’ anlamina gelmez ve temiz havanin bulundugu yer olarak tarif

edilmez; gozlemcinin, nerede oldugunu diisiindiigii yerdir” (Lydon, 1962; s: 34).

Bachelard’a gore; Ev insanin diisiinceleri, anilar1 ve diisleri i¢in en biiyiik birlestirici
giiclerden biridir. Bu birlestirmede baglayici ilke diis kurmadir. Gegmis, bugiin ve gelecek,
eve farkli dinamizimler kazandirir; ¢cogu zaman birbirinin i¢ine giren, kimi zaman bir
birine zit diisen, Kimi zaman bir birini uyaran dinamizmiler. Ev insan yasaminda
kazanilmig seylerin korunmasini saglar, bunlar1 siirekli kilar. Ev olmasaydi insan dagilip
giderdi. Ev insanin gdkten inen firtinalara karsi oldugu gibi, yasadig1 firtinalara karsi da
ayakta tutar. Ayn1 zamanda hem beden hem de ruhtur. insan varligin ilk evrenidir. Ustiin
korii metafiziklerin 6grettigi gibi insan, “diinyanin ortasinda birakilmadan 6nce” evin
besigine yatirilir. Kurdugumuz diislerde evi her zaman bir biiyiik besik olarak diisiiniiriiz.
Somut bir metafizik bu olguyu bir yana atamaz; dyle ki bu olgu bir degerdir; diis

kurmalarimizda doniip diiniip geldigimiz 6nemli bir deger (Bachelard, 1996).

Ic mekanin iceride olmaktan 6te bir anlami oldugu sdylenebilir. I¢ mekan esasen insanin
yasadig1 siiregte i¢ diinyasindaki; bedenden ruha oradan da diisiince ve diislere gegis

halinde oldugu hareketliktir.



BOLUM 3
GECiS MEKANI

Gegis: Latin biitiinlindeki anlami ile bir seyin Otesine gitmek anlamina gelmektedir.
Esas mekan: Gegis mekani ile kontrast durumunda. Gegis mekaninin yon verme

durumunda oldugu mekandir.

Gecis mekani: Esas mekéana gegisi saglayan mekan. Gegis mekaninin diisiincedeki kaynagi
mekan olmama, kisaca, arasinda olustur; bununla birlikte, fiziksel gergekte, ileride de
ortaya Konulacag: iizere esas mekana bagli olarak goz Oniine alindiginda, hemen her

zaman asagl yukar1 boyutsal olarak yiize ¢ikar, yani: mekanlastirilmigtir (Domenig, 1967).

Mekan gecis; 6zel bir i¢ mekanin kapaliligiyla, genel dis mekanin aciklilig1 arasin bir gegis
olusudur. Bu gecis, hem saglayici bir gecis olabiliyor, hem de iki farkli diinyay1 ayiran
stirekliligi bozan bir gegis olabiliyor. Bu durumda gegis bu iki farkli amacin yerine

getirilmesinde arag rolii oynuyor ve bunu ifade ediyor (Domenig, 1967).

Bu sorgunun yapilacagi yer; kuskusuz mekanin gecildigi yerdir. Iste bu arada yer alan
gecisi kavrayabilmek icin Oncelikle igerisi-disarisi lizerine yogunlasmamiz gerekmektedir.
Icerinin ve disarmin diyalektigi, giiciine cogu kez, igimizdeki en kiigiik ictenlik mekaninda

yogunlagsmamiz sonucu kavusur (Domenig, 1967).

Mekanlarin ardisikli§i arasinda gegislilik iginde mekanlar arasi giris ve gegis mekanlar
yerini bulmaktadir. Bir giris olarak gordiigiimiiz mekéna gecis; goriintiiniin olusumundan
once bu kurgu iizerine oturmaktadir. Bu biitiin i¢inde mekan ve mekanlara gecis yapilan
siire icerisinde tecriibe edilir, netlesmeye baglar. Mekana gecisin arkasindaki ger¢ek budur.
Goriintliyii olusturan her 6ge kaynagin1 buradan almaktadir. Bahsi gecen 6geler; mekanin

kendisine gore degisiklik gosterebilir (Domenig, 1967).

Ornek: Sinto tapmagina yénelten yol ile Sinto tapmaginmn kendi. Ornek ise I¢ Sinto
Tapmaginin gecis mekan1 Uciyama yakinlarindaki {inlii Biiyiikk Ise Sinto Tapmaklarina
yaklasildiginda insani ilk carpan, ¢evrenin yasl sedir agaclari ile ulu ormanlarin giizellik

ve kutsallig1 ve sessizligidir (Domenig, 1967).
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Cevrenin etkililigini ve ge¢is mekaninin bir pargasi olusunu bir veri olarak alir ve duruma
daha yakin bir odak noktasindan bakarak, fiziksel bakimdan somutlastirilmis ge¢is mekani
teriminin ne anlamda kullanildiginin daha da agiklanacag: fikrindeyiz. Bir 6rnek olarak i¢

(Naiku-) Tapinagin planini incelersek, (Sekil 3.1).

Bir ziyaret¢inin yolunun fiziksel dig-goriiniisiiniin kesin bir somutlastirilmast ile karlagiriz:
Diimdiiz bir sokak yerine ki bu diimdiiz yol Tapinagin kendini tam somutlugun 1sigina
¢ikarmis olacaktir, sahane ormanlarla ¢er¢evelenmis bazen tam kirik hatlar, bazen tam
egriler durumdaki yollar, kopriilerden, tekerriir eden Torii’lerden gegerek en sonunda
basamaklara yonelir. Bu basamaklar Tapmagin kendi ahsap duvarinda biter (Domenig,
1967).

Sekil 3.1: Naiku Tapinagin vaziyet plan1 (Domenig, 1967)

Bu yolu ve bu yolun gecis mekanini tekrar goz oniine alirsak, surasi kesindir ki, bunlar
soylemektedirler: 6nce duyulara, daha sonra diisiinceye ve insanin hissi yoniine, bununla
beraber, bu iki seviyeli sdyleme durumu, kesin olarak inceledigimizi kabul edersek,
somutlugun fiziksel ve fiziksel olmayan seviyeleri arasindaki bir siireklilik halinde kendini

gosterecektir. Fiziksel dig goriiniisiin giicliiligline bagli olarak, diislinceyi harekete
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gecirmeye davet edecektir; bununla beraber, kisa bir siire sonunda, kendi i¢ somutluguna

donecektir ki, bu da diisiincenin tekrar harekete gegmesi demektir (Domenig, 1967).

Bu kararsizlik insanin i¢inde bulundugu yasama deneyinin dig goriinliste aniligi i¢inde,
belli bir siire sonucunda, gecis mekaninin fiziksel olmayan seviyede taskinlikla
sonuglanacaktir: Boylelikle tapinagin kutsal boyutlulugu artik, tekrar yiize gelebilen ve
ayn1 anda ge¢mekte olan hissi bir deneyle bir arada var olabilen ge¢is mekaninin fiziksel

dis goriiniisii ile birlikte, somutlastirilmis olacaktir (Sekil 3.2).

Ustiin’iin, fiziksel-olmayan esas mekanin somutlastiriimasinda sonuglanan bu baglantilar:
Ozetlersek bir ¢apraz gecis soz konusudur ki, bu capraz gegis, fiziksel bakimdan gegis
mekaninda kalmayip buradan, fiziksel olmayan bir seviyeye ve esas mekana yonelmektedir
(Domenig, 1967).

Sekil 3.2: Capraz gecis semasi1 (Domenig, 1967)

Gegis olarak gordiigiimiiz bu biitiinii Meiss; iki yer arasindaki veya i¢ ve dis arasindaki
iligki, birbiriyle bagimli iki goriisten kaynaklanmaktadir. Hem ayrimi, hem birlesimi veya
bagka bir deyisle degisim ve gecmisi, kesinti ve devamligi, sinir1 ve gegmeyi icermektedir.
Esikler ve gecis mekanlar1 diinyanin kendisini degistirdigi yerler olmaktadir. Sinirin

karakterini belirleyen esiktir, diyerek tanimlamaktadir (Yiirekli, 1995).
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Bu biitiinliik i¢inde mekana gecisteki giriste girisi destekleyen imgelerle karsilasilacaktir.
Hig biri tek tek ele alinmayacak, her biri mekana girisin goriintiisii kabul edilecektir.
Meiss’ de belirttigi gibi, esikler ve gecis mekanlar1 diinyanin kendisini degistirdigi yerler

olarak birakilacaktir.

Gegisler; uzaktan yakina; biiylikten kiiclige gitse de, mekana gecis ve giris hep ayni biitiin

icinde diisten ger¢ege yolcunun i¢ odasindan uzaya kadar siirer.

3.1. Mekén Tiirleri
Mimarligin teorisiyle ugrasan, dolayisiyla mekanla ilgilenen teorisyenler cogunlukla ¢esitli

mekan kavramlari gelistirmislerdir.

Schulz, ilk olarak bes mekan kavramindan s6z eder, bunlar: fiziksel hareketin olusturdugu
cisimsel “pragmatic” mekan; dogrudan yonlenmenin olusturdugu algisal “perceptual”
mekan; insanin ¢evresine ait sabit imajini olusturan var olunan “existential” mekan;
fiziksel diinyanin olusturdugu kavramsal “cognitive” mekan ve saf mantiksal iligkilerin
olusturdugu mantiksal “logical” mekan kavramlaridir. Cisimsel mekan, insani1 onun dogal
organik ¢evresiyle tamamlar ve fiziksel aktiviteleri belirler. Algisal mekan, onun birey
olarak kimligi i¢in gereklidir. Var olunan mekan, onu sosyal ve kiiltiirel bir biitiinliige ait
yapar. Kavramsal mekan, onun mekéan hakkinda diisiinebilmesini saglar. Mantiksal mekan

da, kisinin mantiksal baglar kurmasini ve tanimlayarak ifade etmesini saglar (Erkok, 1992).

Schulz, ayrica insanin diinyasinin yapisini ifade etmek i¢in yarattigi ifadeci mekandan ve
daha ¢ok mimarlik teorisyenleri ve filozoflar tarafindan incelenen estetik mekandan
bahseder, fakat bu eserinde mimari mekanin teorisi olarak bunlardan ziyade mimari
mekandan bahsetmektedir. Mimari mekani, insanin var olunan mekaninin

somutlastirilmasi olarak tanimlar (Schulz, 1972).

Schulz, var olunan mekani bes diizeyde ele almaktadir. Birinci diizey; el ile belirlenen
madde diizeyi. ikinci diizey; viicudun boyutlari ile belirlenen esya diizeyi. Ugiincii diizey;
boyutlarni, viicudun daha genis hareket ve faaliyetlerinden alan ev diizeyi. Dordiinci
diizey; esas olarak sosyal etkilesimle yani, “yasam bi¢cimi” ile belirlenen kentsel diizey ve
besinci diizey de insanin dogal cevreyle etkilesiminden ortaya ¢ikan peyzaj diizeyidir

(Schulz, 1972).
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Mimarlik tarihgisi Siegfried Giedion da, mimarlik tarihini mekén kavramlarinin birbiri

ardina gelisi olarak tanitir ve li¢ farkli mekan kavrami tanimlar.

¢ Birinci kavram; hacimlerden ¢ikan gii¢, onlarin birbiriyle iliskileri ve etkilesimleri

ile ilgilidir. Yunan ve Misir uygarliklarinda goriildiigii gibi hacimden yola ¢ikar.

e Ikinci kavram; birincinin tam tersi olarak, i¢ mekandan yola ¢ikar, Hadrian’ in

Pantheon tapinagi bu kavramin basarisina isaret eder.

e Uciincii kavram; esas olarak i¢ ve dis mekan arasindaki etkilesim sorunuyla
ilgilidir (Schulz, 1972).

Jeodicke, kavramsal bir c¢er¢eve olusturmak igin, iki temel mekan kavrami tanimlar;
mekansal alan ve mekansal kap. Mekansal kap olarak mekan, yiiksek dis yogunluk ve
diisiik i¢ mekansal yogunlukla karakterize edilir ve mekan kapatilmisg bir sey olarak ele

alinir.

Mekansal alan da tersine, diisiik dis ve yliksek i¢ mekansal yogunluga sahiptir (Sekil 3.3).

Burada mekan kapatilmig bir sey olarak degil, nesneler arasindaki bir alan olarak goriiliir
(Joedicke, 1985).
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Sekil 3.3: Mekansal form ¢esitleri ve bunlarin prototipleri (Jeodicke, 1985)

Jeodicke, mekanin kenarlarini tanimlayan noktalarin farkliliklarina gore tic mekan tiirii
belirler; mimari, sehirsel ve dogal mekan. Tek bir mekan yoktur, fakat birgok farkli tiir

mekan birbirlerine bagli ve i¢ ice ge¢mislerdir. Bu yilizden, mekan yaratma, her zaman
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kiiglik bir mekani daha biiyiigiinden ayirma islemini i¢ine alir (Sekil 3.4)’de goriildiigii gibi
hiyerarsik olarak; bina elemanlari, bina elemanlar1 grubu, bina, sokak, agik genel mekan,
bina gruplari, bolge, dogal elemanlar, dogal eleman gruplari, ufuk ve gokylizii mimari,

sehirsel ve dogal mekanlar1 farklilastiran mekansal sinirlayicr tiplerdir (Joedicke, 1985).
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Sekil 3.4: Mekan tiirleri (Jeodicke, 1985)
Benzer bir tanimlama da bolgesel davranisin, hiyerarsik olarak yerlestirilmis ti¢ farkl
mekansal diizeyde Olustugunu ifade eder. Bunlar; kisisel mekan, ev (konut) mekani ve

sehirsel mekandir (Snyder ve Catanese, 1979).

Prak, esas olarak fiziksel, kavramsal ve davramissal mekan olarak {i¢ tiir rnekam ve
kavramsal rnekanin bir alt kategorisi olarak algisal mekani tanimlar. Kavramsal mekan,

Gestalt alg1 kurallarinin bir iirtintidiir, gérdiiglimiiz mekandir.

Fiziksel mekan ise psikolojiden bagimsizdir, kavramsal mekanla ayni yer ve zamanda

bitmez. Fiziksel mekan, Oklid geometrisi terimleriyle tanimlanir ve dlgiilebilir.

Bir odada pencereyi aginca fiziksel mekani degistirmis oluruz ama kavramsal mekan
degismez. Mimar her iki tip mekéanla da ilgili olmalidir. Hangi tip mekanin gergek oldugu
tartigilabilir bir sorundur, cevap gergegin nasil tanimlandigina baghdir. Mekani bir iliskiler
dizisi olarak tanimlamak daha verimli olur (Prak, 1968). Goriildiigii gibi, farkli ele alis

bicimlerine gore farkli mekan tiirleri tanimlanabilmektedir.
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3.2. Mekan Ardisikhg
Ic ve dis tim mekanlar, belli bir ardisiklik iginde, iclerinden gegen insanlar tarafindan
hissedilirler. Mekanlar tek baslarina bulunmazlar, birbirlerine baglanmislardir. Bu yiizden,

bir mekanin etkisi ondan 6nce ve sonra gelen mekéanlara dayanir.

Ardisiklik, algilamada devamlilik ve mekanlarin anlagilmasidir ve bir gorsel deneyler
dizisi saglayacak mekansal elemanlarin kullanimiyla elde edilir. Devamlilik, bir mekansal

dizi kurmak i¢in kullanilabilir.

Devamlilik, mekanlar arasindaki gecisin ve mekanlarin niteligine dayanir. Ornegin, bir igle
bir dis mekan arasinda ya da iki dis mekan arasinda devamlilik saglanabilir (Snyder ve
Catanese, 1979).

Bu durumda gegis, bir i¢c mekanla bir dis mekani birbirine baglayarak devamlilik saglar,
mekanlarin ardisik olarak algilanmalarina yardimci olur. Iki dis Mekanmn bir ayirict
tarafindan siirekliliginin kesildigi yerde, siireklilik tekrar bir birlestirici olan ge¢is mekan
tarafindan saglanabilir (Erkok, 1992). Ornegin, sokaklar iki ayri mekan1 birlestirir (Sekil
3.5).
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Sekil 3.5: Uffizi Palace tarafindan kusatilan bu Floransa sokagi, Arno Nehri'ni Piazza
Della Sigorta’ya baglar (Ching, 1979)
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3.3. Geg¢is Mekani (Ara Mekan) Elemanlar:

Iki alan arasindaki ge¢is mekani, kapi, pencere, duvar gibi smirlayici elemanlarin var
oldugu gibi sagak, giris, esik, veranda gibi alanlarda olabilir. Gegis mekanlarmin da
iliskisini kurduklar1 alanlardan bagimsiz olarak incelenmeleri gerekir. Islevsel ve sembolik
rollere sahip olan gecis mekanlari, baglanti sagladigi mekanlarin  kimliklerini

kaybetmemesi igin gereklidir (Peringek, 2003).

Gegis mekanlarinin, bir yerin igyapisiyla dogal veya yapilanmis ¢evrelerin yapisi

arasindaki baglant1 kurmakta kullanilabilecegini vurgulamaktadir (Shulz, 1980).

“Mekanlarin tasarimda, ana “major” mekanlara, ikincil “minor” mekanlar, gegis
“transition” mekanlarmi kapsayan hiyerarsik bir sistem olusur. Ana mekanlar tasarim
ozelliklerine hakim olur. fkincil mekanlar cogu &zelliklerini ana mekanlardan alirlar. Gegis

mekanlar1 tiim tasarimi bir arada tutan yapistiricidir” (Ozydriik, 1995; s: 65).

3.3.1. Esik

“Esik, siirin dogasini1 gdsterir. Kap1 ya da pencere duvar1 gosterir, varligini ve kalinligini.
Ama esikler, gecis verdikleri veya temsil ettikleri yerin dogasint agiga vuran delillerdir”
(Meiss, 1986, s: 148). Esik, farkli bolgesel haklara sahip alanlar arasindaki gegis ve
baglant1 i¢in 6nemlidir. Mekansal esikler farkli diizenlerin alanlari arasinda bulugma ve

iliski i¢in bir yer olusturur (Peringek, 2003).

“Arada kalan olarak esik, en basta, hos geldin ve hoscakallar i¢in bir yer yaratmak
anlamina gelir ve 0 nedenle misafirperverligin “arkitektonik” terimlerine terctimedir.
Otesinde esik, insa edilmis yer olarak sadece sosyal baglantilar igin, mahremiyet i¢in kalin

duvarlarin oldugu kadar 6nemlidir” (Hertzberger, 1991; s: 35).

Slessor, ge¢is mekanlarinin temel Ogelerinden biri olan esigi farkli bir boyutta
degerlendirmistir. Hemen her tip ve donemin mimarlhiginda, belirli bir dikkatin verildigi
esiklerin sembolik ve hatta dini anlama sahip olabileceklerini belirtmektedir. Mitolojik
terimler i¢inde esigin umuda, firsata, acikliga, yeni bir yasama ve barinaga gecisi temsil
ettigini vurgulamaktadir. Bir durumdan ya da bir diinyadan digerine gecisin, kutsal ve

kutsal olmayan, dogal ve dogaiistii, yasam ve Olim arasindaki esigi gosterdigini
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belirtmektedir. Slessor, esigin mimarinin en etkili 6nemlerinden biri olarak kaldigini

savunmaktadir (Peringek, 2003).

Esik kullanicilarini, baglanti sagladigi mekanlardan hem uzak hem yakin hissettirir. Esikte
bulunan kisi kendisini hem digarida hem de icerideymis gibi, hem kamusala hem de 6zele
aitmis gibi hisseder. Esik her iki mekanin bazi fiziksel, mekansal ve psikolojik 6zelliklerini

barindirmaktadir.

Hertzberger, bir evin girisindeki esigin, bir tarafta sokak diger tarafta bir 6zel alan
arasindaki karsi karsiya gelme ve uzlagsma yeri oldugunu vurgulayarak su oOrnekle
aciklamaktadir; evinin 6niindeki basamakta oturan ¢ocuk kendisini bagimsiz hissetmek ve
muhtesem bilinmeyenin heyecan ve macerasini hissetmek i¢in digsarida annesinden yeteri
kadar uzaktir. Ancak ayni1 zamanda evin oldugu kadar sokagin parcast olan o basamakta
oturarak, annesinin yakinda oldugunu bilerek kendini giivende hisseder. Cocuk kendini
hem evde hem de dis diinyada hisseder. Bu ¢ift yonliiliikk, bir platform olarak esigin
mekansal 6zelligi nedeniyle olusmaktadir (Peringek, 2003).

Meiss ise esiklerin farkli derecelerde iistlendikleri ii¢ rolii faydaci, koruyucu ve anlamsal

rol olarak siniflandirmaktadir.

e Faydaa bir rol: Her zaman mevcut olan bu rol kapi igin gecis ve pencere i¢in 151k
ve havalandirma saglamasidir. Ama bu islevsel rol, boyle bir yeri belirtmek i¢in

yeterli degildir (Meiss, 1986).

e Koruyucu bir rol: Kap: i¢in denetlenen ge¢is olmasi ve manzaranin veya
disavurumun disaridan goriiliip goriilmemek igin se¢iminin saglamasidir. Bu
diizenlemenin yeterliligi ilk olarak i¢ ve dis diinya arasindaki farka dayanir. Bu
farkliligin fiziksel ve sosyal iki yonii vardir. Mahremiyeti korumak adina, tehlikeli,
saldirgan, giirtiltiilii ve ¢irkin bir dig diinyanin girisi engellenir. Kentsel durumlara
bagli olarak, oncelik, koruyucu yone verilmistir. Diger taraftan sosyal uygulamalar,
binalarin amacia ve yasayanlarin kiiltiirel 6zelliklerine bagli olarak korumanin
boyutunu idare eder. Pencereler, kapilar ve giris yollar iilkelere ve kiiltiirlere gore

farklilagabilir (Meiss, 1986).
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e Anlamsal bir rol: Kapi i¢in anlamli ge¢is saglamasidir. Arkada bulunan diinyanin
degerleri ve karakteri, mimari elemanlarla veya nesnelerin varligiyla gosterilmistir.
Yasam standartlarinin neredeyse minimum oldugu toplumlarda bile esigin sadece
faydact ve koruyucu olmadigimi gozlenmistir. Giris mekanina ve kapiya belirli
dikkat ve dzen gosterilmistir. Hatta gecis mekani belki de bir adetin varligina bagh
olabilir (Meiss, 1986).

3.3.2. Kapi

Kapr; fiziki mimari bir eleman olarak algilansa da kiiltiirlerden dogan kavramsal felsefeler
dinler ve inanglar kapiya farkli anlamlar yiiklemistir. Esik ve kapinin kutsallig1, dolayisiyla
dini ile diinyevinin ayrimi, sayisiz bi¢imlerin kullanimiyla elde edilebilir. Fakat cesitli

bicimler altinda kapilarin kutsallik 6zelligi gosterdigi goriilmektedir.

Antik Cin ‘de ev, giinliik din i¢in yaliniz bir tapinak degil, fakat olun ile ilgili her sey; ¢at1
duvar, kapi, ocak, esik, kuyu, da kutsaldir.

Tarih boyunca, kapilarin farkli tasarim ve siislemesi, buluslarin ve ince zevkin gostergesi
sayilan gotik katedrallerin ve Iran camilerinin giris kaplilar1 iyi bir érnek olmustur (Sekil
3.6 ve Sekil 3.7). Cephelerin odak noktalarindan biri olan kapilar basit ve ihtisamli olabilir,
davet edici veya itici olabilir, ama her ne olursa karakter veya icerik hi¢cbir zaman anlamsiz

degildir.
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Sekil 3.6: Rheims katedrali (Ching, 1979)
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Sekil 3.7: Mescid-i cami, Iran (Erkok, 1992)

3.3.3. Giris
“Giris, genel distan, 6zel ice gegisi isaret eder” (Krier, 1983).

Bir mekan veya mekanlar grubunun kenarlarini tanimlayan bir duvar, ayrica bir mekanin
veya evin i¢c mekanmi disaridan ayirir. Giris, iki bolge arasindaki baglantiyr gosterir
(Joedicke, 1985).

Genel dis mekan kavrami; binanin tiimiiniin bir 6zellesmis mekan olusturdugu
distintiliirse, bu 6zel mekanin disindaki mekani ifade eder. Bu genellikle halka agik,
serbestce dolasabilirler 6zellesmemis bir mekan1 ima etmekle birlikte, binanin
fonksiyonuna ve dnemine bagl olarak yar1 6zel bir mekani da akla getirebilir (Erkok,
1992).

Joedicke, mimari, kentsel ve dogal olmak tiizere ii¢ farkli mekéansal smirlamadan
bahseder. Mimari mekan, sadece bir evin odalarini degil, en azindan dogal mekanin dis
goriintiiyli sinirlayan kisimlarimi da kapsar. Boylece bir evin Oniindeki sokak veya agik
genel mekan da mimari mekanin bir kismini olusturur. Bu yiizden, sadece bir tek mekan

yoktur, fakat bir¢ok tiir mekan birbirine baglanir ve i¢ ige geger (Joedicke, 1985).

Bu i¢ ige gegmede giris dnemli bir araci durumundadir. Giris yolu ile varilan i¢ mekan ise
daha Ozellesmis bir mekandir. Bu mekan fonksiyonuna gore, toplum yapisindan konuta

kadar hiyerarsik olarak 6zellesmistir.
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Giris, iki farkli ortam arasinda gegis yaratir, bu ortamlar i¢ ve dis olarak tanimlansalar da
bunlar rolatif kavramlardir. Bir dig ortam olarak tanimlanan ortam baskasina goére i¢ ortam
sayilabilir ya da tersi olabilir. Ornegin (Sekil 3.8), bir caminin avlusu, hem caminin igine

gore bir dis ortam, hem de cami bahgesine gore bir i¢ ortam sayilabilir (Erkok, 1992).
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1. DARUSIFA 2. IMARET 3. TAPHANE 4. TIP MEDRESESI 5. SANi. MEDRESE 6. EVVEL
MEDRESE 7. SIBYAN MEKTEBI 8. MAKSEM 9. DIS AVLU 10. ABEST HANELER 11.
SADIRVAN 12. CAMI  13. KANUNININ TURBESI 14. HURREM SULTANIN TURBESI 15.
DARUL KURRA 16. SALIS MEDRESE 17. RABI MEDRESE 18. DARUL HADIS 19. HAMAM.

Sekil 3.8: Istanbul Siileymaniye Kiilliyesi (Sezgin, 1979)
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Biitiin bu ortamlar arasindaki gegislerde de bir giris ¢ikis s6z konusudur. Ortamlar
birbirlerine gore rolatif olarak farkli ifade edilebilmektedir (Sekil 3.9). Misir tapinaklari da
bu duruma iyi 6rnek olustururlar (Erkok, 1992).

|
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Sekil 3.9: Medinet Habu’da Tapmag: (Joedicke, 1985)

Genelden o6zele dogru olan bu kademelenmede giris, kullanimlarinda ve o6lg¢eklerinde
birbirinden farkli iki bolge arasinda bir baglanti olusturur. Ayni zamanda bu iki ayr1 bolge

arasinda sinir olusturur ve onlar ayirir.

Farkli bolgeler arasindaki gegis elemanlart1 her zaman 6zel bir yaradilisa ve Oneme
sahiptirler. Girigse sadece fonksiyonel bir eleman olarak bakilirsa duvarda bir kapi
vasitastyla kapatilabilen bir delik tamamen yeterli goriilebilir. Fakat boyle bir goriis tatmin
edici degildir. Her ne kadar tersine ornekler de bulunsa, bir binanin girisi bundan daha
fazlasini ifade eder. Giris, yapiya gelmeden onceki mekanin agikligi ile yapinin igindeki
kapalilik arasindaki esiktir. I¢le dis arasinda mekan olarak kavranan bir gegis elemanidir

(Joedicke, 1985).

Schulz’a gore, somut mekanin esas durumlarindan olan i¢ dis iliskisi, mekanlarin degisen
diizeylerde bir agilma ve kapanmaya sahip olduklarini belirtir. Mademki kirsal alanlar,
farklilagsan ama temelde siirkli bir yayilma ile anlasiliyorlarsa, yerlesimler de kapatilmis
varlik]ardir. Boylece yerlesimlerle kirsal alanlarin bir sekil zemin iliskisi vardir. Genelde

bir kapalilik, onu ¢evreleyen agikliga gire bir sekil haline gelir (Schulz, 1980).
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Disarinin igeriden bir ayirimi olarak duvar, iki diinya arasinda sert bir bitisiklik yaratir.
Acikliklar, mimari engeller tarafindan ayrilmis diinyalar arasinda aracilik ederler. Duvar
disartya ait olmaktan, igeriye ait olmaya ¢evirdiginde, algisal karakterinde 6nemli bir

degisime ugrar (Arnheim, 1977).

Arnheim, agikligin, i¢le dis arasindaki ikiye bolinmeyi agikca yendigini ve sadece
disaridan igerideki mekanlara veya iceriden disariya bakmaya izin vermesi anlaminda
olmadigini ifade ederken; daha koklii olarak, sinirlarin agikliginin, goézleri ve gozlemcinin

kendisini i¢teki mekana gotiirecek, mimari hacmi ii¢ boyutlu olarak gosterdigini belirtir
(Arnheim, 1977).

Giris mekansal olarak bir gecis yaratirken, aym1 zamanda fiziksel olarak da bir
kademelenme olusturur. Is1 agisindan sicak ve Soguk mekanlar, ses agisindan giiriiltiilii ve
sessiz mekanlar, 151k agisindan da aydinlik ve karanlik mekéanlar arasinda gegis olusturur.

Bir ara mekan seklinde de tanimlanabilir.

3.3.4. Sacak

Sagak, catilarin yapidan tasan bdliimleri olarak tanimlanir. Giines, yagmur, kar ve riizgar
gibi Tklimsel faktorlerden korunmayi saglamaktadir. Genis ¢at1 ve sagaklarla drtiilmiis olan
acik mekanlarda golge ve 1sik birlikteligi mekanin estetigine etkili olmaktadir. Gegis
mekaninda ticlincli boyutun bi¢imlenisinde Onemlidir. Sacaklar tarafindan olusturulan
gblge alanlar dis mekanin 15181 ve i¢c mekanin gdlgesi arasinda gegis yaratmaktadir. I¢ ve
dis arasindaki bu ge¢is, mimari tasarimin biitlinleyici bir parcast haline gelmistir.
Sacaklarin golge alanlar yaratmanin yaninda giris mekanin1 vurgulamak gibi sembolik
kullanimlari da bulunmaktadir (Peringek, 2003).

Derin tagkin sacakli kavisli ¢ati geleneksel Cin mimarisinin en belirgin 6zelliklerinden
biridir. Yukart doniik kavisli sagagi zarif bir siirsel atmosfer yaratan dig diinya ile
entegresini saglayan basarili bir yap1 elemanidir (Sekil 3.10). Catinin sagagi doganin

ritmini animsatan agag dallarina benzer.
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Sekil 3.10: Geleneksel Cin mimarisi yap1 elemani yukar1 doniik sagak.
(http://www.allchinanet.com/chinese_garden/chinese_garden_integration_tran.shtml)

Sagaklar, iklimsel etkilerin dogurdugu mimari elemanlar olmakla birlikte 6zellikle modern
tasarimlarda gorsel, sembolik ve anlamsal 6zellikleriyle de on plana ¢ikmislar ve gegis
mekanlarinin bir pargasi olarak dnem kazanmislardir. Sacaklar fiziksel konfor ihtiyacini

karsilamanin yaninda binalarin ¢evresiyle iliskisini saglamada 6nemlidir.

3.3.5.Arkad

Arkad kavrami, kamusal ve Ozel arasindaki smirm yon degistirdigi ve dolayisiyla
erisilebilirligin kismen silindigi bir sistemi kapsamaktadir. Ozel alan, arkad aracilifiyla
herhangi bir oranda, mekansal olarak daha ¢ok kamusal erisilebilirlige ulasir. Bu noktada
arkad gecis gorevi yapmaktadir ve her zaman kamuya acik olmalidir. Hertzberger, vurgunun
bu yon degistirmesinin en tipik 6rneklerinin arkadlar oldugunu savunmaktadir. Arkad, hem
kamusal hem de 6zel alan arasinda gecisi saglamaktadir ve ayni1 zamanda sokaga da aitmis

izlenimi vermektedir (Peringek, 2003).

Arkadlar yanlar agik, iistii kapal, kolonlar {izerinde duran bir st Ortiiden olusan mimari
elemanlardir (Sekil 3.11). Zaman zaman yapilarin uzun kenarinda, zaman zaman da kisa
kenarinda yer alabilir. Yiiriiyen insanlart bir yerden bir yere yonlendirme istegi ile insa
edilirler. Bu nedenle kesintisiz olmalarina dzen gosterilir. Insanlarin aligveris edecegi, gezip
zaman gecirecegi yogun kullanimlarin oldugu yerlerde 6zellikle hava sartlarinin bu etkinlikleri

engellememesi I¢in tasarlanirlar (Peringek, 2003).
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Sekil 3.11: Arkadin mekéansal karmasasini ve stirekliligini gosteren bir eskiz (Curran, 1953)

3.3.6.Pasaj

Pasajlar, 18. ve 19.yilizyilda sanayi iriinlerinin artisiyla daha genis aligveris yerlerine
duyulan ihtiya¢ sonucunda olusmustur. Ticaret alanlarina olan atan gereksinimi karsilamak
icin Ustii kapali alhisveris alanlar1 olarak bigimlenmislerdir (Resim 3.1 ve Resim 3.2).
Bunlar dekoratif birer kapi ile sokaktan ayrilmis ve kapidaki gorevlilerle giivenlik
saglanmustir. Tk 6rnekleri Paris'de goriilen pasajlar, dar sokaklardan genis bulvarlara agilan
kestirme yollar sunuyorlardi. Boylece sadece aligveris yapmaya gelen insanlarn ugradigi
yerler degil Insanlar icin alternatif yollar ve gecis alanlariydi. Sanayi devrimi sonrasinda
ekonomik ve sosyal degisimlerin mimariye yansimasinin sonucu olarak olusan yeni yapi
tiirlerinden biri olan pasajlar, modern kent iginde de islevleri degisebilse de gecis saglama

nitelikleri ile fiziksel varliklarin1 korumaktadirlar (Peringek, 2003).

19. yiizyilda tstii kapali aligveris merkezi bicimindeki pasaj daha az erisilebilirdi. Kostof,
19. yiizyilin pasajlarinin standart Imajimimn cam gatili, tamamiyla yayalasmis, simetrik I¢

cepheler oldugunu belirtmektedir (Peringek, 2003).
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Resim 3.1: Passage Pommeraya, Paris (http://etquoid-autres.over-blog.com/article-le-
passage-pommeraye-110464065.html)

Resim 3.2: Royal Opera, London (https://goldleafstrokes.wordpress.com/2013/05/05/la-
bayadere-a-day-at-the-royal-opera/)
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Kentsel dis mekanlarin kullaniminda, insanlarin bina kenarlarimi ve &zellikle pasajlarin
icindeki mekanlar1 daha ¢ok tercih ettikleri sdylenebilir. Bunun sebebi sadece psikolojik
degildir ve pasajlarin ge¢is bolgesi olarak islevsel roliine de baghdir. Pasaj hava
sartlarindan korunma saglamaktadir. Bulunduklar1 sehrin yasayanlari ig¢in yazin sicagindan
ve kisin sogugundan koruma saglayan siginaklar olmuslardir. Pasajlar kullanicinin, dis
mekanda oldugundan daha az teshir edildigi bir ara mekan tanimlamaktadir (Peringek,
2003).

Ornegin; yukaridan aydinlatilan yiiksek ve uzun pasajlarda, cam ¢at1 kullanilarak i¢ mekan
hissi verilebilir ve boylece bu alanlar ayni1 anda hem i¢ hem de dis mekan olurlar. Catidaki
cam hem dis hem i¢ hissini verir. i¢ ve dis birbiri ile o kadar kuvvetli iliskilendirilmistir ki;

binanin iginde mi ya da iki binayr baglanti mekaninda olundugu anlasilamayabilir

(Peringek, 2003).

3.3.7Atrium

Yar1 6zel mekanlar olan avlular, bahgeler gibi atriumlar da 6zel yasamla toplumsal yasami
kaynastiran gecisler olmaktadir. Dort kolon biiylik bir oda veya ¢evre iginde ayrik bir
mekansal hacmin koselerini olusturabilir (Sekil 3.12). Bir kanopiyi destekleyen bu kolonlar
bir “aedicule” kutsal bir yer veya bir mekanin sembolik merkez gorevi goren kiigiimen bir

pavilyonu meydana getirir (Ching, 1979).

Geleneksel Roma evleri ozellik itibariyla cat1 yapist koselerdeki dort kolon tarafindan
desteklenen ve hafifce yiikseltilerek gokyiiziine agilan bir artium mekan1 etrafindan

organize ediliyordu. Vitruvius bunu tetrastyle atrium olarak adlandirtyordu (Ching, 1979).

Ronesans doneminde, Palladio bu “fetrastyle” temasini ¢ok sayida villa ve palazzonun
giris ve holiinde kulland1 (Sekil 3.13). Bu dort kolon yalnizca tonozlu tavani ve tizerindeki
dosemeyi desteklemekle kalmiyor, ayni zamanda da odanin boyutlarmi Palladio'nun

kullandig1 oranlara uyduruluyordu (Ching, 1979).
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Sekil 3.12: Tetra Style Atrium, diigiin evi, Pompei, M.0O.2.yy. (Ching, 1979)

“@ @%g__.—‘———__l’

Sekil 3.13: Palazzo Antonini, Udine, Italya, 1556 Andrea Palladio (Ching, 1979)

Giinimiizde, bu mekanlar bina igindeki katlar boyunca ulasilan yiiksek seffaf bir cati ile
ortiilerek dogal 1siktan dolayli olarak yararlanmayi saglayan ve bu sekilde i¢ mekanlarda
zengin peyzaj diizenlemelerine olanak taniyan ortak mekanlar olarak belirgin hale

gelmektedir (Y1ldiz, 1996).
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BOLUM 4
GECiS MEKANIN OLUSMASINDAKIi ETKiLi FAKTORLER

4.1. Kiiltiirel Faktorler
Kiiltiir bir toplumun veya toplumlarin birikimli uygarligidir. Kiltiir belli bir toplumun

kendisidir. Kiiltiir bir dizi sosyal siireglerin bileskesidir (Yiirekli, 1980).

Insan organizmasmin, genis 6grenme ve kiiltiirel elemanlar1 olusturabilme kapasitesine
ragmen, bireyler bir kiiltiir olusturamazlar. Kiiltiir sisteminin ana bigimleyicileri birgok
nesli kapsayan periyotlarda degisir ve her zaman biiylik kitlelerce paylasilirlar, higbir

zaman bir veya birkag kisiye 6zgii degillerdir (Yiirekli, 1980).

Schulz’a gore, dogduktan itibaren, kendimizi ¢evrenin icinde yonlendirmeye ve belli bir
diizen kurmaya calisiriz. Ortak bir diizen kiiltiir olarak adlandirilir. Kiiltiiriin gelisimi, bilgi
toplama ve egitim tlizerine kurulur; bu nedenle ortak sembol sistemlerinin varligina
baglidir. Bir kiiltlire katilim, birinin onun ortak sembollerini kullanmay1 bildigi anlamina
gelir. Kiiltiir, bir bireyi anlaml1 etkilesimlere dayanan diizenlenmis bir diinyanin igine katar

(Erkok, 1992).

Schulz, bu aciklamalariyla kiiltiirel biitlinliiglin yeterliliginin ortak sembol sistemlerinin

bulunmasina bagli oldugunu ifade etmektedir (Baker, 1989).

Farkli iklim bolgelerinde ayni tipte binalar yapilabildigi gibi ayni iklim bolgesinde yasayan
farkli kiiltiirler, farkli bina tiplerini olusturmuslardir (Rapoport, 1969).

Balkanlar gibi bir bolge, iklim ve bolgeye bagli olmaktan ¢ok tarihi, yani kiiltiirel
farkliliklar gosterir ve Greko-Romen, Tiirk, Islav ve diger formlar ¢ogunlukla ayn1 yerde

bulunurlar (Rapoport, 1969).

Buna bir 6rnek vermek gerekirse Tiirk ve Rum evleri ele alinabilir. Ayn1 ¢evresel kosullara
sahip olan ayn1 bélgede, Tiirk evi Islamiyet' in gerektirdigi yasam tarzmnin sonucu olarak
disa kapali, ige doniik bir yapiyken, Rum evi daha disa doniik bir yasam tarzini ifade eder.
Bu sonug iki kesimin farkli yasam tarzlarindan dolay: ortaya ¢ikmustir. Tiirk evinin zemin
kat1 biiyiikk Olciide sagirdir, eve gecis yapilacak girisler genellikle dogrudan sokaktan

verilmez, sokaktan goriinen sadece duvardaki gene masif olan bir kapidir. Rum evleri ise,
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her katta penceresi olan, sokaktan dogrudan giris ile mekana gecis verilmistir, bu nedenle

sosyal iliskilere daha agik olan evlerdir.

Formlardaki biiyiik c¢esitlilik, yasam bi¢imi veya yerini belirleyen etkenin iklim, bolge
veya malzeme olmadigini giiglii bir sekilde ortaya koyar (Rapoport, 1969).

Rapoport’un esas hipotezi sudur; ev formu basit olarak fiziksel kuvvetlerin veya herhangi
bir nedensel faktoriin sonucu degil fakat en genis anlamlariyla sosyo-kiiltiirel faktorlerin
tim alanlarinin sonucudur. Bunun karsilifinda bi¢im; iklim sartlariyla bazi seyleri
imkansiz kilan, bazilarimi da tesvik eden fiziksel g¢evre ve yapim metotlar, eldeki
malzemeler ve teknoloji “istenen g¢evreyi elde etmede kullanilan gerecler” ile degistirilir.
Sosyo-kiiltiirel faktorler birincil, diger faktorler ikincil veya degistirici faktorler olarak
adlandirtlir (Rapoport, 1969).

Gegis alanlarmin olusmasinda, insanlarin ait olduklar1 kiiltiiriin empoze ettigi degerler,
imajlar ve semboller; bu kiiltiiriin etkisi ile olusmus bir estetik anlayis ile yine bu kiiltiiriin

gelistirmis Oldugu bir teknolojik diizey etkili olmaktadir.

4.1.1.Kiiltiiriin Genel Yapisi
En temel olan uyuma ve yeme gibi benzer fonksiyonlar bile, ¢ok farkli bigimlerde
meydana gelirler ve farklh kiiltiirel gelenekler ve farkli ¢evresel kosullara gore, farkli

ozellikte mekanlara gereksinim duyarlar (Schulz, 1980).

Bir kiiltiir i¢in karakteristik ve 6nemli olan, yoruma dayanmakla birlikte oldukca yaygin
olarak; kisinin inancinin ifadesi ve yasam felsefesi, hem cinsleriyle hem iklimle olan
iligkisi diismanlardan korunmasi gibi belli ihtiyaglara kendine 6zgii getirdigi ¢6ziimdiir,

secenektir (Rapoport, 1969).

Yap1 bir takim amaglara hizmet etmek i¢in yapilmakta, bu ara i¢inde bulunulan kiiltiir
ortami yapimin diizenini ve bi¢imini etkilemektedir. Yukarida ifade edilen ihtimalci
diisiinceye paralel olarak da; insan, fiziksel ortamin imkan verdigi birtakim sartlar iginden,

icinde bulundugu kiiltiire bagl olarak se¢cim yapmaktadir (Rapoport, 1969).
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Toplumun yasam tarzi, estetik anlayisi ve teknolojik diizeyi kiiltiiriin genel yapisini
olusturur ve bunlarin bir sentezi olarak, kiiltiir bicimleyici bir faktor niteligi kazanir. Farkli

kiiltiirlere ait tisluplar stiller bu bigimleyiciligin sonucudurlar.

4.1.2. Toplumun Ritiiel Goriisii ve Yasam Tarz1

Insanlarin neden yapay gevreler iirettiklerini anlamak igin insan beyninin nasil isledigini
anlamaliyiz. Semalar, insan aklinin temel bir islevi olarak goériinen, diinyaya anlam verme,
isimlendirme, smiflandirma ve farklilastirma yoluyla kazanilan bir anlayissal diizen
empoze ederek diinyayir insancillastirmayr ifade ederler. Diinya kaoslu ve diizensizdir,
insan akli smiflar, farklilagtirir ve diizenler. Diizen insa edilmeden Once diisiiniiliir

diyebiliriz (Snyder ve Catanese, 1979).

Biitin bu zihinsel eylemlerle beraber, insanlarin bireysel ve toplumsal olarak
olusturduklart belli bir diinya goriisii vardir, bu goriis kiiltiirel bir 6zellik tasir ve insanin
hayat1 nasil goriip, neler bekledigini yansitir. Bir kiiltiir, diinya goriisiiniin en 6énemli unsur
olarak faydaya veya baska kiiltiirler gibi dine 6nem verebilir. Ayni sekilde konfor ve diger

ihtiyaglarin degerleriyle ilgili benzer segimler yapilabilir (Rapoport, 1969).

Hindistan’da her ev ya algak bir duvarla ¢evrilir ya da, sokaga bakan bos duyarli, merkezi
bir avlu etrafina elemanlar dizilir. Kalabalik genel alandan, sessiz 6zel alana ve nispeten
sade, basit ve kontrollii distan, her ne zenginlik ve liiks mevcutsa iceriye acik bir gecis yer
almaktadir. Sokakta olanlara fazla bir ilgi yoktur. Bununla beraber, geleneksel
yerlesmelerde, dar, golgeli sokaklar sosyal fonksiyonlara hizmet ettikleri i¢in hayat dolu

hale gelirler (Rapoport, 1969).

Pencap’ daki sokaklar 6rnegin (Sekil 4.1), kdyiin ii¢ elemanini ev, tapmak veya cami ve
carsiy1 birbirine baglar. Sokaktaki genislemeler, bir agac veya ¢esme i¢in yer Saglar. Bu

durumda sokakla, evin 6zel alani arasindaki gegis ¢ok dnemli olmaktadir (Rapoport, 1969).
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Sekil 4.1: Hindistan’da Pencap kdyiiniin sematik plan1 (Rapoport, 1969)

Japon tutumu ve batili evi de bir derece Hindistan’inkine benzer, ancak farkli ¢oziimlenir
(Sekil 4.2 ve Sekil 4.3). Ev yine ya duvarla ya da yiiksek, dolu ¢itlerle gevrilir ve sokaga
sadece konut dist kullaniml1 bir diikkan, ofis ya da calisma yeri varsa agiktir. Yiiksek citin
icinde mahremiyetle ilgili daha az endise vardir. Yine gegislerde bir kaygi goriilmektedir,
girisler dogrudan degildir, bakislart engeller ve genel ile 6zel alanlarin ayirimimi vurgular
(Rapoport, 1969).
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Sekil 4.2: Mahremiyet alan1 Japon evi (Rapoport, 1969)

32



4
' Distan
™t o "L““"\az altilmis
mahremiyet

Yuksek

1C _A‘
mahremiyet LT_J

Sekil 4.3: Mahremiyet alan1 batili evi (Rapoport, 1969)

Nispeten az sayida iklim c¢esidi, smirli sayida malzeme veya diger fiziksel faktorler
cercevesi i¢inde ¢ok sayida ev tipinin kolaylikla anlasilamayan nedenleri; farkli diinya
goriigleri ve yagam bigimlerini yansitan ideal gevrelerin ifadesi olarak ele alindiklarinda
daha acik hale gelirler. Belli bir kiiltiir veya alt kiiltiire ait olarak, bir eve veya sehre kimlik

kazandirmay1 kolaylastiran bu etkilerdir (Rapoport, 1969).

Antik Misirda ritiielin olusturdugu diinya goriisli, diinyadaki yasamin ebedi yasama
benzeyen bir baslangic ve gecici oldugu felsefesinden olusur ve strekliligiyle
glivenilirliginden dolay: essiz olan bir ¢evreyle meydana gelir. Sonsuz yasamla simdiki
yasam arasindaki fiziksel baglar, bu diinya ve gelecek diinya arasindaki diisiince ve

sonsuzluk arasinda orta bir 6lgekte durmak i¢in tasarlanmais, biiylik anitlardi.

Tapinak, anit veya mezar olsun, ol¢ek yasamdan daha biiyiik bir diisiinceyi ifade etmek
icin insaniistiiydii. Ruhun bu diinyadan, 6liimiin ebedi alanina giden yolu, Misir kutsal
peyzajinda sembolize edilmistir (Sekil 4.4). Bu diiz bir ¢izgi tizerinde, mekandan, mekana,
diizeyden diizeye bir ilerleyistir. Bu peyzajin en genisi, Karnak, Luksor ve krallar
mezarlarini kapsayan bir bolgedir. Diizlikte bir “Memnon Kolossi”si bulunur ve tiim

heybetli kompleks sfenksli yollarla diislinsel olarak baglanmistir (Jellicoe, 1975).

Misir tapmagindaki birlestirici elemanlar, tek ve korunmus bir merkez aks boyunca
dizilmistir. Anlam agiktir. Her eleman, son derece gizemli torensel yaklasimda, emredilmis

bir asamaya isaret eder ve aks, bu gizemin katildig1 bir kiilt odasinda genellikle sona erer.
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Bu diizenin 6nemi dis diinyaya, binanin siirlar1 disinda, bazen yanlarinda heykelli yollar
arasindaki binanin yaklagiminin genigletilmesi ile gosterilir (Sekil 4.5). Fakat meslek
disindakinin gercek dini torene katilimin disinda tutulmasi, tapinaga gegisi saglayan

giristeki bir “yiice kap1” nin uzlasmaz sembolizmi ile vurgulanir (Copplestone, 1976).
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Sekil 4.4: Karnak ve Luksor, Misir(Jellicoe, 1975)
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Misir tapinaklar igeriye, fakat erisilemeyen bir amaca yonelen diiz bir yola dayaliyken,
oysa daha biiyilk Roma tasarimlar1 daha karmasik bir hareket diizenini gosterirler. Ana yon
igeri dogru degil, yukar1 dogrudur (Sekil 4.6 ve Sekil 4.7). Burada sembolize edilen mekan
Misir’dakinden farklidir. Bu genis ve diinyaya agik bir mekandir. Bu Roma toplumunun
genel tavrini da ifade eder (Schulz, 1972).
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Sekil 4.5: Edfu’da Horus tapinagi, Misir, M.L 237-57 (Ching, 1979)
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Sekil 4.6: Fortuna tapinagi, Palestrina, M.O.1 yy, ¢cikis rampasi1 (Schulz, 1972)
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Sekil 4.7: Fortuna tapinagi, Palestrina, M.O.1 yy, ¢ikis rampas1 aksonometrik ¢izimi
(Schulz, 1972)
Erken donem Hiristiyan kilisesinde, igerisi dis diinyadan degisik ve ayr1 bir mekandir,
fakat takip edilen bir yol olarak yorumlanmigtir. Bununla beraber, Hiristiyan kilisesinin
yolu, Misir’inki gibi mutsuz degildir; bir baslangici ve sonu vardir. (Sekil 4.8, Sekil 4.9 ve
Sekil 4.10). Yolun sonu, yasam yolunun, sonunu Hz. Isa’da buldugunu ve bulacagini

belirten “altarla” ifade edilir (Schulz, 1972).
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Sekil 4.8: Ravenna’da St. Apollinare in Ciasse, Italya, M.S.534-539 i¢ten gériiniis (Schulz,
1972 ve Fletcher, 1956)
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Sekil 4.9: Ravenna’da S.Apollinare in Ciasse, Italya, M.S.534-539 plan (Schulz, 1972 ve
Fletcher, 1956)
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Sekil 4.10: Ravenna’da S.Apollinare in Ciasse, Italya, M.S.534-539 &n cephe (Schulz,
1972 ve Fletcher, 1956)
Gortildigu gibi toplumlarin diinya goriisii, ¢esitli diislinceleri sembolize eden elemanlar ve

diizenlemeler yoluyla, ifade edilmis olur.

4.1.3. inanclar
Rapoport’a gore, insanin hayati, isi ve dini arasinda ayirim ve dini ile diinyevi arasinda ¢ok

az fark vardir. Din, sosyal yasam ve ihtiyaglardan ayrilamayacak kadar yakindan
baglantilidir (Erkok, 1992).

Ilkel ve endiistri dncesi toplumlar, en genis anlamda dinin iizerinde maddi konular hatta
konforun iizerinde durduklarindan daha fazla durmaktadirlar, Dogada bir¢cok hareketlere
torensel olarak onem verirler. Birgok durumda, bu insanlar1 digerlerinden ayiran, az farkl
olan maddi hayatlar1 degil, torensel olanidir ve bu da binalarinda kaginilmaz olarak
yansitilmistir (Erkok, 1992).

Fakat sadece din belirleyici olamaz, baska faktorler de etkili olmaktadir Esik ve kapinin
kutsallig1, dolayisiyla, dini ile diinyevinin ayirimi, sayisiz ve ¢ok cesitli bigcimlerin
kullanimiyla elde edilebilir. Fakat cesitli bicimler altinda kapilarin kutsallik 6zelligi

gosterdigi goriilmektedir.
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Antik Cin’de ev, giinliik din i¢in yalniz bir tapmak degil, fakat onunla ilgili hersey; cati,
duvarlar, kap1, ocak, kuyu da kutsaldir.

Giliney Cinli koyliiler i¢in ¢ok onemli olan basarinin, dogaiistii giiclere bagli olduguna
inanilir ve yerlesmelerle evlerin, ¢gevrenin goriiniislerine gére yonlendirilmesi esastir. Kotii
ruhlarin hareketinin diiz ¢izgilerle iliskisi, diiz olmayan yollara, kopriilere ve ev girisleri

yol agmustir ve girisler hi¢gbir zaman ugursuz yonlere bakmazlar.

Madagaskar evi en karmasik olanidir. Evin i¢ boliiniisii yildizlara goredir. 12 ay aymna
karsilik gelen 12 boliinme vardir. Her boliim farkli bir kullanima hizmet eder. Kap1 ve
pencereli ana cephe, batt en 6nemli yon oldugu i¢in batiya bakar. Kuzey, onemli

misafirlerin girisi i¢indir.

Senegal ‘de, giristen evlerin i¢inin goriilememesi ve kadinlarin bakislardan uzak kalmasini
saglamak i¢in, konutlar kendi kapaliliklar1 i¢in tiimiiyle yon degistirmislerdir.
Dini yasaklamalar, yerel bulunabilirlik, iklim v.s. ‘den bagimsiz olarak, malzemelerin
kullanim1 da etkileyebilir. Hindistan’in bazi1 bolgelerinde evler igin tugla ve kiremit

yasaklanirken, tapinaklar i¢in kap1 haricinde ahsap yasak olmustur (Rapaport, 1969).

4.1.4. Gelenek

Gergek ya da hayali bir gegmisle olan siirekliligin 6nemini ima ederken, belirli eylem
normlarini kutsayan pratik veya uygulamalar biitiinii; toplumda tarihsel olarak yerlesmis ve
bireylerce farkinda olmadan benimsenen ve paylasilan ortak tutum, davranis ve deger

yargilar1 biitiinii (Cevizci, 2005).

Arap cadirlarinda da asiretler arasinda degisen, torensel bir mekan dagilimi vardir,
Ornegin, "Touareg" cadirinda erkekler dogu, kadinlar bat1 tarafinda olmak iizere giris her

zaman gilineydedir, boyle bir dagilim Hindistan da vardir (Rapoport, 1969).

Avustralyali yerliler de mekanlar1 birbirinden farklilastirmaktadirlar. Ornegin kadinlar
cogunlukla evlerin etrafinda yaklasik 9 metrelik bir yeri sik sik siipiiriirler, bu da ortak
kamp mekani ile ailenin 6zel mekani arasinda bir sinir yaratir. Kampin digindan igine ve
sonra aile biriminin i¢ine girerken bir engel veya duvar yoktur fakat goriilmeyen engeller

kolayca gecilemez, cesitli gecis kurallar1 uygulanir. Norveg ve Isveg’teki eski ¢iftlik
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evlerinde, tavanda ziyaretgilerin durmasi ve kabul edilmesi gereken noktay: isaret eden
belli bir kiris bulunur. Bu noktada, ziyaretciler ger¢ekte odanin ig¢inde olsalar da, disarida
sayilirlar. Bu “kabul edilmeyi bekleme” olay1 yerli kampindakine ve bedevi ¢adirindakine

benzer (Snyder ve Catase, 1979).

4.1.5. Simgesel Anlam

Bigimlere “anlamli” dedigimizde, bu onlarin daha yiiksek amaclar1 ifade ettikleri anlamina
gelir. Bigimler anlamlidir ¢linkii bize bir sey ifade eder ve onun yerini tutarlar. Ayrica,
“sembol” un saf tanimindan tamamen farkli birsey ifade ettigi “sembolik bi¢cimler ”den de
bahsedilebilir. Boylece “anlamli bigimler” ve “sembolik bigimler, Slgiilebilen fiziksel
bigimlerin daha yiiksek anlamlara aracilik ettiklerini gosterirler. Insanin diinyadaki deger

yonlii varligini1 somutlastiran semboller olmadan insan ifadesiz olurdu (Schulz, 1972).

Mimarinin sembolleri dinden ve geleneklerden meydana gelir. Sembol olarak mimari,

bi¢imler ve malzemeleri kullanir (Prak, 1968).

flkel ve anonim yapilarin formu, bireylerin isteklerinden ¢ok, birlesik bir grubun ideal bir
¢evre i¢in amag ve isteklerinin sonucudur. Bu yilizden, semboller bir kiiltiiriin diisiince ve

duygularini somutlastirdigi i¢in sembolik degerleri vardir (Rapoport, 1969).

Tiirkce’deki ““ kap1 kapr gezmek”, “kap1 disar1 etmek”, “kapilanmak”, “kapidan atip
bacadan girmek”, “kapiya dayanmak”, “acik kapi1 birakmak”, “kapr asindirmak”, “alti
kapiya almak™ gibi ve baska dillerde de goriildiigli gibi kapiyla ilgili bir¢ok terim ve
deyimler, gecisin psikolojik etkileri oldugunu ve sembolik bir anlam tasidigin

gostermektedir.

Ornegin (Sekil 4.11), Misir tapinaklarinin girisini ¢evreleyen dikilitaslar ve “pilonlar” dan
biri, muhtemelen dogurmanin, 6biirii de Nil’in iki tarafindaki daglarmn semboliiydii

(Jellicoe, 1975).
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Sekil 4.11: Luksor tapinagi, Misir (Jellicoe, 1975)

Cin mimarisinde de sembolik anlamlar iceren tapinak, anit veya sehir giris kapilar
bulunmaktadir (Sekil 4.12 ve Sekil 4.13). Cince ’de kapiy1 ifade eden birgcok kelimenin
bulunmasi da ilgingtir. Japonya, Hirosima’daki bagkanlik saraymin aksi tizerinde denizde
sembolik bir girisi bulunmaktadir. Bu giris hicbir gecis islevi olmayan, tiimiiyle sembolik
kullanima aittir ve bu tiir kapilar Japonca’ da “Torii” olarak adlandirilmaktadir (Sekil
4.14).

Cesitli kiiltiirlerde goriilen kaya mezarlar1 da, sembolik anlama sahiptir. Oldiikten sonraki
yasama gecisin Onem verilmesi nedeniyle, 6lii evinin girisi, gergek bir evin girisi gibi
bicimlendirilmistir. Girisin arkasindaysa, 611 odasindan baska birsey bulunmaz. Mira’da

bu tiir kaya mezarlar toplu olarak bulunmaktadir. (Sekil 4.15 ve Sekil 4.16).
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Sekil 4.12: Beijing’ de Ming 13 mezar yapisi (Liu, 1989)
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Sekil 4.14: Hirosima, Itsukushima Tapinagi, Japonya. Plan ve kiyidan *“ Torii” nin
gortiniisti (Ching, 1979)
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Sekil 4.15: Mira’da kaya mezarlarinin genel rekonstriiksiyon ¢izimi ( Erkok, 1992)

Sekil 4.16: Mira’da kaya mezari giris kapisi rekonstriiksiyon ¢izimi ( Erkok, 1992)

Orneklerde goriildiigii gibi, gecis sembolik girislerle anlamlarin iletilmesinde sik sik

onemli rol almiglardir.
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4.2. Psikolojik Faktorler
Insandan bagimsiz olarak mevcut bulunan etkenler seklinde ifade edilen gevre faktorleri;
konum ve ¢evre, iklim, cografi durum ve malzemeden olusmaktadir. Cevre bilesenleri

arasinda yer alan kiiltiirel bilesenler, insana bagiml etkenlerdir, fakat ¢evre i¢cinde somut,

fiziksel olarak vardirlar ve bundan dolay: etkilidirler (Erkok, 1992).

Cevreyle birlikte diisiiniildiigiinde yapi, tek basina oldugundan daha biiyiik 6nem kazanir;
sadece belirli bir isleve, sadece birkac kisiye hizmet eden bir esya degil, fakat bir biiyiik
biitiiniin pagas1 olur (Kuban, 1984).

Yapilar, belli bir ¢evre i¢inde bir konuma sahiptir. Cevre yapiyr gesitli bilesenleri ile
etkiler. Cevre bilesenleri dogal kiiltiirel birlesenlerdir. Cevrenin bi¢imini belirleyen tepe,
vadi, kiy1 vb sekillerden olusan arazi formu ve bitki ile bitki dig1 ortiiniin “kaya, ¢iplak
toprak, kum, buz, kar” olusturdugu dogal arazi ortiisii, dogal ¢evre bilesenini olusturur.
Insan eliyle degistirilen arazi ortiisii ve yapay striiktiirler de kiiltiirel ¢evre bilesenleridir

(Erkok, 1992).

4.2.1. Algilama ve Alg1 Kavramlari

“Alg1 psikolojisinde; ‘Algr’ ¢evresel bilginin duyular aracilifi ve zihinsel bir siiregle
okunmasi, seklinde tanimlanir” (Ozen, 2004). Algilama, cevrenden gelen uyarici etkileri
duyu organlar1 yardimiyla hissedilmesi ve kavranmasina iliskin zihinsel bir olgudur.
Algilama, kisinin ¢evredeki uyarilardan duyulari araciligiyla elde ettigi bilgiyi Yyine
duyular1 yoluyla ayirt ederek beyne iletme islemidir.

Algilama kisilere gore degisen bir olgudur. Bireyin algilama mekanizmasina, kisiligine

yasadig1 topluma, kiiltiiriine ve ¢evresine baglidir (Erkman, 1977).

Algilamada, insan g¢evreden uygun enformasyonlar alir. Cevre her zaman
algilayabilecegimizden daha fazla enformasyon yaymaktadir. insanin algi kapasitesi bu
enformasyonlarin hepsini algilamaya yetmemektedir. Bunlarin secimi ve algilanmasi
gbzlemcinin nitelik ve amaglariyla ilgilidir. Ornegin, tarihi bir ¢evrede yasayan, oraya
aligkin bir kisinin algilar1 ile ayni ¢evredeki bir turistin algilari, amaglari, agisindan degisik

olacaktir (Erkman, 1977).
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4.2.2 Cevresel Mekan Algisi

Tipki algt psikolojisinde oldugu gibi mekanin algilanmasinda da bu iki siiregten bahsedilir.
Mekanin algilanmasi sirasinda, duyumsal silire¢ mekanla ilk kez karsilastigimizda veya
kisa siireli mekansal deneyimler sirasinda gergeklesir. Mekansal 6gelerden gelen uyarilari
ve fizyolojik verileri igerir. Mekansal alginin ikinci siireci olan zihinsel siire¢ ise, kisinin
mekana dair hatirinda kalan bilgilerle siirekli olarak mekani tekrar tekrar yasamasini igerir.
Baska bir ifade ile gegmis mekan deneyimlerinin hatirlanmasina yoneliktir. Daha uzun
stireli bir mekansal deneyim gerektirir. Mekan kisi tarafindan 6ncelikle duyumsal olarak
algilanir, daha sonra kisinin mekan igerisinde ge¢irdigi siireye bagl olarak mekani zihinsel

olarak algilanir (Ozen, 2004).

Mekan alg1 psikolojisi temel olarak; kisinin mekan igerisinde veya c¢evresinde kisa veya
uzun siireli deneyim kazanmasi ve bu dogrultuda mekanm hatirlanmasi ile ilgilidir. Bu
deneyim hareket kavramina bagli olarak degisir ve gelisir. Kisinin mekani hangi 6lgekte
olursa olsun (kent oOlcegi, mekan oOlcegi, vb. gibi.) kendince algilayabilmesi ve
hatirlayabilmesi i¢in bir takim ek mekansal bilesenlere ihtiya¢ duydugu gozlenmistir.
Algiy1 olusturan bu bilesenleri Lynch (1960) “The Image of The City” ve “Existance,
Space and Architecture” adli galismalarinda su sekilde belirlemistir (Schulz, 1972).

Mekan algis1 kavramini kent 6lgeginde ¢alismistir. Kent mekanin algilanmasi i¢in gereken

bilesenleri 5 baglikta toplamistir. Bunlari su sekilde agiklamistir (Lynch, 1960).

e Yol, Gozlemcilerin aligtig1, bazen ya da potansiyel olarak kullandigr devam eden
kanallardir (Sekil 4.17).

Sekil 4.17: Yol (Lynch, 1960)
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e Yiizey, Gozlemciler tarafindan yol olarak kullanilmayan, dogrusal elemanlardir
(Sekil 4.18). Bunlar herhangi iki boliim arasinda siirekliligi kiran sahil, demiryolu

veya duvar gibi siirlardir.

Sekil 4.17: Yiizey (Lynch, 1960)

e Bolge, karakteristik ortak 6zellikler sahip alanlardir (Sekil 4.19).

Sekil 4.19: Bolge (Lynuch, 1960)
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e Diigiim noktasi, Oncelikle birlesme noktasidir, seyahatteki duraklama yerleridir,
yollarim kesisim ve yonelim noktalaridir (Sekil 4.20), bir yapidan digerine

yoneldigimiz andir.

Sekil 4.20: Diigiim noktas1 (Lynch, 1960)

e lsaret, Diizen igerisindeki fark edilebilen durumlardir (Sekil 4.21). Mekénsal
organizasyon igeresindeki ¢esitlilik ve farklilagsmalardir (Lynch, 1960).

Sekil 4.21: Isaret (Lynch, 1960)



Mekansal algiyr olusturan, mekansal organizasyonun elemanlarini merkez veya yer
“yaklagma”, yonler ve yollar “siireklilik” ve alanlar veya ilgi alanlar1 “siir” olarak

belirlemistir (Schulz, 1971).

e Merkez veya yer (Yaklasma), Merkez bir ¢evredeki referans noktasidir (Sekil
4.22). Biitiin merkezler eylemlerin yeridir (Sekil 4.23). Buna goére merkezleri

eylemin birim mekani olarak tanimlamak mimkiindiir.

Sekil 4.22: Merkez (Lynch, 1960)

Sekil 4.23: Yer (Lynch, 1960)
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Yon ve yol (siireklilik), Her mekan igerisinde yon kavrami vardir (Sekil 4.24). Y6n kisinin
cevre icerisindeki hareketini tanimlar. Kisinin mekan igerisindeki pozisyonunu belirlemesi
bulundugu noktadan ayrilmasi ile baglar ve seyahati boyunca Yol kisinin amaci
dogrultusunda ilerlemesine yardimci olur (Sekil 4.25). Algisal ve sematik olarak bir yolun

karakteristik 6zelligi stirekliligidir (Sekil 4.26).

4

Sekil 4.24: Yon (Lynch, 1960)
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Sekil 4.25: Yol (Lynch, 1960)
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Sekil 4.26: Siireklilik (Lynch, 1960)

e Alan veya ilgi alam (simir), Alan icerisinde yollarin tanimlandigi smir (Sekil

4.27), striiktiire edilmemis “zemin” olarak tanimlanabilir (Schulz, 1971).

Sekil 4.27. Alan (Lynch, 1960)

Lynch ve Norberg-Schultz’un tanimladigi mekan algisint saglayan bilesenlerle
incelendiginde; mekan algi psikolojisini olusturan bilesenlerin, kisinin mekan igerisindeki
dolagimina, oryantasyonuna (yonelimine), mekanlar arasi baglanti kurabilmesine ve bu
bakis acis1 ile kendi sinirin1 tanimlayabilmesine bagl oldugu gézlenmistir. Degerlendirme
sonucunda, mekan algisi psikolojisinin kiginin mekan igindeki konumunu ve mekéansal
iligkileri ¢oziimlemesi ile baglantili oldugu gozlenmistir. Bu bakimdan kisinin mekanda

icerisinde nerede oldugunu tanimlayabilmesi ve bilingli olarak gidecegi noktaya
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varabilmesi i¢in ona yardimci olacak bir takim, isaretlere, baglantilara ve mekanin kisiyi

yonlendirmesine ihtiya¢ duymaktadir (Ozen, 2004).
4.3.Kuvvet ve Hareket (Motiv Cekim)

Degismenin, hareketin, eylemin, faaliyetin nedeni olan seydir ¢ekim. Eylemi yaratan,
hareketi, olusu, yok olusu saglayan gii¢, kudret. Meydana getirdigi degisiklikle 6l¢iilen
hareket ettirici gii¢. Aristoteles gore, her varlik tiiriiniin 6ziinde, kendisini hareket ettirecek
Olclide bir kuvvet vardir. Kuvvet, bu c¢er¢eve i¢inde hareket giicii, olus ve degismenin

kaynagi, hareketsiz durum ya da kuvveden fiile gecistir (Cevizci, 2005).

Genel olarak, bir cismin mekan i¢inde yer degistirmesi. Cisimlerin mekan igindeki,
birbirlerine goéreli olan konum ya da durumlarinin degismesi gibi Siiklinete, hareketsizlige

karsit olarak, nesnelerin yerlerinin degismesi siirecide denilebilir.

Buradan yola ¢ikilarak, her tiir degismeye hareket adi verilmistir. Buna gore, hareket

nicelik, nitelik, bi¢im, artma, azalma bakimindan degismeden baska bir sey degildir.

Aristoteles’in felsefesinde oldugu gibi, degisme olgusunu diinyamizin temel bir olgusu
olarak kabul eder. Duyumsal ve icebakissal deneyimimizin en belirgin, temel ve Ozsel
yonlerinden biri; var olanlarin baska bir sekle ya da duruma girmeleri siireci olarak

tanimlar.

Degisme problemini ayrintili bir bicimde ele alan ve felsefesinin 6nemli problemi haline
getiren filozof, degismenin ezeli-ebedi oldugunu, evrenin zorunlu ve tartisilmaz bir
olgusuna karsilik geldigini kabul eden Aristoteles olmustur. 0 her tiir hareket ya da

degisme igin, kinesis terimini kullanmigtir (Cevizci, 2005).

Kinesis; Yunanlilarin basta mekansal, zamansal, niteliksel ve biyolojik degisme olmak

tizere, her tiir hareket ve degisme i¢in kullandiklari bir terimdir (Cevizci, 2005).

Insan mekan icinde hareket halindedir ve hareketi yon, hiz zaman parametreleri ile
belirlenir. Dinamik bir mekan imaji vardir. Boyle bir mekan ‘ayna’ yani insana tam uyan
bir nitelik tasimaz. Ancak i¢indeki insanin tepki vermesini ve degismesini saglar. Mekan,

insanin duygularinin duygularini harekete gegirir.

52



Insanin hareket diinyasim kisisel ve cevresel hareket olusturur. Insanm fiziksel ve

duyularii harekete gegiren ¢evresel hareketlerden edindigi ipuclaria dayanir.

Gegis mekanida yaya olarak hareket eden insanin ¢evresindeki detaylara daha ¢ok dikkat
edebilme sansma sahiptir. Uzerinde yiiriidiigii gecis mekanin dokusunu, mekandaki
atmosferi, dogal ve yapay cevreyi diger kisilerin yayindan gecgerken olabilecek temasi ve
enerjiyi hisseder. Mekanin niteligi insanin hareketini algilamasini etkiledigi gibi iginden

gecis yaptigr mekanlarin algilanmasini da etkiler.

Mekan hareketle belirlenir. Farkli zaman dilimlerinde, mekanin algilanmasi1 farkli
olacaktir. Hareketin hizi, mekanin hangi zaman diliminde ve ne kadar siire ile algilandigi,

insanin mekan1 tanimasinda etkin rol oynamaktadir.

Iki tiir hareketin var oldugunu belirtmistir. Hareketin, sadece mekan icerisinde bir yerden
bir yere gitmek seklinde olmadigini, ayn1 zamanda, insanin bakisiyla, mekan sinirlarina

uzanan gorsel bir hareket oldugunu ifade etmistir (Kuban, 1990).
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BOLUM 5
MEKANSAL iLiSKiLER ve GECiS MEKANLARI

5.1.Mekéanlar Arasi iliskiler
Mekanlarin birbirlerine gore durumlari, alanlarin karsilikli iligkileri, etkilesimleri ve
catigmalari, bircok mimar, kent plancis1 ve peyzaj mimar tarafindan degerlendirilmistir.
Bu kapsamda bazi gruplar ve smiflandirmalar yapilmis ve mekansal iligkiler analiz
edilmistir. Ching, mekansal iliskileri dort grupta inceler (Sekil 5.1).

1. Bir mekan i¢inde mekan

2. Birbirine baglanan mekanlar

3. Bitisik mekanlar

4. Ortak bir mekan araciligiyla baglanan mekanlar

1. BIR MEKAN ICINDE MEKAN

2. BIRBIRINE BAGLANAN MEKANLAR

>

3. BiTiSIK MEKANLAR

E i

;
i
H
;

4. ORTAK BIR MEKAN ARACILIGIYLA BAGLANAN MEKANLAR

Sekil 5.1: Mekansal organizasyonlar (Ching, 1979)
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Birbirine baglanan mekanlar veya ortak bir mekan araciligiyla baglanan mekanlar gegis
bolgelerinin bigimlenisini dogrudan etkilerler. Birbirine baglanan mekanlarin meydana
getirdigi mekansal iligki, iki farkli alanin kesiserek ortak paylasilan bir bolge yaratmasiyla

olusur (Peringek, 2003).

Ortak bir mekan aracigiyla baglanan mekanlarin meydana getirdigi mekansal iliskide ise,
birbirinden belli bir mesafe ile ayrilan iki mekan, birbirleriyle bir {igiincli mekanla, yani ara
bolgeyle baglanabilir ya da iliskilendirilebilir. Bu iki mekan arasindaki iligki, ortak
paylastiklar1 liclinci mekanin dogasina bagli olacaktir. Binalarin esikleri, kamusal bir
binanin oniindeki basamaklar gibi 6geler kentsel dis mekan ve bina iliskisinde olusan ara

bolgelerdir.

“Ara mekan baglayict islevinden dolayr bi¢im ve yonlenmede iki mekandan ayrilir. Bu iki mekdn ve
ara mekdn sekil ve boyut olarak esdeger olabilir ve dogrusal olarak siralanmig bir dizi mekdn
olusturabilirler. Ara mekdn birbirinden uzak olan iki mekdni birlestirmek amaciyla dogrusal bir bi¢im
alabilir veya birbiriyle hi¢ bir iligkisi olmayan bir dizi mekdna katilabilir. Ara mekdn eger yeterince
biiyiikse c¢evresiyle iliskisinde baskin olan mekan haline gelir ve c¢evresine birka¢ mekdn
toplayabilecek yetenege sahip olur. Ara mekdnin bi¢imi, sadece ona bagl ya da iliskili iki mekdnin
bicimleri ve yonelmeleriyle saglanabilir” (Ching, 1979; s:198).

Mekanlar birbirleri ile catigabilirler. Iki birim karsilastiginda, karsit gii¢lere kars1 bir sir

belirir. Bu sinir i¢ ve dis1, agik ve kapaliy1, 6zel ve kamusali yaratir (Oniir, 1992).

5.2. ¢ ve Dis Mekan Tliskisi

D1s ve i¢ mekan arasindaki siirekliliginin olusmasinda mekanlar birbirleriyle ya ¢eliserek
ya da birbirlerini etkileyerek bulusabilirler. Modern mimarlik sdéyleminin 6nemli
kavramlarindan olan dis mekan ve i¢ mekan iliskisi, modernist diisiincenin mimarlari
tarafindan i¢-dig arasindaki siireklilik vurgulanarak ve hatta disarida igeriyi vurgulayarak
uygulanmaya calisilmistir. I¢c mekdn ve dis mekanin birbirlerine karsi c¢ok giiclii
iliskilendirilmis oldugu durumlarda bir binanin i¢inde mi yoksa iki ayr1 binay1 baglayan bir

mekanda m1 bulunuldugunu sdylemek zorlasir (Peringek, 2003).

“I¢ mekan ve dis mekan arasindaki fark, mimaride en 6nemli konulardan biridir ve modern
mimari aslinda genellikle ‘i¢ ve dis mekéan arasindaki yeni iligki’ olarak tanimlanmistir.
Kusatilmislik ve kapi, igerisi ve disarisini ayirt etmek icin ve aralarinda anlaml bir iligki

yaratmak i¢in orjinal araglardir” (Schulz, 1988; s: 33).
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Schulz, icerisi ve disarisi arasindaki etkilesimin ayni zamanda yer igindeki ydnlerin
kurulusuna dayandigindan ve bunun farkli yollarla olabileceginden bahseder. Igeriden
disartya dogru ve tersine devam eden c¢izgiler ve yiizeyler gibi yonlendirici elemanlarinin
bu baglantida kazang sagladigini ve boyle elemanlarin modern gelisimlerin baslangicinda
“akic1” gecisler yaratmak igin kullanildigimi belirtir (Sekil 5.2). I¢ mekan ve dis mekan
arasindaki ayrimin tamamiyla kaldirilamayabilecegini ve bunun belirli bir mekansal
smursizlikla sonuglanabilecegini sdyler (Schulz, 1988).

“Herhangi kapali bi¢im, girilebilir olmalidir ve béylece bir yon tamimlanwr. ‘Bir evin bir hapisaneye

doniigmemesi i¢in bu i¢ diinyayr disaryla baglayan, bir digerine agikliklarin olmasi gerekir.” Yon, i¢

ve dist az veya ¢ok giicliice baglar ve geometrik olarak diiz ¢izginin topolojik egriden daha giiglii

oldugunu tekrar goriiriiz. Bdyle bir yer, aymi zamanda yon tarafindan etkilenebilir, disa dogru

‘uzatilmigtir’, aymi zamanda da dis mekan sumirin i¢ine dogru isledikge, bir gecis alani yaratilir. Bu

alan, varolussal mekan i¢indeki siireklilik derecesini ifade etmek iizere ¢esitli bicimler verilebilen bir
agikliga gereksinim duymaktadir” (Schulz, 1971; s: 25).

Sekil 5.2: I¢-dis iliskisinde gecis mekanimin olusumu (Schulz, 1971)

Sinir, i¢ mekan1 ve dis mekam yaratmaktadir. Siirekli olan her yer, evin odalari, binalar,
meydanlar ve hatta bazen biitiin kent sinirlarla belirtilmistir. Iceride mi yoksa disarida m1
olundugunu anlamak igin sinirlara bakilmaktadir. Meiss’de, Yyerler arasindaki temel
farklilig1 yaratan iki zit diisiince olarak belirttigi i¢ mekan ve dis mekan konusuna deginir.
Bu farklilig1 yaratan mekansal sinirdir ve son dznel smir ise insan viicududur. insa etmek,
ilk olarak, tanimlama ve smirlama yaratarak bir arsa pargasini evrenin geri kalanindan

farkl1 kilmak ve ona belirli bir rol tayin etmek anlamina gelir (Peringek, 2003).
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Ashihara, mekansal sinirlart su sekilde degerlendirmistir; genellikle, mimari i¢ mekan g
yiizeyle sinirlanmistir bir zemin, bir duvar ve bir tavan. Son yillarda bu {i¢ zeminin
birbirine gectigi ornekler de insa edilmis olsa da halen mimari bir mekanin zemini
olmalidir. I¢ mekanda oldugu gibi dis mekanda da, doku, diizen, bi¢im, boyut, zemin

yiiksekligindeki fark vb. daha sonra gelistirilebilecek tasarim elemanlaridir (Peringek,
2003).

“Mimarin aklindaki dis mekdan kavrami peyzaj mimart tarafindan tasarlanandan farklh olabilir, dis
mekanin mimar igin diger adi ¢atisiz mimarliktir. Diger bir deyisle, eger tiim bina parseli mimarin bir
calismast olarak sayiiyorsa, bir ¢atiyla ortiilen boliimler i¢ mekdn sayuwr ve dis mekdan olarak
tamimlanan ¢atisiz béliimlerin, bir mimari mekan oldugu agiktir ve bu alan dogada diizenlenen bir
bahge ya da a¢ik mekdndan farkhidir” (Ashihara, 1970; s: 14).

Mekéanin az ya da ¢ok kapali olmasi kiitlenin daha az ya da daha ¢ok yogun olmasina bagh
olabilir. Kapalilik derecesi sadece agikliklarin boyut ve Slgiisiine bagli degildir. Digin her
zaman goOkyliziine acik olmasi i¢in bir neden olmadigindan ve yari-sinirli mekanlarin
kapali alanlar olabileceginden s6z etmektedir. Tamamen agiktan tamamen kapaliya kadar
sonsuz alternatif vardir. I¢ ve dis mekan arasindaki karsilikli iliskinin karakteri ve
ozelliginde, kat seviyeleri arasindaki iliski, duvar agikliklar1 ve topografya en 6nemli
ozelliklerdir. Kullanilan cam, hava, su gibi bariyerlerin dis mekanlarda, degisen
seviyelerle, cephelerdeki hareketle ve binalar arasinda akmalarla gesitlilik ve zenginlige
sahip olacagini belirtmektedir (Oniir, 1992).

Mimarideki dis mekan, dogayi sinirlayarak yaratilan bir mekandir. D1 mekan dogadan bir
cerceve ile ayrilmistir ve doganin kendisi degildir. Bu bir amacla insan eliyle olusmus bir
dis ¢evredir ve doganin bir pargast oldugu gibi anlamli da bir mekandir (Sekil 5.3). Dis

mekan tasarimi, boyle dig mekanlar yaratilmasi teknigine dayanir (Peringek, 2003).

“Cergevesiyle ¢evrelenmis, dis mekan kendi i¢inde merkezcil bir diizen gelistirir pozitif
mekan, ¢er¢evenin igindeki insan egilim ve faaliyetleri ile yaratilir. Doga, sonsuza uzanan

ve negatif mekan olarak kabul edilen bir merkezka¢ mekanidir” (Ashihara, 1970; s: 11).
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Sekil 5.3: I¢c mekan-dis mekan hiyerarsisi (Ashihara, 1970)

Mimari mekanlarin iligkileri irdelenirken, mekanlarin o6zelliklerinin degerlendirilmesi
onemlidir. Meiss’a gore, mimari mekanin tiplerini ayirt etmeyi saglayan esas karsitliklarin
biri, mimari mekanlarin kapali, i¢e doniik, kendileri iizerinde yogunlasmis veya agik, disa

doniik, merkezden uzaklasmis olmalaridir.

Hertzberger, i¢ mekanla dis mekanimn iliskisinin, mekansal organizasyonun bir sonucu
Odugunu belirtmektedir. Bir ortamin daha ¢ok disa ya da iceriye kaymasi mekansal
ozellige dayanmaktadir. Disaridaki diinyaya hitap eden mekansal organizasyon ve igeride
malzemenin kullanim sekli, igerisinin daha az mahrem olmasini saglayabilir, bdylece i¢
diinyaya olan mekansal referanslar disarisinin daha ¢ok mahrem goriinmesini saglayabilir.
Boylece i¢ ve disin perspektifi ve bunun olusturdugu karigiklik hem mekansal

erisilebilirligi hem de mahremiyet hissini kuvvetlendirir (Hertzberger, 1991).

Arkitektonik yollar kullanilarak adim adim olusturulmus belirtiler serisi, derece derece
giris ve cikiglar olmasinmi saglar (Sekil 5.4). Arkitektonik yollarla olusturulmus biitiin
deneyimler bu isleme katkida bulunur: yiiksekligin derecelendirilmesi, genislik,
1siklandirmanin derecesi (dogal ve yapay), malzeme ve degisik kat kademeleri. Bu serinin
igindeki degisik duyular bir siirii iliski ortaya g¢ikarir, bunlarin her birinin 6nceki benzer
deneyimlerin taninmasini temel alarak degisik bir ‘igeride-0lma ve disarida-olma’ derecesi
vardir. Her duyu sadece igeride-olma ve disarida- olmanin belirli derecelendirilmesine

hitap etmez ayn1 zamanda buna bagli olan kullanima da hitap eder (Hertzberger, 1991).
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Sekil 5.4: Kiip icinde ¢ift yonlii ayna silindir, Dia Center’1n ¢at1 diizenlemesi, New York,
(Berrizbeitia ve Pollak, 1999)

Mekansal organizasyonun bir sonucu olan i¢ ve dis mekéan arasindaki karsilikli iliskide
insanlar bir alani, boyutlara, bicime ve malzeme se¢imine gore i¢ ya da dis olarak ya da
arada bulunan bicimler olarak algilayacaktir. Ornegin, yukaridan aydinlatilan yiiksek ve
uzun pasajlarda, cam cati kullanilarak i¢ mekan hissi verilebilir ve boylece ayn1 anda hem
ic hem de dis mekan olurlar. Catidaki cam hem dis hem ic hissini verir. I¢c ve dis birbiri ile
o kadar kuvvetli iligkilendirilmistir ki; binanin i¢inde mi ya da iki binanin baglanti

mekaninda olundugu anlasilamayabilir (Peringek,2003).

Aradaki mekan ya da ara bolge, i¢ ve dis mekan iliskisinde ¢ok 6nemli olmustur. Arada
kalan bolgeler, karsit elemanlar arasinda acik boliinmelerin bulunmadigl, i¢ ve dis

arasindaki sembiotik mekanlardir (Kurokawa, 1991).

Mimarlik ve kent planlamanin, herhangi iki bolge arasinda ayrim yapmay1 denedigini ve
tiim var olani i¢ ve dis gibi evet ve hayir olarak boldiigiinii belirtmektedir. Bu nedenle de
iki bolgenin sinirlarindaki iliski zedelenmektedir. Ara mekan kavramlari ve belirsizlik
sembiyozun felsefesini anlamak i¢in O6nemlidir. Sembiyoz iki elemanin, karsit olarak
kalmalarina izin verirken aralarinda dinamik bir iliski yaratir. Iki zit eleman arasindaki bir
iliski mekansal bir mesafenin (bir nétr bolgenin) ya da zamansal bir mesafenin (rahatlama

sliresi) aralarinda yer almasiyla basarilabilir (Kurokawa, 1991).

Ornekleri degerlendirirken Japon mimarisinde mekaninin siirekli oldugunu ve mimari ve
doganin uyumlu oldugunu; Bati mimarisinin ise ayrik oldugunu ve i¢ ve disin boliiniir

oldugunu belirtmektedir.
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“Gecis mekani bir parca kapatildigi zaman ‘igerisi’ olarak belirtilir aksi takdirde ‘disarist’
olarak ifade edilir. Bu terminoloji tam anlamiyla fiziksel olmayan bir anlam ifade eder.
‘Icerinin’ ve ‘disarmin’ birlesimleri matrisin ii¢ kolonunu olusturur. Ornekler sirastyla, dis
ev kapisi (i¢-dis), iki oda arasindaki kap1 (i¢-i¢) ve bahge kapisidir (dis-dis)” (Habraken,
1998; s: 182).

Curran’a gore, i¢ ve dis alanlar arasindaki islevsel ve sembolik baglantinin olustugu ana
mekanizma pencereler ve kapilar gibi agikliklardir. Pencereler gorsel olarak i¢ alanlar1 bina
yiizeylerinin disina uzatir, ayn1 zamanda kamusal alandaki i¢ kullanim in dogasimi ifade
eder. Kapilar iki alan arasinda direk islevsel baglanti kurar. Bir bina cephesi bir ylizey
olarak sadece i¢ ve dis alanlar arasinda agikliklar1 kullanarak gorsel ve islevsel bir baglanti
kurmakla kalmaz ayn1 zamanda cephelerin davraniglarim1 kullanarak baktiklart kamusal
alani 6zel roliinii kabul eder ve destekler. Bu 6zellik bir cepheyi duvardan ayirir. Islevsel
terimlerle, acikliklarin ebatlar1 genellikle icerdeki kullanimin dogasiyla oldugu kadar ic¢
mekanlarin ebatlariyla da bagdastirilir. Daha biiylik acikliklar genellikle daha ¢ok kamusal
kullanimlar1 ifade ettigi gibi ayni zamanda kamusal alanin agik gorsel ve mekansal
uzanimini saglarlar. Genellikle kap1 agikliklarinin ebatlar1 pencereler gibi i¢ ve dis alanlar

arasindaki baglantinin boyutlari i¢ kullanimin dogasiyla ilgili ipuglar1 verir (Curran, 1983).

“Ac¢ikliklar sadece i¢ ve dig alanlar gérsel ve islevsel olarak uzatmak ve baglamakla kalmazlar ayni

zamanda bize bizim sehirdeki deneyimlerimizi anlamli kilacak bilgi verirler. Acikliklarin anlamli
nitelikleri, yapilanmis ve mekansal bicimler gibi hem islevsel hem sembolik oze sahiptir. Agikliklarin
anlami karisiktir ve belli bash zamanlarin ve yerlerin iklimsel, kiiltiirel ve sosyal durumlarina sikica
baghdir. Bundan dolayi, a¢ikliklarin icerideki kullanimlar hakkinda énerdigi ve ifade ettigi, giris ve
baglantimin olma yolu konusulan lisanlar kadar degisiklik gosterir” (Curran, 1983; s: 129).

Kloss, dis ve i¢ kamusal mekanin kullanim anlaminda bir siireklilik olusturdugunu ve
insanlarin anilarinin birlikte temellendigi imajlar olduklarimi vurgulamaktadir. “Var olan
bir¢cok binalarin, komplekslerin ve topluluklarin, dis ve kamusal i¢ mekénlar1 arasinda
degisik, bircok degiskenlikler ve celiskiler tarafindan karakteriz edilmis ¢ift tarafli bir iliski
vardir. Sonug olarak, bircok durumda dis mekanin yenilenmesi ve kamusal i¢c mekan

yenilenmesi uygulamada birbirinden bagimsiz iki siirectir” (Kloos, 1993; s: 35).

I¢ kentsel mekanlarin sokagin deneyimlerinin uzantis1 ve tamamlanmasi oldugunu ve ayni
zamanda etkilerinin disariya uzadigini belirten Bacon, dis mekanin karakterini ve bigimini

tanimladiklarin1 ifade etmektedir. I¢ mekanlarin enerjisi dis mekana tasarak kentin
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mekanini canlandirmaktadir. Kent mekanlarinda 1960’lar ve sonrasinda igerilestirmenin
onem kazandigindan séz eden (Oniir, 1992)’e gére bireysel binalar, kentsel mekéana karsi
zorunluluklarii unutursa, halkla diyalogu eksik olan bir 6zel alan meydana gelmektedir.
Icerilestirilen kamusal mekanlar, kendi kamusalliklarin1 ifade etmezler. I¢c-dis mekan
iliskisi, kamu mekanlar1 arasindaki iliskiler ve kamu mekani-6zel mekan iliskileri

cergevesinde, lizerinde yorumlar yapilan 6nemli bir kavram olma niteligini stirdiirmektedir.

5.3. I¢ Mekan ve Dis Mekan Biitiinliigii iliskisi

Ic mekan ile dis mekan arasinda kesin bir sinirlama bulunmaz. Dis mekan ile ic mekan:
belirleyen ve iki mekan arasinda gecisi saylayan elemanlar bu iki mekani birbirilerine
yabancilastirmamalidir. I¢ mekan icinde bulunan kullanicinin nerede bulundugunu
hissetmeye, cevre igindeki konumunu bilmeye ihtiyaci vardir. insan yapi igerisinde
hapsoldugu duyusuna diismemelidir. Duyusal ve gorsel olarak siirekli hareketli olma
insana 0zgiirliik hissini ve dig mekan ile i¢ mekanin hissedilmesiyle olusan genis perspektif

de etkileyici deneyimleri sunabilecektir (Peringek, 2003).

Bazi mimarilerin konsepti i¢ mekani1 tamamen dis mekandan koparmak ve icte yepyeni bir
diinya yaratmak olabilir. Ancak bu 6zel bir durumdur. Cogunlukla i¢ mekanin ne zaman
bitip dis mekanin basladig belirli degildir. I¢ mekan ve dis mekan arasinda kirmiz1 ¢izgiler
bulunmamali, i¢c—dis mekan arasindaki biitiinliigli saglayacak olan gecis mekanini

elemanlari ile bir biitlin olarak diigiiniilmeli, uyum saglanmalidir (Peringek, 2003).
“Japonlar, dogay1 evlerine davet ediyorlar” (Simons, 1961).

Japon mimarisi, dig mekan ve i¢ mekan biitiinligiini, siirekliligini sunan ¢ok iyi 6rnekler
vardir. Japon evlerini ziyaret eden kisileri etkileyen bir¢ok 6zelligin i¢inde, hafif kagit veya
ahsap yiizeylerin kayarak disa agilmasi ve oda igine dis mekan1 davet etmesi gelmektedir.
Ic mekan ve dis mekan tam bir biitiinliik icerisinde birlesmistir. “Disariy1 (bahgeye
doniistiirmiis doga) igeriye ¢agirma olayr ‘ge¢is mekaninda’ gergeklesir ve Japon’larin bu
sorunu ¢ok yalin bir bicimde ¢ozdiiklerini hi¢ duraklamasiz sdyleyebilirim: i¢ mekan1 dis
mekanda siirdiirtirken ayni1 zamanda dis mekan1 da i¢ mekani da i¢ mekanda siirdiirmiisler”

(Ayverdi, 1972; s: 21).
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5.4 Mekansal Hiyerarsi I¢inde Gegis Bolgelerinin Yeri

Gegis mekan, farkl alanlar arasinda mekansal hiyerarsiyi saglar. i¢ ve dis arasinda yar1 dis
yar1 i¢ mekani, 6zel ve kamusal arasinda yar1 6zel ve yar1 kamusal mekan1 tanimlar. iki
alan arasindaki gecis mekaninin hem bu alanlara ait oldugu hem de bunlardan bagimsiz

oldugu soylenebilir. Gegis mekani, bu alanlarin birbirleriyle karsilikli iligkisinin sonucudur
(Peringek, 2003).

Kent merkezindeki bina yiizeyi, birincil kentsel arada kalan bolgedir ve hem kamusal hem
0zel yonleri vardir. Cevresinde ya da oniindeki bir bolgeye hitkkmeder ve bu bolge kentsel
kullanimda 6nemli bir etkiye sahiptir. Binalarin diizeni kamusaldan 6zele bolgelerin agik

bir hiyerarsisini saglayabilir (Lang, 1987).

Bir mimari kompozisyonda birden ¢ok baskin eleman yer alabilir (Sekil 5.5). Birincil odak
noktasindan daha onemsiz ikincil vurgu noktalari, gorsel eksenler yaratir. Bu ayirt edici
fakat ikincil 6nemdeki elemanlar hem cesitlilik meydana getirebilir, hem de gorsel bir ilgi

kaynagi ve genel kompozisyonda bir gerilim ve ritim yaratabilir (Ching, 1979).

»"?"‘
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Sekil 5.5. Katedralin kentsel ¢evre lizerindeki baskinligini gosteren Floransa manzarasi
(Ching, 1979)
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Ashihara, i¢ ve dis, 6zel ve kamusali bélen ve birlestiren mimari iiriin ve kentsel dis
mekanin arasindaki gegis bolgesinin ¢ok dnemli oldugunu belirtmektedir. Bunun nedeni bu
bolgenin sadece bir binanin dis karakterini degil ayni zamanda ¢evresindeki ‘sehir
gorlintiisii’ nii de belirlemesidir. Kamusal ve 6zel mekanlar arasinda bir gegis niteliginde
olan kamuya agik 6zel mekanlari kentin gizli kamusal alanlar1 olarak ifade eden Kloos, bu
alacakaranlik bolgesinin tanimlanmasinin zor oldugunu ama bu yerlerin yine kent yasami

icin de kesinlikle gerekli oldugunu belirtmektedir (Peringek, 2003).
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BOLUM 6

TARIHI LEFKOSA SURICI’NIN GUNUMUZ MEKAN DiZiMi iFADESI
TEKNIGI ILE INCELENMESI VE RITUEL YAPILARIN GECISLILIK
KAVRAMINA ETKIiLERi

6.1. Amacg

Aragtirmam, Kibris’ta Liizinyan Kralligi (Fransiz Haglilar) 1191-1489, tarafindan insa
edilen Kraliyet Kenti Nicosia’da ana arterlerin formu, degisen ve gelisen ihtiyaglarla
sekillenen insan aktivitesi arasindaki iliski ile baglayacak. Bunu yaparken “mekan, fiziki ve
kiiltireli bulusturan ortak zemindir” prensibinden yola ¢ikarak giiniimiiz “mekan dizimi”
(space syntax) teknigini kullanarak Askeri, ekonomik, idari ve kiiltiirel faktorlerin
yapilanmay1 nasil planladigimi ve mekanlar arasi gegislilik kavrami etkilerini gorsel

analizlerle incelenmesi.

6.2. Mekan Dizimi ifadesi (Space Syntax)

Mekan dizimsel analizi mekanin sosyal mantigini anlasabilecegi gibi bir analiz kurami da
denilebilir. Mekani yaratan sosyal yapinin mekanin fiziksel kurgusundan ¢ikarsana bilecegi

diisiincesine dayanmaktadir.

Mekan dizimi yontemiyle bir mekan kurgusunu analiz etmek mimarlik alaninda gore daha
alisildik olan bi¢cimsel (morphologic) ya da tipolojik (typologic) analizlere gore mimari
kurgudaki sekilsel iliskilere dayanmadigi i¢in mekan ve onu olusturan sosyal yasam iligkisi

hakkin da farkli bilgiler ¢ikarsamamizi saglamaktadir.

Mekan dizim analizi, geometrik olandan ziyade topolojik bir diizlemde mekan
organizasyonunu okumamizi saglamaktadir. Bu diizlem, bicimin gerisinde mekéansal
dokuyu olusturan sosyal mantigi anlamak ic¢in kurulmustur. Mekan dizim analizinin
oncelikli hedefi, i¢indeki harekete bagli olarak fiziksel mekanin insanlar1 bir araya getirme
potansiyelini anlamaktir. Mekan dizimi Kentlerin karmagik fiziksel yapilarimi tanimada

baslik olarak maddeler isek;
e Yaya hareketi ve kentsel doku iliskisini anlama
e Yaya hareketinin incelenmesine bagl olarak yol bulma ve mekanin okunabilirligi.

e Bir mekanin ya da bir yerin ige kapalilik disa agiklik baglaminda irdelenmesi.
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Mekan dizim analizinin diisiinsel arka planinda, mekan kurgusu, sosyal yapiy1 ve hatta onu
olusturan farkli katmanlar1 da etkileyen bir boyuttur. Dolayisiyla sosyal yapi ile mekan

arasindaki iliski karsiliklidir (Cil, 2006).

Her mekan oOrgiitlenmesinin kullanicilarimi birbirleriyle kaynastirict ya da birbirlerinden
koparict bir etkisi vardir. Bu neden sonug iligkisi baglaminda kati bir iliski olmasa da,
mekan kurgusu, sosyal katmanda ve gilindelik yasamda insanlarin birbirleriyle

karsilagsmasinda 6nemli bir etki yapar (Cil, 2006).

Bu etkinin en net sekilde goriiniir oldugu yerler kentsel acik alanlar, bir baska deyisle,
sosyal Farkli islevleriyle insanlarin bir araya gelme olasiligini arttiran halka agik yapilarin
kentte nerede ve hangi mekansal iliskilerle konumlandiklari dnemlidir. Bu konumlandirma
sadece semtin kimligi ya da o lokasyonun kent hareket sebekesine nasil eklemlendigi
baglaminda degil, hareket halindeki algiya hakim olan ya da onun diginda kalan binalarin

kent kurgusuyla ¢akistirilmasiyla yapilabilir (Cil, 2006).

Mekan dizimsel analizin argiimani, kentlilerin etkilesim potansiyelinin dolayr da olsa

fiziksel ¢evrenin iirlinii oldugudur.

Mekan dizimi, binalarin ve sehirlerin mekansal dokularin1 incelemek icin kullanilan bir
teknikler biitiinii ve mekan ile toplumu birlestiren bir teoriler zinciri olarak mimarlik ve

kentsel tasarim alanlarindaki en etkili bilimsel hareketlerden biridir (Hillier, 1996).

Tiirkge literatiirde, mekan dizimi olarak da kullanilan “Space Syntax”, kent ve yapi
Olceginde insa edilmis cevrenin mekansal bigimlenme o6zelliklerinin tanimlanmasi ve
analiz edilmesi i¢in gelistirilmis, teori ile desteklenen bir teknikler biitiiniidiir. Bir baska
deyisle mekan dizimi, mekansal orgiitlenmeyi bigimleyen siiregleri ve altta yatan sosyal

anlamlar1 kavramay1 amag edinen bir yaklagimdir.

Nesnel olarak kenti okumaya yarayan space syntax, mekan orgiitlenmesi ve sosyal yapi
arasinda dogrudan iliski oldugu sav1 ile 6zellikle kentsel agik alanlarda hareket ve goriis

alanlarmi cakistirarak insanlarin bir araya gelme potansiyelini arastirmaktadir (Kubat,

2007).

Mekanin, sosyal yapiyr ve hatta onu olusturan farkli katmanlar1 da etkileyen bir boyutu

oldugundan hareketle, sosyal yapt ve mekéan arasinda karsilikli bir iligkinin varligina
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inanan bir diisiince yapisi lizerine kurgulanmaktadir. Nesnel olarak kenti okumaya yarayan
space syntax, mekan orgiitlenmesi ve sosyal yapi arasinda dogrudan iliski olduguna
boylece inanan savi ile savi ile 6zellikle kentsel agik alanlarda hareket ve goriis alanlarini
cakistirarak insanlarin bir araya gelme potansiyelini arastirmaktadir. Bill Hillier ve
arkadaglar1 tarafindan 1980°li yillarda University College London’da mimarlara
tasarimlarinin olas1 etkilerini gostermek amaciyla gelistirilen space syntax, o giinden
giinimiize hizla gelismis, diinyanin her tarafinda ¢esitli aragtirmalarda ve tasarim
uygulamalarinda kullanilir hale gelmistir. Bugiin, mimarlik, kentsel tasarim, planlama,
ulasim ve i¢ mimarliktan, arkeoloji, enformasyon teknolojisi, kent ve insan cografyasi,
antropoloji, peyzaj mimarlig1 ve bilisime degin ¢ok genis bir calisma alaninda mekan
dizimi mekan dizimi yaklagimindan yararlanilmaktadir. Kentin fiziksel ve metafiziksel
olan bilesenlerinin kendi aralarindaki iliskileri ile yetinmeyip sosyal, ekonomik ve
kavramsal olanla fiziksel olanin iliskisini kurarak bir yeri, bir kenti okumaya yarayan ve
boylece kentin farkli bilesenlerini fiziksel mekan iistiinden okumaya calisan ender
yontemlerin arasinda sayabilecegimiz “Space Syntax” sadece kent Slgeginde degil, konutu
da kapsayan farkli Olgeklerdeki mekéansal organizasyonlart da incelemek igin

kullanilmaktadir (Kubat, 2007).

6.3. Depthmap Program ve Kullanimi

Depthmap, mimari ve kentsel sistemlerin goriis analizi ger¢eklestirmek igin agik kaynak
kodlu bir uygulamadir. Sistemlerin planlarini girdi olarak alip, gorsel olarak biitiinlesmis

lokasyonlarin plan igerisindeki haritasini ¢ikarir.

Deptmap’mn en yeni versiyonu “space syntax’ olarak adlandirilan bir¢ok konfigiirasyonel
analizi de yapiyor. Depthmap; orijinal goriiniirliik analizleri, harita akslarinin kurgulanmasi

ve analizleri, “segman analizleri” ve “faktor analizleri” de yapiyor.

Depthmap 1998 yilinda, ilk olarak “Silicon Graphics IRIX” tarafindan, isletim sistemleri
icin bakis isleme ve siralama programi olarak tasarlanmisti. 1998’den bu yana, Windows
platformlar1 i¢in su anki siiriim 7°e ulasmistir. Windows 2000 ve XP isletim systemlerinde

calismak tizere tasarlanmistir.
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University College London’da, “Alasdair Turner” tarafindan tasarlanan Depthmap,
2011°den itibaren, “Bartlett’s Space” gurubunun yardimlart ile “Tasos Varoudis”

yonetiminde, agik kaynak olarak kullaniliyor.

Londra sehrinin fiziksel gorsel erisilebilirligi “Deptmap segmen” haritalasin da (Sekil 6.1),
grafik analizleri alinarak kullanicilarin yaya ve farkli tasitlarla (bisiklet, araba...) gibi

giizergah se¢imlerine etkisi incelenmistir.

Sekil 6.1: Londra sehrinin fiziksel gorsel erisilebilirligi Deptmap segmen haritalarda garp
analizi (http://emergenturbanism.com/2008/04/15/the-movement-economies)

Mekan dizimi yaklagimin en énemli 6zelligi, insan zihnindeki mekénin yansimasi/haritasi
olarak adlandirabilecegimiz deneyimlere dayali bilginin olusmasinda kritik rolii olan
mekanin soyut karakteristiklerini ilk kez somut olarak ifade ve analiz etmeyi saglayabilen

sayisal bir teknik olmasidir.

Bu metodun genel fikri, mekanlar1 insan deneyimlerine ¢ikis noktasi olan pargalara
ayirarak, bu pargalari haritalar veya graph’lar “Grafik” haline getirip bunlar {izerinde
sayisal analizler yapmaya olanak saglamaktir. Bu parcalara ayirma fikri, insanlarin mekani
kavramasmin “cognition” eszamanli olarak degil, zaman icerisinde deneyimlerden
kazanilan “asenkron” algilarin zihinde bir araya getirilmesi teorisine dayanmaktadir

(Kubat, 2007). Bu deneyimlerin temsili olan bu pargalar sunlardir:
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e “Jsovist”, ad1 verilen ve bir noktadan goriilebilecek en genis bakis yelpazesini
olusturan poligon,

e Goris hatlar (axial lines), insanlarin hareketlerini yonlendirmekte kullandiklar1 bir
noktadan goriilebilecek en uzun goriis hatti,

e Kaullanilabilir fonksiyonel dis biikey alanlar (convex spaces).

Bu analitik metot, mekanin insan deneyimlerine dayali betimlenmesi olarak ifade
edilebilecek bu pargalarin topolojik iliskilerinin grafik teorisi “network graf” yardimiyla
analiz edilmesi sonucunda, kentsel ve mimari mekanlar: biitiinlesik ya da ayrisik olarak iki
farkli karaktere ayirmaktadir. Biitlinlesik ozellikleri nedeniyle en ¢ok kullanisa agik
mekanlar, i¢cinde en ¢ok insana rastlayabilecegimiz mekanlar olurken, ayrigik mekéanlar,
kent veya binanin biitiiniinden kopuk bir yapiya sahip olduklarindan, i¢lerinde hareket

barindirma potansiyeli diisiitk mekanlardir (Kubat, 2007).

6.4. Gegcislilik Kavramimin Suricinde Anlamsal Simgesel Yansimalarinin Depthmap
Yontemiyle ile incelenmesi

Cografik konumu nedeniyle Kibris adasi birgok uygarlik tarafindan yonetildi. Bundan
dolay1 Cok kiiltiirlii zengin bir tarihe sahiptir. Bunun yansimalar1 kendini 6zellikle mimari

kimlikte gostermektedir.

Eski sehirlerde insanin kimlik belirlemesi bugiinkiine gére daha kolaydi. Giliniimiiziin tim
olarak algilanmasi zor sehirlerine nazaran, surlar iginde ve insanin her tarafini kolayca
ulagabilecegi sehirlerde ait olma duygusu daha yerlesiyor olmaliydi. Bu sehirlerin girisleri
de kolay algilanabilecek bigimdedirler (Sekil 6.2). Diizeni olusturan belli geometriler de

yonlenme hissinin olusmasina yardimci olmaktaydilar (Erkok, 1992).

Sekil 6.2: Chester kenti ve kent kapis1 (Fletcher, 1956)
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Bir kentin mimari kimligi, farkli girdilerle ortaya ¢ikarilan bir gurup yapr ile sekillenir. Bu
kimligin varliginin ana gostergesi de uyum ve tutarliktir. Kentin kimligini sekillendiren
kosullarin stirekliligi, hayat standardi, doga-cevre ve Ozellikle savas gibi olaylarla olumsuz
yonde etkilenebilir. Haclilarin insa ettigi birgok kale-sur askeri ve stratejik acidan
incelenmis olsa da sivil kullamimlari hakkindaki arastirmalar ¢ok nadirdir (Keshishian,
1990).

Bu yapilar sadece savaslarda degil barista da 6nemli roller oynadilar. Kibris’ta ayakta
kalmay1 basaran tarihi eserlerin ¢ogunlugu Liizinyan dénemine kadar uzanan 13. yiizyil
mimarisidir. Ozellikle Kibris’taki bu tiir yapilar savastan ¢ok sivil-yerel “domestik”
fonksiyonlara (konut, hapishane, mahkeme, ticaret odak noktalari, idari binalar, ibadet ve
tarim gibi) hizmet ettiler. 1,200 yildan fazladir Kibris adasinin baskenti olan Kraliyet Kenti
Nicosia’ya Avrupa’y1 kontrol eden gii¢lerin gipta ile bakmasi tesadiif degildi. Sadece kenti
cevreleyen surlara degil, kapilara, kopriilere, katedrallere, manastirlara, konaklara, kamuya
acik park ve bahgelere, ¢esmelere ve diger yapilara duyulan bir hayranlikti1 bu (Keshishian,
1990).

Nicosia Liizinyan surlarinin insasi, Fransiz Haclilarin “Kutsal Topraklardan” (Kudiis’ten)
doniisiiniin hemen ardindan, 1191°de basladi. 1383’te saglam kulelerle giiclendirilen surlar
sekil itibar1 ile diizensiz insa edilmislerdi. O donem Bes kapt vardi ve her birine
“drawbridge” (agilabilen koprii) yerlestirilmisti. Surlarin “perimetresi” ¢evre uzunlugu (4
3/4 Ingiliz mili idi). Venedikliler (1489-1571) dogu Akdeniz’deki ticaretin kontroliinii
ellerinde tutmak ve isgal edilmemek igin 1567°de zaman bakimindan geride kalmis
Liizinyan surlarmin tamamini yikip taslar1 bugiinkii dairesel forumdaki surlarin yapiminda
kullandilar. 1567 ve 1570 arasinda kilise ve manastirlar dahil, dairesel forumdaki surlarin

disinda kalan tiim binalar1 yikip taglarini kullandilar (Keshishian, 1990).

Ortagag haritalarinda da yer alan Pedios nehri 1567 yilina kadar kentin ortasindan
geciyordu (Sekil 6.3). Daha sonra stratejik nedenlerle, beklenmekte olan Osmanli
saldirilarina karsi, surlar1 distan kucaklayan bir hendek (ditch) yapilmisti ve nehir hendege

kanalize edilmisti (Papatakis, 2006).

Osmanli doneminde periodik olarak kurulan “uzun cars1” Paf kapisindan Magosa kapisina
kadar ayni aks iizerindeydi. Pedios nehri kentin tipografisini tarih boyunca etkiledi.

Liizinyan kraliyet saraymin balkon ve teraslar1 nehir yoniine bakiyordu (Jeffery, 1983).
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Dogu-bati aksinda kenti dogal olarak bolen bu nehir, su anki kuzey-giiney sinir1 ile de
ortligliyor. 1570’ten itibaren Osmanli idaresindeki Lefkosa’da bu nehir yatagina ¢opler ve
atik sular dokiildi. Kibrish Tiirk ve Kibrisli Rum’larin ortak kullandiklar1 kanalizasyon

sebekesinin ana hatti da bu tarihi nehrin tam altinda kaliyor (Papatakis, 2006).
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Sekil 6.3: Nicosia ortagag haritalarinda da yer alan Pedios nehri (Keshishian, 1990)

Bu donemde Osmanli idari merkezi nehrin kuzeyinde, Rum Ortodoks merkezi de
giineyinde kaliyordu. 1882 ingiliz déneminde eski nehir yatagi sagliga uygunluk
nedenlerinden dolay: toprakla doldurularak kapatild: (Attalides, 1981).

Toprakla doldurulduktan sonra {izerine, bugiinkii ad1 “Hermes Street” olan yol insa edildi.

Nehir yataginin tamaminin tam {izerine insa edilen bu yol kentin ticari anlamdaki ana
aksini-arterini olusturdu (Papadakis, 2006).
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Farkli donemlerde c¢izilmis haritalar, tarihsel siire¢ icerisinde yapilmis veya yikilip
kaybolmus mimari eserler kadar degisen yonetsel yap1 ve insan aktivitesini incelemek i¢in
degerli bilgiler verir. Cagdas bilimsel haritacilik arasinda ¢izilmis ilk “resmi” harita (Sekil

6.4). Lefkosa (Nicosia) haritas1 Kitchener’in haritasidir.

Large-scale plan of Nicosia town [nd ]

Sekil 6.4: Kitchener haritasi (Plan of Nicosia, 1878)

Osmanli doneminde yapilan degisiklikler, yeni odaklar olusturmus ve ticari ve sosyal
meydanlarin daha da belirginlesmesini saglamisti. Liizinyan dénemine ait bazi yapilarin
fonksiyonu degistirilmis ve yeniden kullanima konmustu. Osmanli déneminde (16.yy-
19.yy), mevcut ibadet yapilart mihrap ve minare eklenerek camii olarak yeniden

diizenlenmisti (Cavusoglu ve Ongiil, 2010).

Osmanli doneminde insa edilen bu yapitlarin biiyiik han hari¢ tamami 6nceden yapilmis

olan kilise harabelerinin tizerine insa edilmistir (Jeffery, 1983).

Hanlar, inler, hamamlar, kapali pazarlar, tiirbeler ve bir kiitiphane bu dénemde insa
edilmisti. Sadece Osmanli degil, Liizinyan ve Venedik doneminde konut olarak insa

edilmis bina 6rneklerinden bircogu giiniimiize kadar ayakta kaldi (Cavusoglu ve Ongiil,
2010).
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Mevcut konutlarin biiyiik bir kismint Osmanlilar tarafindan insa edilen konutlar
olusturuyor idari ve egitim yapilari, Ingiliz déneminde 19.yy ve 20.yy da insa edildi ve
cogalan niifusun ihtiyaglarini karsilamak icin surlarin disinda mahalleler olusmaya basladi

(Cavusoglu ve Ongiil, 2011).

Kent igerisinde kullanilan elemanlar merkeze dogru 6geler dizisi olarak kullanildi ve bu
durum ingiliz désneminde korundu. Idari ve konut-sivil yerlesim merkezi ekseninde kaldh.
Liizinyan ve Venedik doneminde insa edilen ve kentin odaklari olan “manumental”
(anitsal) yapilari, St. Sophia Katedrali (Selimiye Camii) pazar, Venedik siitunu etrafi
Osmanli déneminde yasam kalitesini artirmak igin, kamuya agik odak-bulusma noktalarina

doniistiriildii (Lynch, 2010).

Bu noktalar etrafindan baglayarak gelisen kentin ana aksini yine bu odak noktalari
olusturdu ve mevcut durum Ingiliz sémiirge déneminde de korundu. Kamuya agik binalar
kentin merkezinde yogunlasirken kisilere ait konutlar merkezi ¢evreleyen bir dis halka
olusturdu. Lefkosa 'da Aya Sofya Katedrali (Selimiye Camii) ¢ekim merkezini

olusturmaktadir. Bu goérkemli bina Gotik stilinde insa edilmistir ve fazlasiyla siislenmistir.

Gegis kavramimi agiklamak igin surlarla cevrili eski kentleri ele alabiliriz. Helenistik,
Roma, Bizans gibi ¢esitli donemlerde sehirlerin ¢evresine savunma amaciyla sur
yapilmaktaydi. “Baglanti elemani olarak, sehrin i¢inde ve ona baglanan c¢esitli
dogrultularda yollar bulunmaktadir. Surlarin ¢ogunlukla ana arterlerle kesistigi yerde surun
delinerek igeri girisin saglandigi, bazen anitsal (zafer taki bigiminde) bazen sadece

savunma amagli olan giris noktalari, kent kapilar1 bulunmaktadir” (Erkok, 1992, s: 47).

Sehircilik diizeyinde, dogadan medeniyete gecisi sembolize eden sehir kapilart bulunur

(Schulz, 1972).

Ortagag kentlerinde oldugu gibi “Nicosia” (Lefkosa) surlar igine gecis; ana kapilardan
¢ekim merkez noktasina dogru konfigiirasyon olugsmaktadir. Kentte gegisi saglayan ti¢ kap1
eleman1 bulunmaktadir. Kentin ana kapisi giineydogu kisminda yer alan Magosa kapisi
(Famagusta gate) (Sekil 6.5). ana kap1 (Porta Giuliana) Venediklilerin miras biraktigi en

onemli mimari yapidir.

72



Sekil 6.5: Magosa kapisi eskiz ¢izimi

Onemini Giuliana Savorgeneano diye bilinen dénemin Venedikli basmiihendisinden
almistir. Savorgeneano daha onceden Italya'nin Candia sehrinde Michael Sammicheli
tarafindan insa edilmis ana kapidan esinlenmis kiiciik degisiklilerle tamamen aynisini

Magosa kapisi olarak insa etmistir (Jeffery, 1983).

Kentin bati kisminda yer alan Paf kapist (Paphose Gate) “St. Domenico” Liizinyan
dénemindeki mevcut ismini ve yer konumu korudu (Sekil 6.6). Paf kapist degisen
ihtiyaglara yetmedigi i¢in Ingiliz doneminde kapatilip gecis eylemi 1878 yilinda sur duvart
kesilerek hemen yan tarafina aktarildi (Jeffery, 1983).
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Sekil 6.6: Baf kapisi1 eskiz ¢izimi
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Sehrin Kuzey kisminda yer alan kismen digerlerine gore daha kiigiik bir kapis1 da Girne
Kapis1 (Kyrenia Gate) (Sekil 6.7). “Del Proveditore” ismini en yakininda bulunan kale
burcundan almistir. bu burgta ismini “Proveditore Francesco barbaro” dan almistir (Jeffery,

1983).

Sekil 6.7: Girne kapis eskiz ¢izimi

Baslangi¢ noktasi olan bu kapilardan sur i¢inin odak noktasi olarak algilanan St. Sofia
Katedrali’nin total etkisine dogru bir gecislilik s6z konusudur. Ve bu etki birlesenlerden
meydana gelir. “Gegis alanlari, islevsel, gorsel ve sembolik olarak, ¢evrenin okunabildigi

ve yorumlanabildigi esas mimari dili meydana getirmektedir” (Peringek, 2003; s: 56).

Mimari Bilesenler cesitli sekillerde bir araya gelis sonucu gerceklesir ve ¢evre 6lgeginde

gorsel etkiyi yaratir (Aydinli, 1992).

Sur igi merkez noktasina fiziksel geciste mekanlar arasi baglanti yollar1 vardir (Sekil 6.8).

Bu yollar mekanlar aras1 gegisi saglayan akslari olusturur.
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Sekil 6.8: Mekanlar aras1 gegisi saglayan aks eskiz ¢izim

Bu akslar tizerinde kiiltiirel sembolizm yapi elemanlar1 vardir (Sekil 6.9). Bu elemanlar

fiziki referans noktalar1 olarak algilanir.

Sekil 6.9: Referans noktasi olarak Venedik siitunu eskiz ¢izimi
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Gecis alanlar1, islevsel, gorsel ve sembolik olarak, ¢evrenin okunabildigi ve
yorumlanabildigi, esas mimari dili meydana getirmektedir. “Geg¢is mekani alanlar arasinda
baglant1 saglar ve farkli bolgeler arasindaki kesin boliinmeyi yok eder. Farkli diizenlerin

alanlar arasindaki toplant1 ve diyalog i¢in mekansal durumu olusturur” (Hertzberger, 1991;
s: 32).

Simdi camiye ¢evrilmis olan Aya Sofya Katedrali ¢an kulesinin baglangi¢ kismina iki tane
minare ilave edilmistir. Katedralin yakininda {i¢ tane miikemmel giris kapist olan Aziz

Nikolas (St. Nicholas) kilisesi bulunmaktadir.

St. Nicholas kilisesi (Haydarpasa Camii) (Sekil 6.10) 14. yiizyillda Liizinyan’lilar
tarafindan insa edilmistir buradaki kapi tist ¢ergeveleri gibi uygun yerler, cok degisik tiirler

seklinde Gotik tarzi oyma tastan yapraksi siislerle dekore edilmistir.

Bir mekanin algilanmasinda kavramsal gii¢ ve nitelik daima 6nemli bir rol oynar. Mevcut
mekanlarin analizini ve tasarimi yonlendiren bir ilke olan odak noktasinin ve 6neminin
vurgulanmasi, mimarlhigin kavramsal varligina katkida bulunur (Aydinli, 1992).

Sekillerdeki ¢izimlerin kullanimi ile gorsel etkiye yonelik tasarim amaglari agiklanabilir.

2.5.06.2013

Sekil 6.10: St. Nicholas kilisesi (Haydarpasa Camii) eskiz ¢izimi
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Kentsel mekanin etki yaratan ¢ekim giiclinii kimligini olusturan mekanlar arasi gegisi

saglayan dar yollardan Selimiye Cami (Aya Sofya Katedrali) (Sekil 6.11, Sekil 6.12)

gorsel olarak algilanmaktadir.

et

O le . e
25.06.201%

Sekil 6.12: Mekanlar arasi gecisi saglayan dar baglant1 yolu eskiz ¢izimi

Avrupa’nin 15. ylizy1l ¢agdas baskentlerinde oldugu gibi Nicosia’nin da ana merkezini
katedral meydan ve pazar olusturuyordu.(Sekil 6.13, Sekil 6.14). Her yolculukta bir
hedefimiz ve bu hedefe ulasirken belirledigimiz giizergah boyunca deneyimle diklerimiz

vardir. Ideal kent olarak tasarlanmis Nicosia’da da nihayi hedef St. Sofia Katedrali ana

meydan olarak planlanmusti.
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Sekil 6.14: Odak noktasi olarak algilanan St. Sofia Katedrali bati giris kapisi eskiz ¢izimi
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Lefkosa surlar i¢inin planit hala bugiin Venedik donemindekinin neredeyse aynisidir.
Kapilardan gegisle merkeze baglanan ve onemli yapitlarin bulundugu ana arterler yer

konumu mevkilerini gliniimiizde de korumaktadir.

Mekanin tasariminda kullanilan prensipleri ve bu prensiplerin birbiri ile etkilesimini
inceleyen mekan dizimi “Space syntax”, tasarlanmis g¢evrenin insan tarafindan
deneyimlenme bi¢imi ve sosyal, kiiltiirel olarak fonksiyonunun neler oldugunu arastirir.
Mekana, yapisini anlayip amacimiz dogrultusunda kullanma istedigimiz, bir iligkiler

biitlinii olarak bakmay1 gerektirir.

Kentler geometrik olarak birbirinden farklilasiyor. Ornegin Arap yarimadasindaki bir
kentle Kuzey Avrupa’daki veya Kuzey Amerika’daki bir kent arasinda geometrik benzerlik
bulmak giigtiir. Durum bu iken nasil oluyor da biiyiik 6lgekte motif benzerlikleri var.
Kentler, tiim farkliliklarina ragmen olusumlarinda benzerlikler mi gosteriyor. Kentler genel
olarak ikilem siireglerinden gegiyor ve bu ikilemin her iki tarafi mekan ve hareket

arasindaki iliskinin farkli yonlerde irdeliyor (Vaughan, 2007).

Ikilemin bir tarafi, insanlar1 bir araya getirmek ve birlikte olabilme durumunu optimize
edebilmek i¢in hareket ve mekan dizimini diizenler. Bu siireci ¢ogunlukla mikro ekonomik
faktorler belirler ve Kkiiltiirleraras1 biiyiik farkhiliklar gostermez. ikilemin diger tarafi
yerlesim mekanlan siirecidir. Bu siiregte hareket kisitlanip diizenlenir ve kadin-erkek,
yerlesik-yabanci iligkilerini diizenler. Yerlesim mekanlari, ¢ogunlukla kiiltiir-mekan
iliskisinin en zengin digavurumudur dolayisiyla bolgelerarasi hatta bolgelerin kendi
iclerinde bile farkliliklar gosterebilir. Geometri, baglantilar-gegisler ve acgiklik bakimindan

ikilemin birinci kismu ile ¢eligir (Hillier ve Penn, 1996).

Mikro ekonomik siire¢ kentler arasi kiiresel benzerlikler olustururken kiiltiirel siire¢ de
bolgesel farkliliklar olusturur. Birden fazla kiiltiirii olan bolinmiis Lefkosa bu ikilem
slirecine iyi bir O6rnek teskil eder. Surlar i¢i Lefkosa’nin sag tstte Tiirk bolgesini ve sol
alttaki Rum bolgesini gosteriyor (Sekil 6.15). Iki bolge ¢izgi geometrisi olarak birbirinden
farkli,. Tiirk tarafinda cizgiler kisa ve birbirleri ile daha az ortiismeler egiliminde. Cizgiler
ayirt edici “local” guruplara ayrilma egiliminde. Entegre analizler Bu farkliligi ortaya
koyuyor (Sekil 6.16). Dizim olarak Tiirk bolgesi Rum bolgesine kiyasla az entegre olmus
durumda. Mekan dokusundaki kiiltiirel farkliliklara ragmen surlar ve igerisini, kiiltiirlerin

bir araya geldigi bir kiiresel Sistem olarak gorebiliriz (Hillier ve Penn, 1996).
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Sekil 6.15: Surlarin iginde eski Lefkosa baglant1 yol analzi (Hillier ve Penn, 1996)

Sekil 6.16: Eski Lefkosa ve entegrasyon analizi (Hillier ve Penn, 1996)
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Space syntax mekanin “konfigiirasyonal” teorisine dayanip 6zel formasyonlar1 ¢oziimleyip
insan aktivitesi tizerindeki etkisini arastirir. Mekanin tanimlanmasint ve analizini
kolaylastiran yeni tekniklerin gelismesi ile Space syntax sehir planlamacilari, mimarlar ve
i¢ mimarlar i¢in mevcut tasarimlarin etkilerini ve yeni tasarimlarin olas1 etkilerini

anlamakta kullanabilecekleri bir arag ve yontem haline gelmistir (Hillier ve Penn, 1996).

Diinya da yapilan kaynaklarda ki ornekler bir sebeke diyagrami olarak sadece yol
genisliklerine bagli ulasim alanlarmi gostermekte halbuki bizim mimari boyutta
yapacagimiz ¢alismalarda mekanlarin olusum cizgilerini “gestalt” algilama psikolojilerine
de bagli olarak bi¢imsel algilama yoOniindedir. Yani her mekanin kaldirabilecegi gibi
yogunluklarin ele alindigi ve bizim mekansal olusumlarin birbirlerini etkilemesi
birbirleriyle olan odak baglantilar1 (Sekil 6.17, Sekil 6.18)’de ikili ve ¢oklu iliskileri gorsel

analizler lizerinde bilgiler olusturmamizi saglamaktadir.

Sekil 6.17: Uydu goriiniim ana arterler
Google Earth programi kullanilarak elde edilmistir.
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Sekil 6.18: Lefkosa surlari¢i ana arterler genel bakis (www.ankaradegillefkosa.org/wp-
content/uploads/2014/03/12_big.jpg&imgrefurl=http)

Lefkosa Surlar i¢inin tasariminda ‘“yakinlik-merkezlik” biitiinlesme (entegrasyon)

kullanilarak tiim olas1 yonlerden merkeze olan uzaklik ana arterler grafikler araciligi ile

(Sekil 6.19, Sekil 6.20, Sekil 6.21 ve Sekil 6.22) de analiz edilmektedir.

Sekil 6.19: Lefkosa surlar igi ana arter merkezilik plani
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Sekil 6.20: Girne kapis1 aksindan merkeze bakis

Sekil 6.21: Magosa kapisi aksindan merkeze bakig
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Sekil 6.22: Paf kapis1 aksindan merkeze bakis

Burada gordiigiimiiz grafik analizlerde Lefkosa sur i¢i planlamasi igin yapilan ana caddeler
sokaklar ve diger ada biiyiikliikleri olarak goziikmekte olanlar bizim ¢alismamizin esasi
degildir, calismamiza esas olan Lefkosa Tiirk belediyesinden aldigimiz dijital haritalar
kapsamindadir. Biz bunun 6tesinde yaptigimiz analizlerle mekansal kurgularin birbirleri ile
olan iligkileri gozlemlemekteyiz. Buradaki bir tek sinir gegissiz bolge olan hat alanidir.
Bundan otiiri belirli kisimlarin analizlerini gosterebilmekteyiz. En biiylik analiz aksimiz
esasinda Girne kapisindan baglayan akstir, burada baglanti noktalarini, maksimum-
minimum goriis alanlarini, kesisen bakis acilarini, gorsel analiz etkisini, “dephtmap”
programinda yaptigimiz analizlerin sekillenisi gostermek icin yapilmig bir ¢aligmadir.
(Tablo 6.1, Tablo 6.2, Tablo 6.3, Tablo 6.4, Tablo 6.5 ve Tablo 6.6)’da calismaya esas
yaklasimimiz teorik kisimlarda belirttigimiz fiziksel sosyal ve kiiltiirel olarak
grupladigimiz agilimlarin bir devamindaki bakiglara “deptmap” analiz g¢alismalar1 ile

desteklemekteyiz.
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Tablo 6.1: Baglantilar (Connectivity)

mekansal erisebilirlik

yuksek

=== dusuk

a) Connectivity (Baglantilar) b) Uydu Gorliniimii

¢) Surlar i¢i Arasta bolgesi d) Surlar i¢i Girne Caddesi

Grafikte yogunlukla ile ifade edilen Lefkosa sur i¢i bazi baglanti alanlari.
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Tablo 6.2: Bakis alan1 (Isovist area)

mekansal erisebilirlik

yuksek

=== dusuk

a) Isovist area (Bakis alani)

b) Uydu Goriiniimii

c) Girne Kapisindan surlar igine bakig

d) Fazil Kii¢iik Caddesine bakis

Grafikte renk yogunlugu ile ifade edilen bolge Lefkosa Girne Kapisinin ana aksii gdsteren bakis

alanini olusturmaktadir.
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Tablo 6.3: Kompakt bakis alani (Isovist compactness)

mekansal erisebilirlik

yuksek

diisiik

a) Isovist compactness (Kompakt bakis alani) b) Uydu Gériiniim

c) Mahmut Pasa otoparki yan bakig alani d) Mahmut Pasa oto parki genel bakis alani

Grafikte renk yogunlugu ile ifade edilen bolge, Lefkosa Mahmut Pasa otoparkindaki alani
gostermektedir.
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Tablo 6.4: Kesisen bakig alanlari (Isovist drift angle)

mekansal erisebilirlik

yuksek

diisik
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a) Isovist drift angle (Kesisen bakis alanlari)

b) Uydu Goriiniim

c) Selimiye Meydanina dogudan bakis

d) Selimiye Meydanina batidan bakis

Kesisen bakis alanlari, Grafik analizinde renk yogunlugunda ifade edilen bolgelerden biri olan Lefkosa
Selimiye Cami (St. Sophia Kadetrali) nin bat1 yoniinde konumlanan giiniimiiz Selimiye Meydani.
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Tablo 6.5: Maksimum goriis alan1 (Isovist max radial)

BE=== YUksek

=— disik

a) Isovist max radial (Maksimum goriis alani) b) Uydu Goriiniim

¢) Surlar i¢i Girne Kapisi bolgesi d) Surlar i¢i Sarayonii bolgesi

Grafikte renk yogunlugu ile ifade edilen bolge, Letkosa Girne kap1 bolgesi ile saray onii bolgesi
arasinda maksimum bakis alanin1 gostermektedir.
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Tablo 6.6: Minimum goriis alan1 (Isovist min radial)

mekansal erigebilirlik

=== YUksek

diisiik

a) Isovist min radial (Minimum goriis alani)

b) Uydu Goriiniim

| —

¢) Inonii Meydanina bakis

d) inénii Meydanina genel bakis

Grafikte renk yogunlugu ile ifade edilen bolge, Lefkosa Girne Kapisi bolgesindeki inénii Meydanini minimum

bakis alan1 géstermektedir.
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BOLUM 7
SONUC ve DEGERLENDIRME

Mimari tasarimin mekan olusumundaki en biiyiik sorunlarindan birisi esas fonksiyonu
olusturan mekanlarin diger dolasim ve gecis mekanlariyla olan iligkilerinde ara mekanlar
olusturarak bu iliskilerin diizenlenmesi olmaktadir. Buna gére mekanlar binalar, alanlar,

semtler, kent imaj noktalar1 ve diger degerler olusmaktadir.

Gegis mekanlarinin  olugsmasini saglayan gecisi tanimlayan girisler, esikler, kapilar,
sacaklar, arkadlar, atriumlar gibi mimari elemanlarin biitiinliigiin olusmasinda, islevsel,

yapisal, simgesel, sosyal, kiiltiirel ve anlamsal yansimalar1 bulunmaktadir.

Gecis mekanlar karsilikl iliski ve etkilesim sonucu ortaya ¢ikar. Farkli mekanlarin hem
ayrimini hem de baglantisin1 saglar. Kenttin mekansal siirekliliginin saglanmasinda ve
kentsel diizen iginde yer alan ¢esitli mekanlarin bir araya gelmelerinde ve biitiinlikk

olusmasinda etkilidirler.

Kentsel mekanlar, kamusal, 0zel, yar1 06zel mekanlardan olusmaktadir. Kentin
biitiinligiiniin olugsmasinda geg¢is mekanlart kent i¢indeki hareketin dagilimina bagl olarak

islevin, kentsel plandaki sembolik ve sosyal yeri konusunda karar vermemiz saglar.

Gegis mekanlariin dizimsel analizi, fiziksel mekanin orgilitlenmesi ile kiiltiiriin iliskisini

irdelemek i¢in uygun bir zemin olusturur.

Bu ara kesitte var olan diizenleme tercihleri yaklasim ve uygulama bdliimlerinde
belirtildigi gibi yan yana i¢ ice ve sinir degerlerde ayri olabilmektedir ve bunun gibi
degerler mimari tasarimda mekan olusumunu etkileyen en ©Onemli karar odaklarini
olusturmaktadir. Iste bu diizenleme tercihleri nedeniyle konuya bakisimizi tarihi olusum
icinde var olan eski Lefkosa Suri¢i kentsel alaninda inceleme yapmaktayiz ve gecmisten bu
giine islevini siirdliren bu alan1 gegis odak sinir ve benzeri degerlerinin olusturdugu bir

sekilde incelenmesini saglamaktir.

Uygulama boliimiimiizde depmahp programi kullanarak sayisal analiz ve gozlemelere
dayali bir sekilde sokak cadde veya kanal bosluklarinin olusturdugu ana mekanlari
gecislerin binalar ve ¢evre degerleri tarihsel olusturdugu bicimlenmeleri ele alarak program

sonuglari ile iligkilendirilmekteyiz.
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