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“Gecis mekani bir parca kapatildigi zaman ‘igerisi’ olarak belirtilir aksi takdirde ‘disarist’
olarak ifade edilir. Bu terminoloji tam anlamiyla fiziksel olmayan bir anlam ifade eder.
‘Icerinin’ ve ‘disarmin’ birlesimleri matrisin ii¢ kolonunu olusturur. Ornekler sirastyla, dis
ev kapisi (i¢-dis), iki oda arasindaki kap1 (i¢-i¢) ve bahge kapisidir (dis-dis)” (Habraken,
1998; s: 182).

Curran’a gore, i¢ ve dis alanlar arasindaki islevsel ve sembolik baglantinin olustugu ana
mekanizma pencereler ve kapilar gibi agikliklardir. Pencereler gorsel olarak i¢ alanlar1 bina
yiizeylerinin disina uzatir, ayn1 zamanda kamusal alandaki i¢ kullanim in dogasimi ifade
eder. Kapilar iki alan arasinda direk islevsel baglanti kurar. Bir bina cephesi bir ylizey
olarak sadece i¢ ve dis alanlar arasinda agikliklar1 kullanarak gorsel ve islevsel bir baglanti
kurmakla kalmaz ayn1 zamanda cephelerin davraniglarim1 kullanarak baktiklart kamusal
alani 6zel roliinii kabul eder ve destekler. Bu 6zellik bir cepheyi duvardan ayirir. Islevsel
terimlerle, acikliklarin ebatlar1 genellikle icerdeki kullanimin dogasiyla oldugu kadar ic¢
mekanlarin ebatlariyla da bagdastirilir. Daha biiylik acikliklar genellikle daha ¢ok kamusal
kullanimlar1 ifade ettigi gibi ayni zamanda kamusal alanin agik gorsel ve mekansal
uzanimini saglarlar. Genellikle kap1 agikliklarinin ebatlar1 pencereler gibi i¢ ve dis alanlar

arasindaki baglantinin boyutlari i¢ kullanimin dogasiyla ilgili ipuglar1 verir (Curran, 1983).

“Acikliklar sadece i¢ ve dis alanlari gorsel ve islevsel olarak uzatmak ve baglamakla kalmazlar ayni
zamanda bize bizim sehirdeki deneyimlerimizi anlamli kilacak bilgi verirler. Agikliklarin anlamli
nitelikleri, yapilanmis ve mekansal bigimler gibi hem islevsel hem sembolik 6ze sahiptir. Ac¢ikliklarin
anlami karisiktir ve belli basli zamanlarin ve yerlerin iklimsel, kilturel ve sosyal durumlarina sikica
baglidir. Bundan dolayi, acikliklarin icerideki kullanimlar hakkinda énerdigi ve ifade ettidi, giris ve
baglantinin olma yolu konusulan lisanlar kadar degisiklik gosterir” (Curran, 1983; s: 129).

Kloss, dis ve i¢ kamusal mekanin kullanim anlaminda bir siireklilik olusturdugunu ve
insanlarin anilarinin birlikte temellendigi imajlar olduklarimi vurgulamaktadir. “Var olan
bir¢cok binalarin, komplekslerin ve topluluklarin, dis ve kamusal i¢ mekénlar1 arasinda
degisik, bircok degiskenlikler ve celiskiler tarafindan karakteriz edilmis ¢ift tarafli bir iliski
vardir. Sonug olarak, bircok durumda dis mekanin yenilenmesi ve kamusal i¢c mekan

yenilenmesi uygulamada birbirinden bagimsiz iki siirectir” (Kloos, 1993; s: 35).

I¢ kentsel mekanlarin sokagin deneyimlerinin uzantis1 ve tamamlanmasi oldugunu ve ayni
zamanda etkilerinin disariya uzadigini belirten Bacon, dis mekanin karakterini ve bigimini

tanimladiklarin1 ifade etmektedir. I¢ mekanlarin enerjisi dis mekana tasarak kentin
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mekanini canlandirmaktadir. Kent mekanlarinda 1960’lar ve sonrasinda igerilestirmenin
onem kazandigindan séz eden (Oniir, 1992)’e gére bireysel binalar, kentsel mekéana karsi
zorunluluklarii unutursa, halkla diyalogu eksik olan bir 6zel alan meydana gelmektedir.
Icerilestirilen kamusal mekanlar, kendi kamusalliklarin1 ifade etmezler. I¢c-dis mekan
iliskisi, kamu mekanlar1 arasindaki iliskiler ve kamu mekani-6zel mekan iliskileri

cergevesinde, lizerinde yorumlar yapilan 6nemli bir kavram olma niteligini stirdiirmektedir.

5.3. I¢ Mekan ve Dis Mekan Biitiinliigii iliskisi

Ic mekan ile dis mekan arasinda kesin bir sinirlama bulunmaz. Dis mekan ile ic mekan:
belirleyen ve iki mekan arasinda gecisi saylayan elemanlar bu iki mekani birbirilerine
yabancilastirmamalidir. I¢ mekan icinde bulunan kullanicinin nerede bulundugunu
hissetmeye, cevre igindeki konumunu bilmeye ihtiyaci vardir. insan yapi igerisinde
hapsoldugu duyusuna diismemelidir. Duyusal ve gorsel olarak siirekli hareketli olma
insana 0zgiirliik hissini ve dig mekan ile i¢ mekanin hissedilmesiyle olusan genis perspektif

de etkileyici deneyimleri sunabilecektir (Peringek, 2003).

Bazi mimarilerin konsepti i¢ mekani1 tamamen dis mekandan koparmak ve icte yepyeni bir
diinya yaratmak olabilir. Ancak bu 6zel bir durumdur. Cogunlukla i¢ mekanin ne zaman
bitip dis mekanin basladig belirli degildir. I¢ mekan ve dis mekan arasinda kirmiz1 ¢izgiler
bulunmamali, i¢c—dis mekan arasindaki biitiinliigli saglayacak olan gecis mekanini

elemanlari ile bir biitlin olarak diigiiniilmeli, uyum saglanmalidir (Peringek, 2003).
“Japonlar, dogay1 evlerine davet ediyorlar” (Simons, 1961).

Japon mimarisi, dig mekan ve i¢ mekan biitiinligiini, siirekliligini sunan ¢ok iyi 6rnekler
vardir. Japon evlerini ziyaret eden kisileri etkileyen bir¢ok 6zelligin i¢inde, hafif kagit veya
ahsap yiizeylerin kayarak disa agilmasi ve oda igine dis mekan1 davet etmesi gelmektedir.
Ic mekan ve dis mekan tam bir biitiinliik icerisinde birlesmistir. “Disariy1 (bahgeye
doniistiirmiis doga) igeriye ¢agirma olayr ‘ge¢is mekaninda’ gergeklesir ve Japon’larin bu
sorunu ¢ok yalin bir bicimde ¢ozdiiklerini hi¢ duraklamasiz sdyleyebilirim: i¢ mekan1 dis
mekanda siirdiirtirken ayni1 zamanda dis mekan1 da i¢ mekani da i¢ mekanda siirdiirmiisler”

(Ayverdi, 1972; s: 21).
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5.4 Mekansal Hiyerarsi I¢inde Gegis Bolgelerinin Yeri

Gegis mekan, farkl alanlar arasinda mekansal hiyerarsiyi saglar. i¢ ve dis arasinda yar1 dis
yar1 i¢ mekani, 6zel ve kamusal arasinda yar1 6zel ve yar1 kamusal mekan1 tanimlar. iki
alan arasindaki gecis mekaninin hem bu alanlara ait oldugu hem de bunlardan bagimsiz

oldugu soylenebilir. Gegis mekani, bu alanlarin birbirleriyle karsilikli iligkisinin sonucudur
(Peringek, 2003).

Kent merkezindeki bina yiizeyi, birincil kentsel arada kalan bolgedir ve hem kamusal hem
0zel yonleri vardir. Cevresinde ya da oniindeki bir bolgeye hitkkmeder ve bu bolge kentsel
kullanimda 6nemli bir etkiye sahiptir. Binalarin diizeni kamusaldan 6zele bolgelerin agik

bir hiyerarsisini saglayabilir (Lang, 1987).

Bir mimari kompozisyonda birden ¢ok baskin eleman yer alabilir (Sekil 5.5). Birincil odak
noktasindan daha onemsiz ikincil vurgu noktalari, gorsel eksenler yaratir. Bu ayirt edici
fakat ikincil 6nemdeki elemanlar hem cesitlilik meydana getirebilir, hem de gorsel bir ilgi

kaynagi ve genel kompozisyonda bir gerilim ve ritim yaratabilir (Ching, 1979).
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Sekil 5.5. Katedralin kentsel ¢evre lizerindeki baskinligini gosteren Floransa manzarasi
(Ching, 1979)
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Ashihara, i¢ ve dis, 6zel ve kamusali bélen ve birlestiren mimari iiriin ve kentsel dis
mekanin arasindaki gegis bolgesinin ¢ok dnemli oldugunu belirtmektedir. Bunun nedeni bu
bolgenin sadece bir binanin dis karakterini degil ayni zamanda ¢evresindeki ‘sehir
gorlintiisii’ nii de belirlemesidir. Kamusal ve 6zel mekanlar arasinda bir gegis niteliginde
olan kamuya agik 6zel mekanlari kentin gizli kamusal alanlar1 olarak ifade eden Kloos, bu
alacakaranlik bolgesinin tanimlanmasinin zor oldugunu ama bu yerlerin yine kent yasami

icin de kesinlikle gerekli oldugunu belirtmektedir (Peringek, 2003).
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BOLUM 6

TARIHI LEFKOSA SURICI’NIN GUNUMUZ MEKAN DiZiMi iFADESI
TEKNIGI ILE INCELENMESI VE RITUEL YAPILARIN GECISLILIK
KAVRAMINA ETKIiLERi

6.1. Amacg

Aragtirmam, Kibris’ta Liizinyan Kralligi (Fransiz Haglilar) 1191-1489, tarafindan insa
edilen Kraliyet Kenti Nicosia’da ana arterlerin formu, degisen ve gelisen ihtiyaglarla
sekillenen insan aktivitesi arasindaki iliski ile baglayacak. Bunu yaparken “mekan, fiziki ve
kiiltireli bulusturan ortak zemindir” prensibinden yola ¢ikarak giiniimiiz “mekan dizimi”
(space syntax) teknigini kullanarak Askeri, ekonomik, idari ve kiiltiirel faktorlerin
yapilanmay1 nasil planladigimi ve mekanlar arasi gegislilik kavrami etkilerini gorsel

analizlerle incelenmesi.

6.2. Mekan Dizimi ifadesi (Space Syntax)

Mekan dizimsel analizi mekanin sosyal mantigini anlasabilecegi gibi bir analiz kurami da
denilebilir. Mekani yaratan sosyal yapinin mekanin fiziksel kurgusundan ¢ikarsana bilecegi

diisiincesine dayanmaktadir.

Mekan dizimi yontemiyle bir mekan kurgusunu analiz etmek mimarlik alaninda gore daha
alisildik olan bi¢cimsel (morphologic) ya da tipolojik (typologic) analizlere gore mimari
kurgudaki sekilsel iliskilere dayanmadigi i¢in mekan ve onu olusturan sosyal yasam iligkisi

hakkin da farkli bilgiler ¢ikarsamamizi saglamaktadir.

Mekan dizim analizi, geometrik olandan ziyade topolojik bir diizlemde mekan
organizasyonunu okumamizi saglamaktadir. Bu diizlem, bicimin gerisinde mekéansal
dokuyu olusturan sosyal mantigi anlamak ic¢in kurulmustur. Mekan dizim analizinin
oncelikli hedefi, i¢indeki harekete bagli olarak fiziksel mekanin insanlar1 bir araya getirme
potansiyelini anlamaktir. Mekan dizimi Kentlerin karmagik fiziksel yapilarimi tanimada

baslik olarak maddeler isek;
e Yaya hareketi ve kentsel doku iliskisini anlama
e Yaya hareketinin incelenmesine bagl olarak yol bulma ve mekanin okunabilirligi.

e Bir mekanin ya da bir yerin ige kapalilik disa agiklik baglaminda irdelenmesi.
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Mekan dizim analizinin diisiinsel arka planinda, mekan kurgusu, sosyal yapiy1 ve hatta onu
olusturan farkli katmanlar1 da etkileyen bir boyuttur. Dolayisiyla sosyal yapi ile mekan

arasindaki iliski karsiliklidir (Cil, 2006).

Her mekan oOrgiitlenmesinin kullanicilarimi birbirleriyle kaynastirict ya da birbirlerinden
koparict bir etkisi vardir. Bu neden sonug iligkisi baglaminda kati bir iliski olmasa da,
mekan kurgusu, sosyal katmanda ve gilindelik yasamda insanlarin birbirleriyle

karsilagsmasinda 6nemli bir etki yapar (Cil, 2006).

Bu etkinin en net sekilde goriiniir oldugu yerler kentsel acik alanlar, bir baska deyisle,
sosyal Farkli islevleriyle insanlarin bir araya gelme olasiligini arttiran halka agik yapilarin
kentte nerede ve hangi mekansal iliskilerle konumlandiklari dnemlidir. Bu konumlandirma
sadece semtin kimligi ya da o lokasyonun kent hareket sebekesine nasil eklemlendigi
baglaminda degil, hareket halindeki algiya hakim olan ya da onun diginda kalan binalarin

kent kurgusuyla ¢akistirilmasiyla yapilabilir (Cil, 2006).

Mekan dizimsel analizin argiimani, kentlilerin etkilesim potansiyelinin dolayr da olsa

fiziksel ¢evrenin iirlinii oldugudur.

Mekan dizimi, binalarin ve sehirlerin mekansal dokularin1 incelemek icin kullanilan bir
teknikler biitiinii ve mekan ile toplumu birlestiren bir teoriler zinciri olarak mimarlik ve

kentsel tasarim alanlarindaki en etkili bilimsel hareketlerden biridir (Hillier, 1996).

Tiirkge literatiirde, mekan dizimi olarak da kullanilan “Space Syntax”, kent ve yapi
Olceginde insa edilmis cevrenin mekansal bigimlenme o6zelliklerinin tanimlanmasi ve
analiz edilmesi i¢in gelistirilmis, teori ile desteklenen bir teknikler biitiiniidiir. Bir baska
deyisle mekan dizimi, mekansal orgiitlenmeyi bigimleyen siiregleri ve altta yatan sosyal

anlamlar1 kavramay1 amag edinen bir yaklagimdir.

Nesnel olarak kenti okumaya yarayan space syntax, mekan orgiitlenmesi ve sosyal yapi
arasinda dogrudan iliski oldugu sav1 ile 6zellikle kentsel agik alanlarda hareket ve goriis

alanlarmi cakistirarak insanlarin bir araya gelme potansiyelini arastirmaktadir (Kubat,

2007).

Mekanin, sosyal yapiyr ve hatta onu olusturan farkli katmanlar1 da etkileyen bir boyutu

oldugundan hareketle, sosyal yapt ve mekéan arasinda karsilikli bir iligkinin varligina
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inanan bir diisiince yapisi lizerine kurgulanmaktadir. Nesnel olarak kenti okumaya yarayan
space syntax, mekan orgiitlenmesi ve sosyal yapi arasinda dogrudan iliski olduguna
boylece inanan savi ile savi ile 6zellikle kentsel agik alanlarda hareket ve goriis alanlarini
cakistirarak insanlarin bir araya gelme potansiyelini arastirmaktadir. Bill Hillier ve
arkadaglar1 tarafindan 1980°li yillarda University College London’da mimarlara
tasarimlarinin olas1 etkilerini gostermek amaciyla gelistirilen space syntax, o giinden
giinimiize hizla gelismis, diinyanin her tarafinda ¢esitli aragtirmalarda ve tasarim
uygulamalarinda kullanilir hale gelmistir. Bugiin, mimarlik, kentsel tasarim, planlama,
ulasim ve i¢ mimarliktan, arkeoloji, enformasyon teknolojisi, kent ve insan cografyasi,
antropoloji, peyzaj mimarlig1 ve bilisime degin ¢ok genis bir calisma alaninda mekan
dizimi mekan dizimi yaklagimindan yararlanilmaktadir. Kentin fiziksel ve metafiziksel
olan bilesenlerinin kendi aralarindaki iliskileri ile yetinmeyip sosyal, ekonomik ve
kavramsal olanla fiziksel olanin iliskisini kurarak bir yeri, bir kenti okumaya yarayan ve
boylece kentin farkli bilesenlerini fiziksel mekan iistiinden okumaya calisan ender
yontemlerin arasinda sayabilecegimiz “Space Syntax” sadece kent Slgeginde degil, konutu
da kapsayan farkli Olgeklerdeki mekéansal organizasyonlart da incelemek igin

kullanilmaktadir (Kubat, 2007).

6.3. Depthmap Program ve Kullanimi

Depthmap, mimari ve kentsel sistemlerin goriis analizi ger¢eklestirmek igin agik kaynak
kodlu bir uygulamadir. Sistemlerin planlarini girdi olarak alip, gorsel olarak biitiinlesmis

lokasyonlarin plan igerisindeki haritasini ¢ikarir.

Deptmap’mn en yeni versiyonu “space syntax’ olarak adlandirilan bir¢ok konfigiirasyonel
analizi de yapiyor. Depthmap; orijinal goriiniirliik analizleri, harita akslarinin kurgulanmasi

ve analizleri, “segman analizleri” ve “faktor analizleri” de yapiyor.

Depthmap 1998 yilinda, ilk olarak “Silicon Graphics IRIX” tarafindan, isletim sistemleri
icin bakis isleme ve siralama programi olarak tasarlanmisti. 1998’den bu yana, Windows
platformlar1 i¢in su anki siiriim 7°e ulasmistir. Windows 2000 ve XP isletim systemlerinde

calismak tizere tasarlanmistir.
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University College London’da, “Alasdair Turner” tarafindan tasarlanan Depthmap,
2011°den itibaren, “Bartlett’s Space” gurubunun yardimlart ile “Tasos Varoudis”

yonetiminde, agik kaynak olarak kullaniliyor.

Londra sehrinin fiziksel gorsel erisilebilirligi “Deptmap segmen” haritalasin da (Sekil 6.1),
grafik analizleri alinarak kullanicilarin yaya ve farkli tasitlarla (bisiklet, araba...) gibi

giizergah se¢imlerine etkisi incelenmistir.

Sekil 6.1: Londra sehrinin fiziksel gorsel erisilebilirligi Deptmap segmen haritalarda garp
analizi (http://emergenturbanism.com/2008/04/15/the-movement-economies)

Mekan dizimi yaklagimin en énemli 6zelligi, insan zihnindeki mekénin yansimasi/haritasi
olarak adlandirabilecegimiz deneyimlere dayali bilginin olusmasinda kritik rolii olan
mekanin soyut karakteristiklerini ilk kez somut olarak ifade ve analiz etmeyi saglayabilen

sayisal bir teknik olmasidir.

Bu metodun genel fikri, mekanlar1 insan deneyimlerine ¢ikis noktasi olan pargalara
ayirarak, bu pargalari haritalar veya graph’lar “Grafik” haline getirip bunlar {izerinde
sayisal analizler yapmaya olanak saglamaktir. Bu parcalara ayirma fikri, insanlarin mekani
kavramasmin “cognition” eszamanli olarak degil, zaman icerisinde deneyimlerden
kazanilan “asenkron” algilarin zihinde bir araya getirilmesi teorisine dayanmaktadir

(Kubat, 2007). Bu deneyimlerin temsili olan bu pargalar sunlardir:
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