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ESCINSELLERE YONELIK TUTUMLARIN DINDARLIK DUZEYi,
YENILIKGILIGE AGIK OLMA DURUMU, ESCINSELLIGE YONELIK BILGI
DUZEYLERI ACISINDAN BiR DEGERLENDIRME
Aragtirmanin amaci katilimcilarin esgcinsellere karsi olan bilgi duzeyinin,
dindarlik seviyesinin ve yenilikgilige acgik olma durumunun degerlendirilip bu
degigkenler ile escinsellere kargi olan tutum arasindaki iligkinin ve
degiskenlerin kendi arasindaki iligkisinin incelenmesidir. Arastirmada veri
toplama araci olarak Lezbiyen ve Geylere Yoénelik Tutum Olgegi, Dindarlik
Olgegi, Bireysel Yenilikgilik Olgegi ve Escinsellere Yonelik Bilgi Formu-EYBF

kullaniimistir.

Bulgular, batin katilimcilar igin, medeni durumun, en uzun sure yasanilan
yerin ve baba egitim durumunun escinsellere yonelik bilgi duzeyini ve medeni
durumun, egitim seviyesinin sigara kullanma durumunun, anne ve baba
egitim dlzeyinin ve escinsel bir tanidiginin olup olmama durumunun
escinsellere yonelik tutumu yordadidini gostermektedir. Sonuglar ayni
zamanda yasin, medeni durumun, egitim seviyesinin, gelir dizeyinin, en
uzun sure vyasanilan yerin, sigara kullanma durumunun, anne egitim
duzeyinin escinsel tanidik olmasi durumunun bireysel yenilik¢iligi ve medeni
durumun, egitim seviyesinin, sigara kullanma durumunun, alkol kullanma
durumunun, anne ve baba egitim duzeyinin ve escinsel bir tanidik olma

durumunun dindarlik duzeyini yordadigini gostermektedir.

Elde edilen bulgulara goére; katihmcilarin escinsellere yonelik bilgileri ve
bireysel yenilikgilikleri arttikgca dindarlik seviyeleri azalmaktadir. Bulgular,
escinsellere yonelik bilgi duzeyinin ve dindarlik duzeyinin egcinsellere yonelik
tutumu anlamli  dizeyde yordadigini fakat bireysel yenilikgiligin
yordamadigini gostermektedir. Katilimcilarin escinsellere ydnelik bilgi
dizeylerinin artmasi ile escinsellere yonelik negatif tutumunda azalma oldugu
gOzlenmektedir. Dindarlik seviyesinin artmasi ile escinsellere yonelik negatif

tutumda artma oldugu gbézlenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Escinsellik, bilgi duzeyi, bireysel yenilikgilik, dindarlik

dizeyi, negatif tutum,



ABSTRACT

AN EVALUATION OF CORRELATION BETWEEN LEVEL OF PIETY,
PERSONAL INNOVATIVENESS, LEVEL OF KNOWLEDGE ABOUT
HOMOSEXUALITY AND ATTITUDES AGAINST HOMOSEXUALS

Evaluation of knowledge level about homosexuality, piety level and personal
innovativeness of participants, correlation of these findings with each other
and attitude against homosexual people were aimed by the author. Attitude
scale intended for lesbians and gays, piety scale, personal innovativeness
scale, information form intended for homosexuals were used as data

collection tool.

Results showed that, for all participants, marital status, the longest place
where participants live, education level of father predict information level
about homosexuality and marital status, education level, smoke or not,
education level of parents, homosexual acquaintance predict attitude of
homosexuality. Meanwhile, results showed that, age, marital status,
education level, level of income, the longest place where participants live,
smoke or not, education level of mathers’, homosexual acquaintance predict
personal innovativeness; marital status, education level, smoking and using
alcohol, education level of parents’, homosexual acquaintance predict level of

religiousness.

Results showed that, piety level of participants decreased with the increasing
level of knowledge about homosexuals and personal innovativeness. Attitude
against homosexuals were meaningfully predicted by the level of knowledge
about homosexuals and level of piety but personal innovativeness. Negative
attitude against homosexuals tends to decrease with increasing level of
knowledge about homosexuals but negative attitude is increasing with the

increasing level of piety.

Keywords: Homosexuality, level of knowledge, personal innovativeness,

level of piety, negative attitude
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1. BOLUM

GiRiS

Escinsellik psikoloji ve psikiyatri biliminin Gzerinde durdugu, arastirdigi ve
merak ettigi konulardan birisi olmustur. Bu nedenle ge¢cmisten ginimuze
escinsellik ile ilgili sayisiz arastirma yapilmistir ve yapimaya devam
etmektedir. Escinsel bireyler cinsel yonelimlerinden dolayr toplumda
Onyargiya ve ayrimciliga maruz kalmaktadir. Escinsel bireyler toplum
tarafindan diglanip sozel ve fiziksel saldiri ile kargilastiklarindan kendi cinsel
yonelimlerini aciklayamamakta ve 0Ozgurce yasayamamaktadirlar. Bu
durumun sonucu olarak escinsel bireyler ekonomik, psikolojik ve sosyal

sorunlar yagsamaktadirlar.

Escinsellik 20. Yuzyihn baslarina kadar sapkinlik veya hastalik olarak
gorulmekteydi. 1960’lara kadar psikopatoloji olarak kabul edilen escinsellik ile
ilgili yapilan arastirmalarin ¢ogu escinselligin nedenleri ve tedavisi Uzerine
olmustur. (Herek 1984, 1973 yilindan itibaren, Amerikan Psikiyatri Dernegine
gore escinsellik cinsel egdilimin normal bir varyasyonu olarak gorulup akil
hastaligi siniflandiriimasindan c¢ikariimistir. Ayrica escinsellik 1993 yilindan
beri Diinya Saglik Orgiitl ve 2001 yilindan beri Cin Psikiyatri Dernegi
tarafindan da akil hastaligi siniflandiriimasindan gikarilmistir. Simdilerde ise
escinsellik alternatif bir yagsam bicimi olarak kabul edilmektedir. Buna ragmen
bazi toplumlarda escinsellik hala sapkinlik ve hastalik olarak gortlmeye
devam edilip escinsellere karsi olan negatif tutum devam etmektedir. (Herek
2000)Escinselligin hastalik siniflandirmasindan g¢ikmasindan sonra yapilan
arastirmalar escinselligin nedenlerinden ve tedavisinden ziyade escinsellere
kargl olan tutum ve bu tutumun nedenleri Uzerine yapilandiriimistir. (Garnets
ve Kimmel, 2003).

Escinsellere kargi olan tutumun nedenleri Uzerine yapilan arastirmalar zaman

zaman farkli sonuglansa da bireyin cinsiyetinin, egitim seviyesinin, yasinin ve



dindarlik duzeyinin, escinsellere kargi olan tutum Uzerinde 6nemli bir etken
olduguna dikkat g¢ekmektedir. Cinsiyetin escinsellere karsi olan tutum
uzerindeki etkisini inceleyen arastirmalara bakildigi zaman; erkeklerin
kadinlara oranla escinsellere karsi daha olumsuz tutuma sahip oldugu
goOrulmektedir. Escinsel bireyin cinsiyetinin escinsellere kargi olan tutumu
etkiledigi tespit edilmigtir. Literatirde, erkeklerin geylere olan tutumunun
lezbiyenlere oranla daha olumsuz oldugu belirtiimigtir. Bireyin egitim
seviyesinin ve yasinin escinsellere karsi olan tutumu Uzerinde etkisi
bulunmaktadir. Yapilan arastirmalar gostermektedir ki bireyin egitim seviyesi
ve escinsellere karsl olan negatif tutumu arasinda negatif bir korelasyon
vardir. Bireyin egitim seviyesi arttikga escinsellere karsi olan negatif
tutumunda bir azalma olmaktadir.(Lewis ve Taylor, 2001). Bireyin yasi ve
escinsellere karsi olan negatif tutumu arasinda ise pozitif bir korelasyon
vardir. Bireyin yas! arttikga escinsellere kargi olan negatif tutumunda bir artis
gorulmektedir. (Health ve Goggin, 2009; Steffens ve Wagner, 2004).

Bireyin dindarlik duzeyi escinsellere kargi olan tutumu etkileyen bir diger
onemli faktordir. Bu alanda ulkemizde yapilan arastirmalarin sayisi
uluslararasi alana goére daha azdir. Escinsellere kargi olan tutum ile dindarlik
duzeyi arasindaki iligkiyi inceleyen arastirmalar dindarlik duzeyi ile
escinsellere karsi olan negatif tutum arasinda anlamh bir iliski oldugunu
vurgulamaktadir. Bireyin dindarlik seviyesi arttikga escinsellere karsi olan

negatif tutumunda artis oldugu gorulmektedir. (Whitley, 2009)

Bireylerin egcinseller ile ilgili eksik bilgi sahibi veya yanlig bilgi sahibi olmasi
da escinsellere karsi var olan negatif tutumu etkilemektedir. Toplumumuzda
escinsellik ile ilgili herhangi bir egitim verilimemesinden kaynakli, escinseller
hakkinda sahip olunan bilgilerin ¢cogu kulaktan dolmadir ve herhangi bir
bilimsel dayanadi yoktur. Buna bagli olarak bireyler escinsellere kargi
olumsuz tutum gelistirmektedir. Ornegin, yapilan arastirmalar gdstermektedir
ki toplumda escinsellik bir hastalik olarak gorulmektedir. (Duyan, Gelbal
2006)Bireyler, escinselligin hastaliktan, problemden veya Kkisisel tercihten

kaynaklandigi dusunmektedir. (Cirakoglu, 2006)

Escinsel bir birey ile kurulan iliski de escinsellere kargi var olan tutumu
etkileyen bir diger 6nemli faktordir. Arastirmalar gostermektedir ki, escinsel



tanidigi olan bireyler escinsel tanidigi olmayan bireylere gore escinsellere
kargl pozitif tutuma sahiptirler(Gonsiorek, Weinrich, 1991) Oteki yandan
Swank ve Raiz (2010) da yaptidi calismada escinsellere karsi olan pozitif
tutum ve escinsel tanidiginin olup olmamasi arasinda herhangi bir anlamli

iligki olmadigini vurgulamaktadir.

Bu calismada izmir'de bulunan escinsellerin yogun olarak yasadigi Bornova
Sokagr'ndaki esnaflarin ve escinsel bireylerin daha az yasadigi dustnulen
bdlgelerdeki esnaflarin dindarlik dizeyi, yenilikgilige agik olma durumu,
escinsellere karsi sahip olunan bilgi duzeyleri ile escinsellere kargi olan
tutumu arasindaki iliski incelenecektir. Bu ¢alisma hen(z izmir ilinde bulunan
ve escinseller ile iletisimde olan esnaflarla yapilmamis olmasi agisindan
onemlidir. Ayrica ileride escinsellere kargi olan tutumun nedenleri Uzerine

yapilan arastirmalara katki saglayacagi dusunulmektedir.

1.1. Problem durumu

Bu calismada oncelikle escinsellere karsi var olan negatif tutumun
nedenlerinin arastiriimasi hedeflenmektedir. Bunun icin ilk olarak gln
icerisinde IUk hayatinda escinseller ile iletisime gegen ve gecmeyen
esnaflarin saptanmasi ve bu esnaflarin escinsellere karsi olan bilgi
duzeylerinin, dindarlik seviyelerinin ve yenilikgilige ag¢ik olma durumlarinin
deg@erlendiriimesi ve bu degiskenler ile escinsellere karsi olan tutumlari
arasindaki iliskinin ve degiskenlerin kendi arasindaki iligkinin arastiriimasi

planlanmigtir.
Arastirmanin ana sorulari sunlardir:

1. Katilimcilarin dindarlik seviyesi ve escinsellere karsi olan bilgi
dizeyleri arasinda iligski var midir?

2. Katilimcilarin dindarlik seviyesi ve yenilikcilige acik olma durumlari
arasinda bir iligki var midir?

3. Katihmcilarin escinsellere karsi olan bilgi dizeyleri ve yenilikgilige agik
olma durumu arasinda iligki var midir?

4. Katilimcilarin escinsellere kargi olan bilgi dizeyleri, dindarlik seviyesi

ve yenilikgilige agik olma durumu arasinda iligski var midir?



5. Katilimcilarin egitim seviyesi ve escinsellere kargi olan bilgi duzeyleri
arasinda iligki var midir?

6. Katilimcilarin yagi ve escinsellere karsi olan bilgi duzeyleri arasinda
iliski var midir?

7. Katihmcilarin escinsel bir birey ile tanisikligi olmasi ile escinsellere
karsi olan bilgi dlzeyleri arasinda iligki var midir?

8. Katilimcilarin yenilikgilige agik olma durumu ile escinsellere karsi olan
tutumu arasinda bir iliski var midir?

9. Katihmcilarin escinsellere kargi olan bilgi duzeyleri ile escinsellere
karg! olan tutumu arasinda iligki var midir?

10.Katilimcilarin escinsel bir birey ile tanisikhgl olmasi ile escinsellere

karsi olan tutumu arasinda iligki var midir?

1.2 Arastirmanin amaci

Escinsellere kargl olan negatif tutumun gegcmisten gunimuize devam ettigi
fakat zaman icerisinde bu negatif tutumun azaldi§i bilinmektedir. (Feng, vd.
2011) Devam eden bu negatif tutum escinsel bireylerin psikolojik, ekonomik
ve sosyal sorunlar yasamasina neden olup escinsel bireylerin yasam
kalitesini dusurmektedir. Bu negatif tutumun devam etmesinin birgok énemli
faktord oldugu bilinmektedir. Var olan bu negatif tutum bireylerin 6zelliklerine
gbre cinsiyet, yas, egitim seviyesi, daha oOnce escinsel bir birey ile

tanisikhidinin olup olmamasi vb. degismektedir.

Alan yazin taramasi, toplumumuzda escinseller ile ilgili bilinen bilgilerin
cogunun eksik ve yanhs oldugunu ve bilgilerin herhangi bir bilimsel
dayanaginin olmadigini ve ogrencilerin egitim-ogretim hayatlari boyunca
okullarda escinseller ile ilgili herhangi bir bilgi edinmediklerini gostermektedir.
Bununla birlikte dindarlk duzeyinin ve yenilige acik olup olmama durumunun

da var olan negatif tutumu etkiledigi distinulmektedir.

Ulkemizde escinsellere kargi olan tutum ile ilgili caligmalarin sinirl olusu,
escinsellere kargi olan negatif tutumun nedenlerinin ve ¢ézimun tespiti igin
IsIk tutabilmesi nedeni ile bu alana katki saglayacaktir. Elde edilen bulgularin

yeni arastirmalar igin yol gdsterici olmasi beklenmektedir.



1.3. Arastirmanin énemi
Yapilan bu galisma sadece Izmir ili icerisinde Bornova sokaginda yasayan ve
yasamayan esnaflar ile sinirlidir.

Bireylerin escinsellere karsi olan bilgi duzeyleri Escinsellige Yonelik Bilgi

Formu-EYBF 0lgeginin maddeleri ile dlguimektedir.
Bireylerin dindarlik seviyeleri Dindarlik Olgegi-DO maddeleri ile dlgiilecektir.

Bireylerin yenilikgilige agik olma durumu Bireysel Yenilikgilik Olgegi maddeleri

ile Olgulecektir.

Bireylerin escinsellere karsi olan tutumu Lezbiyen ve Geylere Yonelik Tutum

Olgegi — LGYT nin kisa versiyonu maddeleri ile dlglilmektedir.

1.4. Sinirhhiklar
Calismaya katillan bireylerin anketleri dirlst ve samimi cevaplar vererek
dolduracagi dusunulmektedir.

Calismada uygulanan anket formlarinin Tlrkge gecerliligi ve guvenilirligi

bulunmaktadir.

1.5. Tanimlar
Cinsel egilim: Bir bireyin erotik bir bicimde bir kadini, erkegi veya her ikisini
birden c¢ekici bulmasi olarak tanimlanmistir.

Escinsellik: Bir cinsel egilim olup cinsel arzunun veya davranigin bireyin

kendi cinsiyetinden olan birine yonlendirmesi olarak tanimlanmigtir.

Heteroseksuiel yonelim: Bireyin kargi cinse ilgi duymasi olarak

tanimlanmistir.

Homoseksiielyonelim (escinsel): Bireyin hem cinsine duydugu ilgi olarak

tanimlanmistir.

Biseksuel yonelim: Bireyin her iki cinse duydugu ilgi olarak tanimlanmistir



2. BOLUM
KAVRAMSAL, KURAMSAL GERGEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

2.1.Escinsellere yonelik tutum ve davraniglar

Cinsel yonelim, bireyin toplum igerisinde sahip oldugu cinsel kimlikten farkl
olarak; bir kadina, bir erkege veya her iki cinsiyetten de olabilecek baska
bireye duydugu cinsel ilgi ya da duygusal baglilik anlamina gelmektedir
(Brannon, 2002; Hyde ve DeLamater, 1994). Bu ifadeye bakildiginda cinsel
yonelimin Ug¢ farkli biciminden bahsedilebilir: Bireyin karsi cinse ilgi duymasi
heteroseksiel yonelim, hem cinsine duydugu ilgi homoseksuel (escinsel)
yonelim, her iki cinse duydugu ilgi ise biseksuel yonelim olarak adlandirilir
(Guney, 2004)

Toplumda escinsellere yonelik olumsuz nitelikteki tutum ve davraniglarin
onceki zamanlara kiyasla olumlu bigcimde dedistigi seklinde yapilan
arastirmalar mevcut olsa da (Altemeyer, 2001; Smith, 2011), olumsuz tutum
ve davraniglarin yogunlugu yapilan birgok farkh uluslararasi galisma ile
gOzler 6nune serilmistir (Davison ve Frank, 2007; Gelbal ve Duyan, 2006;
Herek, 2000; Sarag, 2012; LaMar ve Kite, 1998).

Escinsellere yonelik sergilenen olumsuz tutum ve davraniglar arasinda en sik
kullanilan kavramlardan biri homofobik séylemlerdir. Etimolojik bir agiklama
ile ifade edilecek olursa; ‘homo’ ayni, ‘fobi’ ise korku ve nefret anlamina
gelmektedir. Escinsellere karsi siddetin en bluyuk sebeplerinden biri olarak
gosterilen homofobi; kavramsal olarak basit anlamiyla escinsel bireylere
yonelik korku olarak tanimlanir. Ancak genis bir ifadeyle, bu kavram bir
korkudan daha fazlasi olan; nefreti, buna bagl olarak ortaya ¢ikan ayrimciligi
ve escinsel bireylere kargi tum fiziksel ve duygusal siddeti icermektedir.

Escinsellere yonelik korku ve ofke, literatirde birgcok farkli kavramlarla



tanimlanabilse de, tim bu kavramlar arasindan en sik kullanilani homofobidir
(Herek, 1991)

Homofobi kavrami ilk olarak 1972 yilinda yayimlanan George Weinberg'in
Society and the HealthyHomosexuals eserinde yer almasiyla birlikte literature
girmistir. Weinberg, homofobi (homophobia) kavramini, latincede ‘ayni’ ve
‘korku’ anlamina gelen kavramlardan hareketle toplum tarafindan farkh cinsel

yonelimi olan bireylere kargi duyulan korku olarak ifade etmistir.

Escinsellere yonelik tutumlar ile ilgili hem benzer hem farkh tanimlar yer
almaktadir. Bu tanimlar esas olarak escinsel bireylere yonelik onyargilari
temel almaktadir. Boylelikle escinsellere yonelik tutumlari anlamada

kavramlarin temeline inmek dnem kazanmaktadir.

Homofobi temelinde bireysel olarak ele alinirken, karsi cinsiyetgilikte bu
durum toplumsal dizeyde degerlendiriimektedir. Bu dlugslinceden yola
cikarak, kadin ve erkeklerin birbiri igin yaratildiklari ifadesi, escinselligi
mesrulastirmaktadir. Boylelikle bu duslnce, escinsellere yonelik ényargi ve
ayrimciligi beraberinde getirmektedir. Yine bu ifade, heteroseksulel bireylerin
escinsel bireylerden daha Ustte oldugu hiyerarsik alglyr beraberinde
getirmektedir (Tin, 2008). Boylelikle, toplumsal dlizeydeki normlarin diginda
kabul edilen escinseller, kalip yargilar barindiran karsi cinsiyetgcilik tarafindan
diglanmaktadir (Herek, 2003).

Tum kavramlardan ayri olarak, butun cinsel yonelimlere yonelik olumsuz
tutumlan ifade eden en kapsamli kavram cinsel onyargidir. Bu kavramin
bircok acidan yarari oldugu belirtiimektedir. Homofobi onyargili tutumlarin
kaynagina vurgu yaparken, cinsel onyargl ise yapilan olumsuz tutumlari
betimlemeyi ifade eder. Ayrica, cinsel dnyargl kavraminin psikolojide yer alan
diger onyargi calismalari ile baglantisi bulunmaktadir. Yani, ényarginin farkl
bigimlerinde oldugu gibi, cinsel dnyargi da bir tutum anlamina gelmektedir.
Bu tutum, belli bir grup veya kitleye yonelik olumsuz duygu ve davraniglari
barindirmaktadir. Her ne kadar cinsel dnyargi butln cinsel yonelimlere iligkin



olsa da hedefinde daha ¢ok escinsel ve biseksuel bireyler ve davraniglar yer
almaktadir (Herek, 2003).

2.2.Sosyo-kiultiirel boyutlan ile escinsellige karsi olan tutum

Escinsellere yonelik tutum ve davranigslara bakildiginda bu durumun yeni
ortaya c¢ikmadigi, aslinda uzun yillar boyunca var oldugu bilinmektedir.
Tarihte yolculuk yapmak gerekirse, escinselligin yaygin olarak goéruldagu
Hiristiyanhgin baglangic donemlerinde bu durum normal karsilanmamakla
birlikte cezasinin da 6lim olmasi isteniyordu. M. S. 313 tarihine bakildi§inda,
Hiristiyanhi§i imparatorlugun resmi dini olarak kabul eden Roma imparatoru
Konstantinos, bu tur eylemleri engellemek amaciyla cinsel yonelimleri farkli
olan erkeklere agir cezalar uygulamistir. Biraz daha ileri bir tarihe
bakildiginda M. S. 390 yilinda, escinsellik yasa disi ilan edilmistir. Kiliseler

tarafindan ise bu durum gunah olarak kabul edilmigtir (Vanessa, 2004).

Nazi Almanya’sina bakildiginda escinsellik, sistem igin bir tehdit olarak
algilanmakta ve bu durumun yok edilmesi gerektigine inaniimaktadir. Nazi
Almanya’sinda escinsellik ahlaki agidan dizenin bozulmasinin bir sebebi
olarak gorulmustur. Ayni zamanda bu cografya Uzerinde yasayan escinseller;
uremenin devami konusunda kargilasilan bir engel, zayiflik ve toplumun irkini
bozan kisiler olarak nitelendirilmistir. Bu konu Uzerinde yapilan ¢aligmalardan
birine bakacak olursak, Lautmann yapti§i arastirmasinda, escinsellerin
toplama kampi igerisindeki hiyerarsik dizenin en alt basamaginda
bulundugunu, tehlikeli isler igin onlarin segildigini ve ¢ogunlukla agir

iskencelere maruz kaldiklarini ileri sirmektedir (Haeberle, 2001).

Avrupa’nin bircok Ulkesinde 17. ylzyildan itibaren homofobik yaklasim
giderek artmigtir. insanlar, olusan bu 6n yargi ile birlikte, aile baglarinin
zayiflamasinda, toplumsal sorunlarin gelismesinde, Ulke nufusunun
azalmasinda neden olarak escinselleri gostermistir. 1936-39 yillarinda
ispanya’daki i¢ savas sonrasi homofobi sebebiyle escinsellerin yargilanmasi
istenmis ve escinsel bireyler hapis cezasina mahkim edilmigtir. Bunun

yaninda Amerika’da da benzer yaklasimlar s6z konusu olmustur. 20. ylzyilda



Amerika’da s6z sahibi olan yonetim, escinselleri birer hastalik olarak gérmus
ve ordulari igerisinde yer alan butln escinsel bireyleri uzaklastirarak psikiyatri

koguslarina yatirmistir (Vanessa, 2004).

Gunimuizde Libya, Gana, Ozbekistan, Afganistan, Misir ve Fas gibi erkek
escinselliginin kabul gorulmedigi ulkelerde bunun yaptinmi 10 yila kadar
hapis cezasi olarak belirlenmigtir. Ote yandan Suudi Arabistan, Nijerya ve
iran gibi llkelerde erkeklerin escinselligi konusunda uygulanan cezanin idam
olmasi yonunde gerekli yasal duzenlemeler mevcuttur. Buna karsit olarak
homofobinin yukselmesinin onlinde engel olacak yasalar, dinyanin bluyuk
¢ogunlugunda mevcut degildir. Ancak, Kuzey ve Gluney Amerika’nin bazi
bdlgeleri ve Avustralya’da ayrimciligi engeller nitelikteki yasal dizenlemeler
bulunmaktadir (ILGA). Turkiye’de ise bu konu hakkinda escinsellere taninan
ve onlarin haklarini koruma altina alan herhangi bir dizenleme mevcut
degildir (Dalvi, 2004).

Herek’in 1984 yilinda yaptigi calismada, bireyin yasadidi bdlgenin (6rn.
kasaba veya kirsal alan) escinsellere yonelik olumsuz tutum Uzerinde etkili
oldugu gosterilmistir (Herek, 1984). Bir baska calismada, cinsel dnyarginin
yasanilan bolgeye gore sekillendigi ve bu durumun kultarel farkhliklara isaret
ettigi  belirtiimektedir (Weishut, 2000). Arastirmaci, bati toplumunda
escinsellere yonelik tutumun daha ihmli oldugunu ifade ederken, batili
olmayan toplumlarin bu durum Uzerindeki tutumlarinin daha olumsuz
oldugunu vurgulamaktadir. Bir diger ¢alismada, kentlerde yasayan bireylerin
escinsellere yonelik tutum ve davraniglarinin kirsal alanlarda yasayanlara
g6re daha olumlu oldugu ifade edilmistir (Snively, Kreuger, Stretch, Watt ve
Chadha, 2004). Fakat bu durumun vyasa go6re farkliik gOsterdigi
belirtiimektedir. Gengler icin yasadiklari yer cinsel ényargi agisindan farkhlik

gOstermektedir. Ancak yaslilar i¢in bu durum s6z konusu degildir.

2.3. Escinsellere yonelik tutum ve davraniglarda cinsiyet faktoru

Gecgmisten gunumuize bakildiginda escinsellere yonelik olumsuz denilecek

tutum ve davraniglar kadinlara kiyasla erkek escinsellerde daha sik
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rastlanmaktadir. Ama bu kadin escinsellerin toplumda kabul goéruldigu
anlamina gelmemektedir. Bunun temelinde erkeklerin seks hayatinin temel
cinsiyeti olarak belirlenmesi, bu yizden penis olmadidi takdirde seksin
olmayacag! algisi ve kadinlarin toplum igerisinde daha ¢ok gormezden

gelindigi dusuncesi vardir (Vanessa, 2004).

Toplumda sergilenen ayrimci tutumlar, bir baska deyisle homofobi, erkek
bireylerde daha ¢ok rastlanmaktadir. Bagka bir ifadeyle agiklanacak olursa
erkek bireyler, kadinlara gore, 0zellikle erkek escinsellere yonelik ¢cok daha
fazla homofobik tutumda bulunmaktadirlar. Yapilan bazi arastirmalarda
bunun nedeni olarak erkeklere toplum igerisinde yuklenen kalttrel kalplarin
kadinlardan daha fazla oldugu ve erkeklerde goértlen escinselliginin, erkekligi
olumsuz yodnde etkiledigi gerekgesi gosterilmistir (Herek, 1991). Bdylelikle
homofobi, heteroseksuel erkekler igin, hem insanlar Uzerinde kullandiklari
gug Ustunligu hem de buna bagl olarak gercek erkek algisini olugsturmustur.
Gunumuze kadar yapilan birgok arastirma erkeklerin, kadinlara oranla erkek
escinsellere yonelik daha fazla olumsuz davranis gdsterme egiliminde
olduklarini gézler 6ntne sermistir (Froyum, 2007; Herek, 1988; Schellenberg
ve Sears, 1999).

Onceden vyapilan pek c¢ok arastirmada cinsiyet fakliiginin escinsellere
yonelik tutum Gzerindeki etkisine bakilmistir. Cikan sonucglara gore,
escinsellere yonelik olumsuz tutum ve davranisin erkeklerde kadinlara gore
daha fazla oldugu saptanmistir (Herek ve Gonzalez-Rivera, 2006; LaMar ve
Kite, 1998; Kite, 1984; Herek, 1988; Swank ve Raiz, 2010). Bulunan bu
sonuglar arastirmacilarin dikkatini ¢ekerek onlari cinsiyet farkliliklarinin
escinsellere yonelik olumsuz tutum Uzerindeki nedenlerini arastirmaya
yoneltmigtir. Boylelikle, kadin ve erkek escinsellere yonelik tutumlarda erkek
ve kadinlar agisindan farkhliklar oldugu saptanmistir. Yine sonuglara gore,
cogunlukla erkeklerin, hemcinsi olan escinsellere (erkek escinseller) karsi
tutumunun karsi cins escinsellere (kadin escinseller) gére daha olumsuz
oldugu vurgulanmistir. Ote vyandan, bu durum kadinlar agisindan

degerlendirilirken, kadin bireylerin hem erkek hem de kadin escinsellere
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yonelik tutumlarina iliskin anlamli farkhiliklar bulunmamigtir (Herek, 1988,
2000; Louderback ve Whitley, 1997; Steffens ve Wagner, 2004; Herek ve
Capitanio, 1995; Kite ve Whitley, 1996; Ratcliff, Lassiter, Markman ve
Snyder, 2006). Bunun yaninda, bazi ¢alismalar escinsellere yodnelik kalip
dusuncelerin de cinsiyete gore degistigini ortaya koymaktadir. Sakall’'nin
2002 yilinda yaptigi bir galismada, erkeklerin kadinlara gore escinsellere
yonelik daha fazla kalp duslnceye sahip oldugu bulunmustur (Sakalli,
2002c).

Escinsellere yonelik tutumlar Uzerindeki cinsiyet farkhliklarina iligkin
gOsterilen nedenlerden biri cinsel kimligi esas almaktir. Bu disinceden yola
cikarak, toplumda belirlenen erkek rollerini benimseyen erkek bireylerin,
escinseller Uzerindeki tutumlarini cinsel kimlik yoéninden degerlendikleri
ortaya konmaktadir. Bu sebepten dolayi, erkek bireylerin kadin ve erkek
escinsellere yonelik dusuncelerinin farklihk gosterdigi ileri surulmektedir
(Herek, 2000). Bu nedenle, erkek escinseller, benimsenen erkeksi kimlige
uymadigi icin daha fazla olumsuz tutuma maruz kalmaktadir. Fakat bu durum
kadinlar icin gecerli degildir. Benzer bir c¢alismada, erkeksilige 6nem
vermenin ve buyuk olcude benimsemenin cinsel yonelim Gzerindeki 6nyargiyi
tetikledigi gorulmektedir (Thedore ve Basow, 2000). Toplumsal rollere adapte
olma konusunda erkek bireylere, kadinlara oranla daha fazla baski
uygulandidi dasunulmektedir (Herek ve Glunt, 1993). Bu durum, erkeklerin
erkeksi kimligini korumaya calistidini ve bu sebeple erkek escinsellere
yonelik daha fazla olumsuz tutum gdsterdiklerini beraberinde getirmektedir.
Kadinlara kiyasla erkeklerde, escinsellerle sosyal iligki kurmaya yonelik baski
daha fazladir. Bu nedenle, sosyal bir iligki kurma kadinlarin escinsellere
yonelik tutumunu olumlu yonde arttirmaktadir. Bir bagka ¢alismada, kadin
escinsellere erotik bir deder ylklemenin erkekler tarafindan cinsel nesne
olarak gorulmesine ve bu durumun erkeklerin olumlu tutumu ile baglantili

olabilecegine dikkat ¢cekilmektedir (Louderback ve Whitley, 1997).

Escinsellere yonelik tutumlarin  kisiden kisiye farkllik gostermesindeki

nedenlerden biri, cinsiyet inang sistemi olarak gdsteriimektedir. Cinsiyet inang
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sistemi, kadin ve erkeklere yonelik uygun olan ve olmayan rolleri
kapsamaktadir. Bu sisteme gore, cinsiyet hakkinda kalip dusunceler
belirleyici nitelikteki toplumsal beklentiler anlamina gelmektedir (Deaux ve
Kite, 1987). Cinsiyet inan¢ sistemini benimseyen biri bu beklentiler
dogrultusunda, escinsellerin bu sisteme uymadiklari gerekgesiyle olumsuz
olarak degerlendirecektir (Whitley ve Agisdottir, 2000). Ornegin bir erkek,
kadinsi Ozelliklerle ifade edildiginde (ya da tam tersi durumda) bireyin
escinsel olarak degerlendirildigi ifade edilmektedir (Deaux ve Lewis, 1984).
Nierman ve arkadagslari tarafindan 2007 yilinda yapilan bir ¢alismada,
cinsiyet ve geleneklerin escinsellere yonelik tutumlar degistirdigi ve kulturel
cinsiyet rollerinin bu konuda araci oldugu goérilmektedir (Nierman,
Thompson, Bryan ve Mahaffey, 2007). Bu calismada yer alan 6nemli
bulgulardan biri, kultirel cinsiyet inanglarini benimseyen bireylerin bilhassa
erkek escinsellere yonelik tutumunun daha olumsuz oldugudur. Bir baska
calismada, kadin ve erkeklerin esit oldugu dusuncesinin escinsellere yonelik

tutumu olumlu olarak etkiledigi séylenmektedir (Basow ve Johnson, 2000).

2.4. Egcinsellere yonelik tutumlarin dindarlik diizeyi ile iligkisi

Escinsellere yonelik sergilenen tutum ve davraniglara bakildiginda bu
durumu etkileyen faktorler arasinda dindarlik dizeyi de yer almaktadir.
Dindarlik dizeyi uluslararasi alanda birgcok arastirmaci tarafindan konu
olarak ele alinmigtir. Fakat ulkemizde bu konuda yapilan arastirmalar yok
denecek kadar azdir. Escinsellere yonelik tutumun dindarlik dizeyi ile ilgili
oldugunu varsayan arastirmacilar, yaptiklari arastirmalar sonucu elde ettikleri
verilere gore, dindarlik dlzeyinin artmasi ile insanlarin escinsellere yonelik
sergiledikleri olumsuz tutum ve davraniglarinin da orantih bir sekilde artis

gOsterdigini gozler dnune sermistir (Whitley, 2009).

Gelbal ve Duyan, 2006 yilinda yaptiklari ulusal bir calismada Universite
ogrencilerinin erkek ve kadin escinsellere yonelik tutumlarini ve bu
tutumlarinin altindaki nedenleri incelemigtir. Yaptiklari ¢calisma sonucunda

ogrencilerin sahip olduklari dini de@erleri ile escinsellere karsi gosterdikleri
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tutum ve davraniglarin arasinda bir iligki oldugunu ortaya koymustur.
Aragtirma neticesinde, dini inanis bakimindan yuksek degerlere sahip
ogrencilerin kadin ve erkek escinsellere yonelik daha fazla olumsuz tutum ve
davranisa sahip olduklarini bulmustur. Leyla Sarag¢ yakin tarihte yaptigi bir
calismada ise beden egitimi ogretmen adaylarini ele alarak, bu bireylerin
escinsellere karsi sahip olduklari tutumlari ve bu durumun dindarlik dizeyi ile
iligkisini incelemigtir. Beden egitimi 6gretmen adaylari arasinda yaptigi bu
calismada, dindarlik duzeyinin artmasinin escinsellere yonelik olumsuz

tutumu da arttirdigini ortaya koymustur (Sarag, 2012a).

Escinsellere yonelik negatif tutumlarin dizeyi bireyler arasinda farklilik
gOstermektedir. Herek, escinsellere yonelik bu tutuma sahip olan bireylerin,
geleneksel olarak tanimlanan toplumsal cinsiyet kalibina bagh olmalar ve
muhafazakar dinsel ideolojiyi benimsemelerinden dolayr bu tutumu
sergilediklerini ileri sirmustur (Herek, 1988). Baska bir ifadeyle, dini inaniga
olan baglilk, escinsellere yonelik olumsuz tutum ve davraniglarin ortaya
cikmasinda etkili olan bir faktor olarak gdsterilmistir. Froyum’un 2007 yilinda
siyahi bireyler Uzerinde vyaptidi bir calismada, escinsellere yonelik
homofobiye sahip olan bireylerin, escinsel kadin ve erkekleri normal kabul
etmeyerek “ahlak disi” olarak nitelendirdiklerini ve bunun disinda
heteroseksuel bireyleri “normal”, “olagan” olarak benimsediklerini ortaya
koymustur (Froyum, 2007). Ayni arastirmada adi gecgen bireyler,
heterosekslel yonelimi escinsel yodnelimden Ustin tutarken buna neden
olarak dini referans olarak gostermiglerdir. Bu verilere gére Herek de dinsel
baglilik ile escinsellere yonelik olumsuz tutum ve davranislar arasinda iligki
oldugunu ve dindar olmayan bireylerin escinsellere kargi tolerans

seviyelerinin yuksek olabilecegini ileri surmustur (Herek, 1988).

2.5. Toplumun escinsellere yonelik bilgi diizeyi

Toplumun escinsellere yonelik olumsuz tutum sergilemesindeki 6nemli
faktorlerden biri de bu tutuma sahip kigilerin bilgi duzeyidir. Toplumun

escinseller ve escinsellik hakkinda yeterince bilgi sahibi olmamasi ya da
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sahip olunan bilginin yanlisligi, escinsellere yonelik olumsuz tutum ve
davraniglari beraberinde getirdigi dusunulmektedir. Gegmisten gunumuze
bakildiginda, egitim kurumlarinda escinsellige yonelik herhangi bir egitim
mevcut dedildir. Escinsellik hakkinda mufredat kapsaminda herhangi bir
bilginin verilmemesi, toplumdaki bireylerin bilimsel higbir dayanagi olmayan
ve kulaktan dolma bilgilere inanmasi escinsellere yonelik olumsuz tutum ve
davraniglari beraberinde getirmigtir. Gelbal ve Duyan 2006 yilinda
escinsellere yonelik yapilan bir aragtirmada homoseksuel yonelimin toplumda
bir hastalik ya da sapiklik olarak algilandigini vurgulamaktadir (Gelbal ve
Duyan, 2006). Ayni yil Cirakoglu Universite oOgrencilerini kapsayan bir
calisma yurutmastar. Bu calismada, universite ogrencilerinin escinselligin
altindaki nedenleri problemler, hastalik veya kisisel tercih olarak belirttigini
vurgulamaktadir (Cirakoglu, 2006). Bunun yaninda, escinselligin bireyin
kendi kontrolU altinda oldugunu sdyleyenlerin yani sira bu durumun tam tersi
oldugunu dusunenler de mevcuttur. Escinselligin bireyin kendi kontrolU
altinda olduguna inananlar, bu durumun kontrol edilemeyecegini dugunenlere
kiyasla daha fazla olumsuz tutum gostermektedirler (Sakalli, 2002). Yapilan
bagka bir arastirmada da farkli meslek gruplarindan olusan katilimcilar,
escinselligin altindaki nedeni dogustan gelen bir hastalik, yonelim olarak
belirtmiglerdir (Aktas-Mitrani, 2008). Bu ve buna benzer bir¢cok arastirma,
escinsellige yonelik sahip olunan bilginin yetersiz ve bilimsel dayanaginin

olmadigini kanitlar niteliktedir.

Escinsellere yonelik olumsuz tutumlarin nedenleri incelendiginde, egitim
diizeyinin cinsel onyargi ile baglantisi oldugu saptanmistir. incelemeler
sonucu egitim dlzeyi ile escinsellere yonelik tutumlar arasinda ters oranti
oldugu goérulmektedir. Yani, kisilerin egitim duzeyinin artmasi escinsellere
yonelik olumsuz tutumlar azalttigini géstermektedir (Lewis ve Taylor, 2001;
Shackelford ve Besser, 2007; Jenkins ve ark., 2009). 1999 yilinda yapilan bir
calismada, katiimcilardan arastirmada yer alan bazi ifadelere katilip
katiimadiklarini belirtmeleri istenmigtir (Wills ve Crawford, 1999). Arastirmada

verilen yanitlara gore escinselligin gunah oldugunu duasinen kigilerin egitim



15

dizeyinin dusuk oldugu belirlenmistir. Escinsellere yonelik tutumlarda egitim
dizeyinin yani sira yasin da olumlu yonde etkili oldugu gosterilmistir (Health
ve Goggin, 2009; Steffens ve Wagner, 2004; Adamczyk ve Pitt, 2009;Herek
ve Gonzalez-Rivera, 2006). Yapilan bir calismada (Wills ve Crawford, 1999),
geng bireylerin ileri yastaki kisilere gore escinsellere yonelik tutumlarinin
daha olumlu oldugu bulunmustur. Escinsellere yonelik tutum ile toplumsal
degiskenler arasindaki baglantiy1 inceleyen bir caligmada, escinsel kargiti
olumsuz tutumlar ile yas arasinda anlaml bir iligki oldugu belirlenmektedir
(Walch, Orlosky, Sinkkanen ve Stevens, 2010).

2.6.Egcinsellere yonelik tutumlar ile ilgili yapilan uluslararasi galigmalar

Yirminci ylzyilin baslarinda escinsellik sosyal bilimciler tarafindan patolojinin
bir bigimi olarak ele alinmigtir. Escinselligi aile yagaminin bozulmasinda bir
neden olarak goren sosyologlar, bu durumu bireysel bir tepki olarak
degerlendirmigtir. Psikologlarin gorusu ise escinselligin bir hastalik oldugu
yonundedir (Kornblum ve Julian, 2001). Herek, escinselligin yirminci yazyilin
genelinde damgalama olarak goruldiguni vurgulamaktadir (Herek, 2000).
1970’li yillarin basinda gelen escinsellik hareketi birgcok toplumda ciddi
degisiklikler meydana getirmistir. Ancak tim bu degisikliklerin yaninda
escinsellere yonelik olumsuz tutum ve davranislar kendini gostermeye devam
etmektedir (D’Augelli ve Rose, 1990; Herek ve Berrill, 1992).

Bergler ile Bieber escinsellere olan yaklagsimin psikolojik kuramlar tarafindan
hastalik bakis acisiyla yaklasildigini belitmektedir (Bergler, 1956; Bieber,
1962). Biyolojik kuramlara bakildijinda escinsellik genetik ve hormonal bir
durum olarak acgiklanmaktadir. Psikanalitik kuramlar escinselligin ailenin
patolojik iligkilerinden kaynaklandigini ve bu durumun bir sonucu olarak
meydana geldigini ileri sirmektedir. Davranigsal kuramlar igin escinsellik,
sonradan ogrenilen bir davranis olarak ifade edilmektedir (Zastrow ve Kirst-
Ashman, 2001). Escinsellik ve psikolojik bozukluklarin varligi arasinda
anlamli bir iligki olmadigini belgeler nitelikteki bulgular mevcuttur. Bu

bulgulara ragmen escinsellik 1973 yilina kadar resmi olarak ruhsal bir
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hastalik biciminde kabul edilmigtir. Ancak 1973 yilindan itibaren, Amerikan
Sosyal Hizmet Uzmanlan Birligi ve Amerikan Psikologlar Dernegi
escinsellere yonelik olumsuz tutumlari onlemek amaciyla etk ilkeler

gelistirmistir (Christie ve Young, 1986).

Avustralya’da yapilan bir galismada, ig¢sellestiriimis homofobi ile baglanma
sekli arasindaki iligki incelenmistir (Brown ve Trevethan, 2010). Yapilan
calismaya Sidney’deki 166 erkek escinsel katilmistir. Arastirmada, utanma
ve igsellestiriimis homofobi arasinda 6nemli bir iligski oldugu saptanmistir.
Erkek escinsellerin gogu, ilk agildiklarinda toplum tarafindan kolaylikla kabul
goérmezler. Bu durum, agilma ile igsel homofobi arasinda 6nemli bir iligki

oldugunu ortaya koymaktadir.

King ve arkadasglarinin 2008 vyilinda escinsellerle ilgili yarattuga bir
calismada, homoseksuel ve biseksuel bireylerin heteroseksuel bireylere gore
mental agidan daha fazla risk altinda olduklar yer almigtir (King ve ark.,
2008). intihar girisimi, madde kullanimi gibi konularda homoseksiiel bireylerin
heteroseksUel bireylere gére daha fazla risk tasidigi saptanmistir. Boylelikle,
escinsel ve biseksuel bireylerin daha fazla psikolojik yardim almak istedikleri

vurgulanmaktadir.

Bir baska calismada, escinsel bireylerin i¢sellestiriimis homofobi ile iligki
kurma becerisi arasindaki baglantiya bakilmistir (Frost ve Meyer, 2009).
Aragtirmada 196 katilimci yer almaktadir. Frost ve Meyer, escinsel bireylerin
icsellestiriimis homofobi ile basa ¢ikmak agisindan danigmanlar tarafindan
yardim alinmasinin yararl olacagini sdylemektedir. Alden ve Parker yaptigi
calismasinda cinsiyet rol ideolojisi ile homofobi arasindaki iliskiyi ve
escinsellerin nefret karsisindaki magduriyetini incelemistir (Alden ve Parker,
2005). Escinsellere yonelik tutumlarin nefret suclariyla dogrudan ve dolayl
etkilerine bakilmistir. Homofobinin nefret sucu magduriyeti Uzerinde
dogrudan etkisi oldugu bulunmustur. Cinsiyet rol ideolojisi ile homofobi
arasinda gorgul bir iligki bulunmasina ragmen, cinsiyet rol ideolojisi ile nefret

arasinda homofobinin araci olmadigdi belirlenmistir.
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Cin'de yapilan bir galismada, igsellestiriimis homofobinin yluksek oranlarda
oldugu saptanmistir (Xu ve ark., 2017). Bu c¢alisma internet temelli olup,
calismada 435 homoseksuel ve biseksuel erkek yer almaktadir. Katilimcilarin
icsellestiriimis homofobi, cinsel davranislar ve disavurumu arasindaki
baglantilari incelenmistir. Bdylelikle, Igsellestirimis Homofobi Olgeginin
Cin’de kullanilmasinin uygun oldugu bu calisma ile belirlenmigtir. Calisma
sayesinde, Cin’de escinsel erkeklerle ilgili psikolojik sorunlari azaltma ve

saglik hizmetlerini arttirma konusunda ihtiya¢ oldugu saptanmigtir.

Yapilan bir ¢alismada, homoseksuel, bisekstel ve heteroseksuel bireylerde
icsellestiriimis  homofobinin intihar girisimi Gzerindeki etkisi incelenmigstir
(Pereira ve Rodrigues, 2015). Calismada yas ortalamasi 19 olan 389
katilimci yer almaktadir. Katilimcilarin %51,9'u erkek, %48,1’i ise kadindir.
Bulgular, igsellestiriimis homofobi ile intihar dislncesi arasinda anlamli bir
iliski oldugunu ortaya koymustur. Geng erkek escinsellerin daha guglu bir
icsellestiriimis homofobiye sahip olduklari bulunmustur. Geng biseksuellerin

ise intihar egilimlerinin daha fazla oldugu saptanmistir.

2.7. Esgcinsellere yodnelik tutumlar hakkinda tiirkiye’de yapilan

caligsmalar

Escinsellere yonelik butun tutumlar belli yargi ve kaliplara dayanmaktadir. Bir
baska deyisle, tim bu olumsuz tutum ve beraberinde gelen davraniglar
dogustan degildir, sonradan &grenilmektedir. Yurt disinda escinsellere
yonelik tutum ve davraniglar hakkinda birgok arastirma mevcutken,
Turkiye’de bu durum sinirh sayidadir. Yurt disinda yapilan caligsmalar
incelendiginde arastirmalarin  genel olarak alti grupta toplandigi

gOrulmektedir.

1. Escinsellige neden olan faktorlerin arastirildigi galismalar

2. Escinsellere yonelik tutumlar ve bunlara bagli degiskenlerin incelendigi
arastirmalar

3. Escinsellere yonelik tutumlarin 6lgeklendigi calismalar

4. Escinsellerin nasil algilandigini ele alan ¢alismalar
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5. Escinsellere yonelik olumsuz tutumlarin degismesi konusunda yapilan
calismalar
6. Escinsel bireyler hakkinda olugan 6n yargi ve kalip dusuncelere karsi
aciklama niteliginde yapilan arastirmalar (Sakalli ve Ugurlu, 2004).
Tarkiye’de escinsellik ile ilgili yapilan arastirmalar farkli alanlarda ele
alinmigtir.  Psikoloji alaninda bu konuyla ilgili yapilan c¢alismalara
bakildiginda, c¢ogunlukla escinsellerin yasadiklari ruhsal problemlerin ele
alindig1 gorudlmektedir (6rn. Sakalli-Ugurlu, 2006). Ayrica ulkemizde
escinsellere yonelik tutum ve davraniglarin dlgilmesiyle ilgili dlgek gelistirme
calismalari bulunmaktadir (Dogan, Dogan, Bestepe ve Eker, 2008; Gengdz
ve Yuksel, 2006; Sarag, 2008; Duyan ve Gelbal, 2004; Cirakoglu, 2006;
Sakalli ve Ugurlu, 2001).

Tarkiye’de escinsel bireylerin cinsel yoneliminin altindaki sorunlari belirlemek
amaciyla onemli c¢alismalar bulunmaktadir. Bu c¢alismalardan biri
(Lambdaistanbul Escinsel Sivil Toplum Girisimi, 2006), Tirkiye'de
escinsellige olan onyargilarinin boyutunu belirlemek amaciyla konuya iliskin
onemli veriler ortaya koymustur. Bu arastirmadan ¢ikan sonuglar escinsel
bireylerin, toplum tarafindan diglanma, isten c¢ikarilma, aile ve arkadas
cevresinden baskiya ugrama ve fiziksel siddete maruz kalma gibi olumsuz
durumlarla karsl kargiya kaldiklarini gostermektedir. Erkek escinseller
Uzerindeki baskinin kadin escinsellere kiyasla daha fazla oldugu
vurgulanmaktadir. Bu sebeple erkek escinsellerin cinsel yonelimlerinin agiga

cikmasi konusunda daha fazla gekindikleri gériimektedir.

Ayni calismada, escinsel bireylerin maruz kaldiklari olumsuz tutum ve
ayrimciliga dair sayisal veriler de yer almaktadir. Sonuglara goére escinsel
bireylerin yasadiklari zorluklar; okulunu degistirmek zorunda kalma %5, is
hayatinda uyari alma %10 ve ise alinmama %7 olarak belirlenmistir. Ayrica,
escinsel bireylerin yagadiklari baski sonucu psikologa bagvurmasi nedeniyle
karsilastiklari olumsuz tutumlar; escinselligin uzmanlar tarafindan bir hastalik
olarak gorulmesi (%30) ve yine uzmanlarin bu bireyleri karsi cinse

zorlamalar (%29) bir diger bulgulardir. Bunun diginda, escinsel bireylerin
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%23’U fiziksel, %50’si s6zel olmak Uzere farkh siddet sekillerine maruz
kaldiklari gorulmektedir. Bu oran erkek escinsellerde %31, kadin
escinsellerde %11 olarak belirlenmistir. Erkek escinsellerin, kadin

escinsellere gore daha fazla siddete maruz kaldiklari goériimektedir.

Lambdaistanbul (2006) bu caligmada, escinsel bireylerin toplumsal siddet,
aile baskisi ve maruz kalinan ayrimcilik konusunda kendi cinsel yonelimleri
ile ilgili dusuncelerini de ele almaktadir. Escinsel bireylerin kendilerine iliskin
yanlis bilgiler, olumsuz tutumlar, ényargilar ve dini inanglar gibi nedenlerden
dolayl kendi cinsel yonelimlerini kabul etmekte zorlandiklari belirtilmigtir.
Calismaya katilanlardan bazilar istemedikleri halde kargi cins ile iligki
yasamaya zorlandiklarini belirtmigtir. Diger katilimcilar ise dogru bilgiye
ulasamadiklarini, escinsellikten dolayl yalniz kalma korkusu yasadiklarini
ifade etmektedir. Ayrica cinsel yonelimden dolayr cehenneme gideceklerini

dusunen katiimcilarin da oldugu yer almaktadir.

Gengoz ve Yuksel 2006 yilinda yaptiklari calismada escinsellerin karsilastigi
olumsuz tutum ve davranislarin ne gibi sonuglar dogurdugunu ele almigtir.
Erkek escinsellerle yapilan bu galismada, i¢sellestiriimis homofobinin kaygiyi
arttirdidi ve kiginin benlik saygisini olumsuz etkiledigi gorulmektedir (Gengoz
ve Yuksel, 2006).

Turkiye’de 2000’li yillarda escinsellere yonelik olumsuz tutum ve davranislari
ele alan ilk ampirik arastirmalarin yapildigi gorulmektedir (Sakalli, 2002a;
Sakalli ve Ugurlu, 2001; Gelbal ve Duyan, 2006). Yapilan arastirmalar
incelendiginde, escinsellere yonelik tutum ve davraniglarin cinsiyetgilik,
dindarlik, dnyargi gibi faktorlerin yani sira; farkh meslek gruplari, magdur
insanlara yonelik toplumun tutumu, escinsellere karsi nefret duygusu

acisindan da ele alindigi goérulmektedir.

Turkiye’de yapilan galismalarin genellikle escinsel bireylere kargi tutum ve
davraniglara yonelik oldugu gorilmektedir. Birgok galismada erkek bireylerin
kadinlara gore, escinseller konusunda daha fazla 6nyargiya sahip oldugu yer
almaktadir (Sakalli ve Ugurlu, 2001; Colak, 2009; Oksal, 2008; Akdas-
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Mitrani, 2008; Cirakoglu, 2006; Duyan ve Duyan, 2005; Sakalli, 2002a;
Sakalli, 2002b; Sakalli, 2002c; Gelbal ve Duyan, 2006).

Erkeklerin kadinlara gore escinsellere karsi daha fazla kalip yargilara sahip
oldugunu sdyleyen Sakalli, iki cinsiyet arasindaki bu farklligin cinsiyetlere
yuklenen geleneksel rollerin toplum tarafindan benimsemesiyle iligkili
oldugunu vurgulamaktadir (Sakalli, 2002c). Celisik cinsiyetgiligin igcinde
kadinlara yonelik olumsuz tutum ve davraniglarin agik veya Ustu kapali bir
sekilde ifade edildigi farkh cinsiyetcilik 6geleri yer almaktadir. Agikga tutumlar
dismanca cinsiyetgilik, Ustl kapali tutumlar ise korumaci cinsiyetgilik olarak
nitelendirilir. Elde edilen veriler, gelisik cinsiyetciligin escinsellere yonelik

olumsuz tutum ve davraniglari isaret ettigini gdstermektedir (Sakalli, 2002b).

Ayrica, cinsiyet faktériintin yani sira, muhafazakar olma durumu ve dindarlik
da escinsellere yonelik tutum ve davraniglari etkileyen degiskenlerdir.
Muhafazakar ve dini degerleri yuksek olan bireylerin escinsellere yonelik
daha fazla olumsuz tutuma sahip olduklari belirtiimistir (Sakalli, 2002b). 2006
yilinda Gelbal ve Duyan, toplumda dindarlik ve cinsel O6nyargi arasinda
orantili bir artis oldugunu saptamistir (Gelbal ve Duyan, 2006). Baska bir
calismada, dindarligin escinsellige iliskin tutumlar Uzerinde etkisi oldugu

bulunmustur (Duyan ve Duyan, 2005).

Ayrica, escinselle yonelik olumsuz tutum ve davraniglarin dnyargiyla iligkisi
oldugu dusunulmektedir (Sakalli, 2002a). Escinselligin bireyin kendi tercihi
oldugunu dusltnen kigilerin escinsellere kargi olumsuz tutuma sahip oldugu
gorulmektedir. Yapilan bir ¢alismada (Sah, 2009), cinsel yénelimleri farkli
olan bireylere olumsuz tutum gosteren Kisilerin escinselligi normal kabul
etmedikleri gorulmektedir. Bu ¢alismanin sonuglarina gore, escinsel bireyler
katiimcilar ~ (%28) tarafindan  saglikli  olmayan  kigiler  olarak
degerlendiriimektedir. Bu konuda yapilan bagka bir ¢alismada, escinselligin
ruhsal bir hastalik oldugu ifadesi en ¢ok tekrarlanan agiklamalar arasinda yer
almaktadir (Guney, Kargi ve Corbaci-Orug, 2004). Bir baska g¢alisma 6rnegi
ise, hekimlerin de (%36) escinselligi bir hastalik olarak gordigunu
vurgulamaktadir (Akdas-Mitrani, 2008).
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Cirakoglu’nun 2006 yilinda yaptidi bir calismada, escinselligin nedenleri
arasinda; kargi cinse iligkin yasanan tecribeler, model alma, heyecan duyma
ve psikolojik bozukluklar yer almaktadir (Cirakoglu, 2006). Fakat bu
calismada asil dikkat ¢eken olay, escinsel kadin veya erkek ifadelerine gore
belirtilen nedenlerin de degdismesidir. Misal, s6z konusu kisinin bir escinsel
erkek oldugu durumda gosterilen nedenin kargi cinsle yasanan sorunlar
olarak ifade edildigi vurgulanmaktadir. Sakalli yapmis oldugu calismada,
toplum tarafindan escinselligin kontrol edilebildigi dislncesinin cinsel
onyarglyr da beraberinde getirdigini belirtmektedir (Sakalli, 2002a). Bu
calismaya gore, escinselligin kontrol edilemeyecegini dusinmek, escinsellere

yonelik olumsuz tutum ve davraniglara sebep olmaktadir.

Turkiye’de yapilan c¢alismalarda Uzerinde durulan ve ayrintili bir sekilde
incelenmeye devam edilen konulardan biri de escinsel bireylerle toplum
arasinda kurulan iligkidir. Toplum tarafindan escinsellerle kurulan iligkinin
onyarglyl azalttigi dugsunulmektedir. Bu konuda yapilan galismalar, escinsel
bir tanididi olan kisilerin olumlu tutum sergilediklerini gdéstermektedir (Akdas-
Mitrani, 2008; Sakalli-Ugurlu, 2001, 2002; Gelbal ve Duyan, 2006; Sakall,
2002a; Hasta ve Ercan, 2010). Calismalar, escinsel bireylerle kurulan
iligkinin, oOzellikle escinsel erkeklere yonelik olumsuz tutumu azalttigini
gOstermektedir (Sakalli, 2002c). Ayrica, kurulan iliskinin, escinselligin bir
yasam bicimi olarak algilanmasi konusunda etkili oldugu vurgulanmaktadir
(Cirakoglu, 2006). Yapilan bir calismada escinsellere yonelik olumsuz
tutumun tanidiklik derecesine bagl olarak degisebildigi ifade edilmektedir
(Guney, Kargi ve Corbaci-Orug, 2004). Calismaya go6re, katilimcilar;
ailelerinden birinin escinsel oldugunu 6grendikleri zaman daha olumsuz tepki
vereceklerini soylerken, escinsel bireyin arkadas c¢evresinden oldugunu

ogrendiklerinde ise tepkilerinin daha olumlu olabilecegini ifade etmektedirler.

Akdas-Mitrani 2008 yilinda yaptigi bir arastirmada escinsel bireylere yonelik
olumsuz tutumlari farkl meslek gruplari agisindan incelemistir. Bu galigmanin

sonuglarina gore, escinsellere yonelik en fazla olumsuz tutum sergileyen
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meslek gruplarini sirasiyla polisler, hekimler ve o6gretmenler olarak
saptamigtir (Akdas-Mitrani, 2008).

2.8.Escinsellere yonelik tutumlarda tanisiklik diizeyinin etkisi

Escinsellere yonelik tutumlarda cinsiyet, egitim duzeyi, dindarlik gibi
demografik degiskenlerin yani sira; escinsel bireylerle kurulan sosyal iligkinin
de etkisi oldugu gorulmektedir. Homofobik tutumlarin etkilendigi faktorler
arasinda cogunluklar sosyal temas yer almistir. Sosyal temas, bireylerin
escinsellerle bir tanisiklik duzeyinin oldugu ve bu sayede escinsel bireylerle

bir etkilesiminin bulundugu anlamina gelmektedir.

Sakalli ve Ugurlu'nun 2002 yilinda yaptigi bir calismada katilimcilar
Universite ogrencileri arasindan secilmistir (Sakalli ve Ugurlu, 2002). Bu
calismada katilimcilar arasindan escinsel bireylerle etkilesime sahip olan
kisilerin homofobik tutumlarinin diger katihmcilara gére daha az oldugu
goOrulmektedir. Bir bagka deyisle, escinsel bireylerle tanisikhdr olan Kigilerin
escinsellie yonelik tutum ve davraniglarda daha olumlu oldugu ifade
edilmektedir. Hem bu c¢alisma hem de buna benzer diger c¢alismalarda
(Gelbal ve Duyan, 2006; Sakalli ve Ugurlu, 2003; Cirakoglu, 2006; Sah,

2012) bu durum s6z konusudur.

Sakalli ve Ugurlu yaptigi baska bir calismada, sosyal temasin escinsellere
yonelik tutum ve davraniglar Uzerinde etkisinin olup olmadigi incelenmistir
(Sakall ve Ugurlu, 2003). Yapilan bu deneysel ¢alismada, escinsel kadin bir
ogrenciyle kisa sureligine etkilesimde bulunan Kkigilerin  tutum ve
davraniglarinda az da olsa bir farklilasmanin oldugu ifade edilmektedir. Bu
konuyla ilgili yapilan baska bir ¢alismada, escinsel kisinin arkadas ve kardes
gibi yakinlk derecesinin bulunmasinin bireylerde escinsellere yonelik tutum
ve davraniglarl degistirdigi yer almaktadir (Glney, Kargi ve Corbaci-Orug,
2004). Yakinhk derecesinin arttidi durumlarda s6z konusu tutum ve
davranislarin daha olumsuz oldugu gértlmektedir. Bir baska ifadeyle, aile
fertleri arasindan birinin escinsel olmasi diger bireyler tarafindan kabul
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goriilmemektedir. Ote yandan bahsedilen kisinin arkadas olmasi durumunda

tutum ve davraniglarin daha olumlu oldugu ifade edilmektedir.

Allport 1954 yilinda éne surdigu hipotezinde, farkl cinsel yonelimleri olan
Kisilerin birbirleriyle iletisim kurabilmesi halinde aralarindaki benzerliklerin
farkina varabileceklerini ileri surmustur (Allport, 1954). Boylelikle farkh cinsel
yonelimleri olan gruplar arasindaki kalip yargilarin ve bu sebepten dogan fikir
gatismalarinin da azalabilecegini eklemektedir. Buna benzer olarak, birgok
arastirmaci, calismalarinda, escinsel bireylerle kurulan sosyal iligkinin
escinsellere yonelik tutum ve davraniglari olumlu etkiledigini ve kalip yargilari
azaltigini  konu edinmigtir.  Ornegin, Anderssen (2002), bireylerin
escinsellerle saglikh iletisim ve sosyal iligkiler kurduklari takdirde sahip

olduklari olumsuz tutum ve davranislarda azalma oldugunu saptamistir.

2.9. Escinsellere karsi olan tutumlarda yas faktori

Escinsel bireylere yonelik tutumlar sadece toplumsal cinsiyet, dinsel ideoloji
veya bilgi dizeyi ekseninde degismemektedir. Her ne kadar bugline kadar
yapilan c¢alismalardan varilan sonuglara gore erkeklerin, kadinlara kiyasla
escinsellere yonelik daha fazla olumsuz tutum ve davranis sergiledikleri
desteklenmis olsa da, butin bu degiskenler disinda yas faktdorindn de

homofobik tutumlar tUzerindeki etkisi bilinmektedir.

Cinsel onyargi ile olumlu yonde bir iliskisi oldugu bilinen yas degiskeninin
konu alindigi birgok gcalisma mevcuttur (Health ve Goggin, 2009; Herek ve
Gonzalez-Rivera, 2006; Adamczyk ve Pitt, 2009; Steffens ve Wagner, 2004).
Bu calisma orneklerine bakildiginda, Wills ve Crawford’'un genis bir yas
yelpazesinin bulundugu bir ¢alismada, farkli yastan bireylerin escinsellere
yonelik tutum ve davraniglari Gzerindeki etkisi yer almaktadir (Wills ve
Crawford, 1999). Calismadan elde edilen sonuglara gore, ileri yastaki
bireylerin escinsellere yonelik tutum ve davraniglarinin geng bireylere kiyasla
daha olumsuz oldugu ifade edilmistir.
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Escinsellere yonelik homofobik tutumlarla demografik faktorlerin incelendigi
bagka bir calismada, yas etmeni acgisindan bakildiginda geng¢ bireylerin
yasglilara oranla escinsel tutumlar konusunda daha olumlu olabildikleri yer
almaktadir (Walch, Orlosky, Sinkkanen ve Stevens, 2010). Yine buna benzer
2002 yilinda Anderssen’in yaptigi calismada, yasla escinsellere yonelik

tutumlar arasinda anlaml bir iligki oldugu gorulmektedir (Anderssen, 2002).
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3.BOLUM

YONTEM

3.1.Arastirmanin modeli

Arastirmamiz tanimlayici bir arastirma olup iliskisel tarama modeli

kullanilimistir.

3.2.Evren ve orneklem

Bu aragtirmanin evreni, izmir ili sinirlari igerisinde yasayan 18 yas Uzeri olan

esnaflari kapsamaktadir.

Orneklem ise escinseller ile iletisim halinde olan ve olmayan esnaflar olarak
iki gruba ayrilarak karsilastirma yapilacaktir. Arastirmaya katilan esnaflar
Izmir ilinde escinsellerin yogun olarak yasadigi Bornova Sokag’’ndaki
esnaflardan ve escinsellerin daha az yasadidi dusltnulen bélgelerden
elveriglilik yontemi ile secilen esnaflardan olusmaktadir. Bu arastirmaya
katilan toplam 150 esnafin 75 tanesini Bornova Sokagdr'nda ve escinseller ile
iletisim halinde olanlar olustururken75 tanesi escinseller ile iletisim halinde

olmayanlar olusturmaktadir.

3.3. Veri toplama araglari

Arastirmada; bir demografik bilgi formu, U¢ adet dlgek ve bir adet bilgi formu
veri toplama araci olarak kullaniimaktadir. Demografik bilgi formunu
arastirmaci hazirlamigtir. Kullanilan olgekler ve bilgi formu; Lezbiyen ve

Geylere Yonelik Tutum Olgegi, Dindarlik Olgegi Bireysel Yenilikgilik Olgegi ve
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Escinsellige Yonelik Bilgi Formu-EYBF olmakla beraber, olgekler ile ilgili

bilgiler agsagida verilmistir.

3.3.1. Lezbiyen ve Geylere Yonelik Tutum Olgegi - LGYT

Katilimcilarin lezbiyen ve geylere yonelik tutumunu belirlemek igin Herek
tarafindan geligtirilen ve Duyan ve Gelbal tarafindan Turkg¢e'ye uyarlanan
Lezbiyen ve Geylere Yonelik Tutum Olgegi — LGYTnin kisa versiyonu
kullanilacaktir. Bu Olgek 5 tanesi lezbiyen bireylere, 5 tanesi de gey bireylere
yonelik tutumu Olgen toplam 10 maddeden olusmaktadir. Katihimcilar
maddelere ne derece katilip katiimadiklarini kesinlikle katiimiyorum (1),
katilmiyorum (2), kararsizim (3), katihyorum (4), kesinlikle katilyorum (5)
siklarindan olusan 5'li Likert tipi olgek araciligi ile belirteceklerdir. Olgekte
bulunan maddelerden 6 tanesinden olumlu anlam c¢ikarken 4 tanesinden
olumsuz anlam c¢ikmaktadir. Olumlu anlam tasiyan maddelerin
puanlanmasinda “kesinlikle katiliyorum” secenegi 5, “kesinlikle katilmiyorum”
secenegi 1 ile puanlanmaktadir. Olumsuz anlam tasiyan maddelerin
puanlanmasin da ise ters puanlama vyapilarak kesinlikle katiliyorum”
secenegi 1, “kesinlikle katiimiyorum” secgenegi 5 ile puanlanmaktadir. Bireyin
Olcekten aldigi yuksek puani escinsellere karsi olan tutumun olumlu
oldugunu gosterirken; aldigi dusuk puan tutumun olumsuz oldugunu
gostermektedir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan escinsellere yonelik 10,
geylere yonelik 5 ve lezbiyenlere yonelik 5 iken en yuksek puan escinsellere
yonelik 50, geylere yonelik 25 ve lezbiyenlere yonelik 25'tir. Olgegin farkli
zamanlarda uygulanmasiyla alinan puanlar arasindaki korelasyon .80’in
uzerinde bulunmustur. Ayrica maddelerin i¢ tutarhligina bakildigi zaman i¢
tutarlihgr veren Cronbach Alpha Katsayisi 0,91 olarak belirlenmistir. Bu
nedenle LGYT dlgeginin guvenilir oldugu kabul edilebilir. LGYT olgeginin
guvenirlilik ve gegerliligin yuksek oldugu ve Olgegin Turkiye'de escinsellere
karsi tutumu dlgcmek icin kullanilabileceqi literaturde belirtilmigtir.
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3.3.2. Dindarlik Olgegi - DO

Katilimcilarin dindarlik duzeyini belirlemek igin Mutlu (1989) tarafindan
geligtirilen ve 14 maddeden olusan “Dindarlik Olgegi-DO” kullanilacaktir.
Katihmcilar maddelere ne derece katihlp katiimadiklarini  kesinlikle
katilmiyorum (1), katilmiyorum (2), kararsizim (3), katihyorum (4), kesinlikle
katiliyorum (5) siklarindan olugsan 5’li Likert tipi Olgek aracihdr ile
belirteceklerdir. Puanlama da ortalama deger kullaniimaktadir. Olgekten
alinabilecek en duslk puan 1 olurken en ylksek puan 5'tir. Olgekten alinan
duisuk puan disuk dindarlik seviyesine, ylksek puan yuksek dindarlik
seviyesine isaret etmektedir. Olgegin alfa degeri 0.94 olup dindarlik

seviyesini 6lgcmek icin yapilan ¢alismalarda kullanilabilir. ( Mutlu 1989).

3.3.3. Bireysel Yenilikgilik Olgegi - BYO

H. Thomas Hurt, Katherine Joseph ve Chester. D. Cook tarafindan 1977
yihinda gelistirilen ve K. Kiliger, H. F. ODABASI tarafindan Turkceye
uyarlanan “Bireysel Yenilikcilik Olcedi” bireylerin yenilikcilige acik olma
durumlarini 6lgmektedir. Olgegin gecerlilik ve givenilirlik calismasi 343
universite ogrencisi ile gerceklestiriimistir. 20 maddeden olugsan ve dort
faktorll bir yapi sergileyen olgcegin i¢ tutarlik katsayisinin 0.82 oldugu, test-
tekrar test guvenirliginin 0.87 oldugu saptanmistir. Literatur dlgegin yenilikgilik
ve yenilikgilik konusu ile bagintili c¢aligmalarda kullanilabilir oldugunu

gOstermektedir

3.3.4. Escinsellige Yonelik Bilgi Formu — EYBF

Harris, Nightengale ve Owens tarafindan gelistirilen ve ceviri geri ceviri
yontemi ile Turkge'ye cevrilen Escinsellige Yonelik Bilgi Formu-EYBF
katilimcilarin escinsellige yonelik bilgi duzeylerini belirlemek amaci ile
kullaniimistir. 20 maddeden olusan bu formda katilimcilar dogru oldugunu
dusundukleri maddenin kargisina “D” yanlis oldugunu dugundukleri maddenin
kargisina “Y” yazacaklardir. EYBF’'nin puanlanmasinda dogru cevap “17,
yanlis cevap “0” olarak degerlendirilecektir. Bu formdan alinabilecek puan 0-

20 arasindadir. Yuksek puanlar escinsellige yonelik bilgi duzeyinin yuksek,



28

dusuk puanlar ise bilgi dizeyinin dusuk oldugunu gostermektedir. EYBF’nin
Tarkge’ye cevrilmesi igleminde ilk olarak 3 farkli uzman g¢eviriyi
gerceklestirmis daha sonra bu 3 farkli geviri incelenerek tek bir Tlrkgce form
elde edilmistir. Elde edilen bu Tiirkge form tekrar ingilizce’ye gevrilip orijinal
hali ile karsilastinimigtir. Gerekli degisiklikler ve duzenlemeler uzman
gorusleri dogrultusunda yapilmistir. Bu 0Olgegin guvenilirligi Harris ve
arkadaslari (1995) saglik calisanlari ile yaptiklari arastirmada 0,70, Universite

ogrencileri ile yaptiklari caligmada 0,74 olarak bulmusglardir.

3.4. Verilerin toplanmasi

Arastirmada veri toplama araci olarak duzenlenen anketlerin saha
uygulamasi Bornova Sokagi'nda yasayan ve yasamayan c¢alisamaya
katilmay! kabul eden esnaflar ile 25 Eylul 2018 ve 12 Ekim 2018 tarihleri
arasinda yapilmistir. Arastirmaya katilmayi kabul eden katilimcilara bilgi
onam formu okutulup arastirma hakkinda bilgi verilip onaylari alinmigtir.
Anket formu katihmcilara verilip kendilerinin doldurmasi istenmis ve formlar

daha sonra kendilerinden alinmigtir.

3.5. Verilerin istatistiksel degerlendirilmesi

Arastirma verileri Statistical Package for Social Sciences (SPSS) 25.0

yazilhimi kullanilarak analize tabi tutulmustur.

Arastirmada kullanilan Olgeklerin guvenirlikleri icin bir i¢ tutarhilik testi olan
Cronbach alfa testi kullaniimig ve escinsellere yonelik tutum Olgegine ait
Cronbach alfa katasayisi 0,907, bireysel yenilikgilik dlgcedine ait Cronbach
alfa katsayisi 0,801 ve dindarlik Olgegine ait Cronbach alfa katsayisi ise

0,847 bulunmustur.

Katihmcilarin sosyo-demografik o6zellikleri, cinsel yonelimleri ve escinsel
tanidiklari olma durumlarina gore dagilimi frekans analizi kullanilarak tespit

edilmistir.
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Katihmcilarin escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum,
bireysel yenilikgilik ve dindarlik Olgegi puanlarinin belirlenmesi maksadiyla
Olceklere ait ortalama, standart sapma, minimum ve maksimum gibi

betimsel(tanimlayici) istatistikler gosterilmistir.

Katihmcilarin gesitli 6zelliklerine gore Katilimcilarin escinsellige yonelik bilgi
puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilik¢ilik ve dindarlik Olcegdi
puanlarinin karsilagtirmak igin kullanilan hipotez testleri belirlenirken,
puanlarin normal dagilim godsterip géstermeme durumu Shapiro-Wilk testi
kullanilarak incelenmistir. Yapilan test sonucunda katihmcilarin Katilimcilarin
escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik
ve dindarlik 0lgedi puanlarinin normal dagihima uyum gostermedigi
belirlenmis ve c¢alismada parametrik olmayan testler uygulanmistir. Buna
gore katihmcilarin cinsiyet, yas grubu, sigara-alkol kullanma durumu,
escinsel tanidiklari olma ve escinsellerle durumlarina goére escinsellige
yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik
Olcegi puanlarinin karsilastirmak icin Mann-Whitney U testi, medeni
durumlarina, egitim duzeylerine, gelir dUzeylerine, anne-baba egitim
durumlarina goére escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum,
bireysel yenilikgilik ve dindarlik Olgedi puanlarinin kargilagtirmak icin ise
Kruskal-Wallis testi kullaniimistir. Escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere
yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik Olgegi puanlari arasindaki
korelasyonlar Spearman korelasyon analizi ile incelenmis veescinsellige
yonelik bilgi puani, bireysel vyenilikgilik ve dindarlik Olgegi puanlarinin
escinsellere yonelik tutum puanlarini yordama durumu regresyon analizi ile

test edilmistir.



4. BOLOM

BULGULAR

Tablola.

Katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerine gbére dagilimi(n=150)

30

Tanitici Ozellikler Sayl Yiizde
Cinsiyet

Kadin 70 46,67
Erkek 80 53,33
Yas

30 yas alti 63 42,00
30 yas ve uzeri 87 58,00
Medeni durumu

Evli 58 38,67
Bekar 80 53,33
Bosanmis 12 8,00
Egitim dizeyi

iIkdgretim 18 12,00
Lise 31 20,67
Lisans 89 59,33
Lisansustu 12 8,00
Gelir

Dusuk 56 37,33
Orta 81 54,00
Yuksek 13 8,67
En uzun ikamet edilen yer

Kdy/Kasaba 8 10,00
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Sehir 50 33,33
Metropol 85 56,67
Sigara

Kullanan 99 66,00
Kullanmayan 51 34,00
Alkol

Kullanan 54 36,00
Kullanmayan 96 64,00
Anne egitim durumu

Ikdgretim ve alti 80 53,33
Lise 37 24,67
Lisans/Lisansustu 33 22,00
Baba egitim durumu

lIkdgretim ve alti 75 50,00
Lise 42 28,00
Lisans/Lisansustu 33 22,00

Tablo 1.’de arastirma kapsamina alinan bireylerin cinsiyet, yas, medeni
durum, egitim dlzeyi, gelir, ikamet yeri, sigara-alkol kullanimi, anne-baba

egitim durumu gibi sosyo-demografik 6zellerinin dagilimi gosterilmigtir.

Tablo 1. incelendiginde katilimcilarin %46,67’sinin kadin, %53,33’Unun erkek
oldugu, %42,0’sinin 30 yas alti, %58,0’inin ise 30 yas ve Uzeri yas grubunda
bulundugu goérulmastir. Katilimcilarin %38,67’si evli, %53,33'40 bekar ve
%8,0’inin  bosanmis oldugu tespit edilmigtir. Arastirmaya dahil edilen
bireylerin %12,0’sinin ilkogretim, %20,6’sinin lise, %59,33’Unun lisans ve
%8,0’inin lisansustl duzeyde egditim aldigl, %37,33’Unun gelirini dusuk,
%54,0’Unin  orta ve %8,67’sinin gelirini ylksek olarak tanimladigi

saptanmigtir.

Katilimcilarin en uzun sire ile ikamet ettikleri yerlesim yerleri incelendiginde;

%10,0'unun en uzun sure ile kdy/kasabada, %33,33’UnUn sehirde,
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%56,67’sinin ise en uzun sureyle metropolde ikamet ettigi gorulmugtir.

Katilimcilarin %66,0’sinin sigara, %36,0’'inin ise alkol kullandigi géralmustar.

Katilimcilarin %53,33’Unln annesinin ilkdgretim ve alti, %24,67’sininin lise ve
%22,00’sinin  annesinin  lisans/lisansustu  duzeyde egitim goérdugu,
%50,0’sinin  babasinin ilkogretim ve altl, %28,0’inin lise ve %22,0’sinin

lisans/lisansustu duzeyinde egitim gordugu saptanmigtir.
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Katilimcilarin cinsel yénelimleri ve escinsel tanidiklari olma durumlarina gére

dagilimi(n=150)

Tanitici Ozellikler Sayl Yiizde
Cinsel yonelim

Homoseksuel 2 1,33
Heteroseksuel 137 91,33
Biseksuel 2 1,33
Emin degilim 2,00
Yanit vermek istemiyorum 4,00
Escinsel bir tanidigi olmasi durumu

Var 74 49,33
Yok 76 50,67
Tanima suiresi (n=74)

5 yildan az 34 45,95
5 yildan fazla 40 54,05
Tanima sekli (n=74)

Aile 2 2,70
Yakin arkadas 17 22,97
Okul arkadas 23 31,08
Akraba 1,35
is arkadas 9 12,16
Komsu 13 17,57
Diger 9 12,16
Daha once escinseller ile ilgili bir aragtirmaya katilma

Katilan 16 10,67
Katilmayan 134 89,33

Tablo 2. ‘de katilimcilarin cinsel yonelimleri ve escinsel tanidiklari olma

durumlarina gore dagilimi verilmistir.

Tablo 2. incelendiginde katilimcilarin %91,33’Unln heterosekslel oldugu,

%49,33’Unun escinsel bir tanidiginin oldugu tespit edilmigtir. Escinsel bir
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tanidigr olan bireylerin %45,95'inin bahse konu escinsel sahsi 5 yildan az,
%54,05'inin ise 5 yildan fazla suredir tanidigi, %22,97’si bu sahsin yakin
arkadasi oldugunu, %31,08’i okul arkadasli, %12,16’s1 is arkadasi, %17,57’si
komsusu oldugunu ifade etmigtir. Katilimcilarin %89,33'G daha o6nce

escinseller ile ilgili herhangi bir arastirmaya katilmadigini belirtmigtir.
Tablo 3.

Katilimcilarin egcinsellige yénelik bilgi puani, escinsellere yénelik tutum,
bireysel yenilikgilik ve dindarlik élgegi puanlari(n=150)

n x S Min  Max
Escinsellige Yonelik Bilgi Puani 150 11,17 2,34 6 17
Erkek Escinsellere Yonelik Tutum 150 15,98 5,47 5 25
Kadin Escinsellere Yonelik Tutum 150 16,91 5,05 5 25
Escinsellere Yonelik Tutum 150 32,89 10,17 10 50
Bireysel Yenilik¢ilik Puani 150 66,38 11,67 34 93
Dindarlik Olgegi 150 43,98 10,93 17 66

Tablo 3. Katihmcilarin escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik

tutum, bireysel yenilik¢ilik ve dindarlik dlgegi puanlari verilmistir.

Tablo 3. incelendiginde, katilimcilarin escinsellige yonelik bilgi puani
ortalamasinin x=11,17+£2,34 oldugu, alinan en dusuk puanin 6, en yuksek

puanin ise 17 oldugu gorulmagtar.

Katilimcilarin escinsellere yonelik tutum Olgceginde bulunan erkek escinsellere
yonelik tutum alt boyutundan x=15,9815,47 puan, kadin escinsellere yonelik
tutum alt boyutundan x =16,91£5,05 puan ve Olgcek genelinden
x=32,89+10,17 puan aldigi gorulmustur. Katilimcilarin escinsellere yonelik

tutum genelinden aldiklari en disiuk puan 10, en yuksek puan ise 50’dir.

Aragtirmaya katilan bireylerin Bireysel Yenilik¢ilik Puani x =66,38+11,67

oldugu, en disuk puanin 34 ve en yuksek puanin 93 oldugu gorulmuastar.

Katihmcilarin dindarlik olgceginden aldiklari en diusuk puan 17, en yuksek

puan 66 olup, Olcekten alinan puan ortalamasi x=43,98+10,93’tur.
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Bireysel Yenilikgilik

B Gelenek¢i M Kuskucu ® Sorgulayict ®Oncii  ® Yenilikgi

Sekil 1.Katilimcilarin bireysel yenilikcilik durumlarina gore dagilimi
Sekil . incelendiginde arastirmaya katilan bireylerin %7’sinin gelenekgi,
%171’inin kugkucu, %34’Unun sorgulayicl, %42’sinin dncl ve %7’°sinin yenilikgi

oldugu gorulmusgtur.
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Katilimcilarin cinsiyetlerine gore escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere

yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik 6lgedi puanlarinin

kargilastiriimasi(n=150)

Cinsiyet n X S M SiraOrt. Z p
Escinsellige Kadin 70 11,34 2,35 11,00 78,24
Yonelik -0,730 0,466
Bilgi Puani Erkek 80 11,01 2,34 11,00 73,10
Erkek Kadin 70 16,66 5,30 18,00 81,19
Escinsellere -1,502 0,133
Yonelik Tutum  Erkek 80 1539 557 16,00 70,53
Kadin Kadin 70 16,90 5,25 18,00 76,34
Escinsellere -0,223 0,824
Yénelik Tutum Erkek 80 16,93 4,89 17,00 74,76
i Kadin 70 33,56 10,39 36,00 78,90
Escinsellere -0,898 0,369
Yonelik Tutum  Erkek 80 32,31 9,99 31,50 72,53
Bireysel Kadin 70 67,57 12,35 69,00 81,06
Yenilikgilik -1,466 0,143
Puant Erkek 80 65,34 11,01 67,00 70,64
i Kadin 70 44,67 10,70 47,00 78,64
Dindarirk -0,827 0,408
Olgegi Erkek 80 43,38 11,16 42,50 72,76
Tablo 4.te verilen Mann-Whithey U testi sonuglari incelendiginde

katilimcilarin cinsiyetlerine gore escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere

yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik olgegi puanlari arasinda

istatistiki agcidan anlaml bir fark bulunmadigi gértlmusttr (p>0,05). Kadin ve

erkek katihmcilar escinsellie yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum,

bireysel yenilik¢ilik ve dindarlik dlgeginden benzer puanlar almistir.
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Katilimcilarin yas gruplarina gére egcinsellige yénelik bilgi puani, escinsellere
yonelik tutum, bireysel yenilik¢ilik ve dindarlik dlgegi puanlarinin
karsilastiriimasi(n=150)

_ Sira

Yas n X S M Ort. z p
E§c|nse"|g 30 yas alti 63 11,37 2,52 12,00 79,57
e Yonelik -0,985 0,324
Bilgi Puani ggeri yas Ve g7 11,02 222 11,00 72,55
Erkek 30 yas alti 63 16,83 542 1800 82,37
Escinsellere
$CINS -1,652 0,099
Yénelik 30 yas Ve g7 1537 545 16,00 70,52
Tutum uzerl
Kadin 30 yas alti 63 17,54 535 1800 81,83
Escinsellere
FCINS 1,523 0,128
Yénelik 30 yas Ve g7 1546 479 17,00 70,01
Tutum uzerl
Escinseller 30 yas alt, 63 34,37 %0’5 36,00 82,24
© 1,618 0,106
Yonelik 30 vyas ve
Tutum oo 87 31,83 9,82 3200 70,62
. 11,5
Bireysel 30 yas alt 63 6889 , 69,00 84,59 0,026
Yenilikgilik 2,181 '
Puani 30 yas Ve g ga56 114 G700 6892

uzeri ’ 9 ’ ’

10,7

Dindarhk 30 yas alt 63 42,14 4 42,00 67,84
6:2(;;' 0 09 -1,838 0,066

oV Yas Ve g7 4531 Y 4500 81,05

uzeri 4
*p<0,05

Tablo 5.'te katilimcilarin yas gruplarina gore escinsellige yonelik bilgi puani,

escinsellere yonelik tutum ve dindarlik 6lgedi puanlar arasindaki farkin

istatistiki agidan anlamli dizeyde olmadigdi gérulmustar (p>0,05).

Katilimcilarin yas gruplarina gore bireysel

yenilikgilik  Olgegi

puanlari

arasindaki farkin istatistiksel agidan anlamli diizeyde oldugu tespit edilmistir

(p<0,05). Otuz yas alti katilimcilarin bireysel yenilikgilik puanlari 30 yas ve

Uzeri bireylere gore daha yuksektir.
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Tablo 6.

Katilimcilarin medeni durumlarina gére egcinsellige yénelik bilgi puani,
escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik élgedi puanlarinin
karsilastiriimasi(n=150)

Medeni Sira
n X S M X2 p Fark

durumu Ort.
Escinsellige EVI 58 10,50 1,91 10,50 63,59 8,886 0,012* 1-2
Yénelik Bekar 80 11,69 2,50 12,00 85,24 2-3
Bilgi Puani 5, nmis 12 10,92 2,50 10,00 68,13
Erkek Evii 58 15,03 542 16,00 67,96 8,165 0,017* 1-2
Escinsellere  poyar 80 17,13 5,14 18,00 84,29 2-3
Yonelik
Tutum Bosanmis 12 12,92 6,16 13,00 53,38
Kadin Evii 58 15,17 4,96 16,00 60,92 14,353 0,001* 1-2
Escinsellere  poiar 80 18,38 4,78 19,50 88,04 2.3
Yonelik
Tutum Bogsanmig 12 15,58 4,50 15,50 62,38
Escinsellere EV 58 30,21 10,17 32,00 64,32 11,492 0,003* 1-2
Yénelik Bekar 80 3550 9,61 36,50 86,55 2-3
Tutum Bosanmis 12 28,50 9,60 26,50 55,88
Bireysel Evii 58 62,83 12,19 65,00 62,96 13,391 0,001* 1-2
Yenilikgilik Bekar 80 69,70 10,37 71,00 87,52 2-3
Puani Bosanmis 12 61,42 11,31 62,50 56,00

Evii 58 46,91 12,25 50,00 88,80 11,917 0,003* 1-2
Dindarlik — po\or 80 41,39 9,73 41,50 64,06 2-3
Olgegi

Bosanmis 12 47,08 7,53 45,00 87,50
*p<0,05

Tablo 6.’da Katilimcilarin medeni durumlarina gore escinsellige yonelik bilgi
puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik olgegi
puanlarinin  karsilastirimasina dair Kruskal-Wallis testi  sonuclari

gOsterilmistir.

Arastirma kapsamina alinan bireylerin medeni durumlarina gore escinsellige

yonelik bilgi puanlari arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulundugu
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tespit edilmistir (p<0,05). Bekar bireylerin escinsellige yonelik bilgi puanlari

evli ve bosanmig bireylere gore anlamli diizeyde daha yuksek bulunmustur.

Katilimcilarin medeni durumlarina gore escinsellere yonelik tutum olgegi
genelinden ve Olgegin alt boyutlari olan kadin escinsellere yonelik tutum ve
erkek escinsellere yonelik tutum puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir fark oldugu gorilmustur (p<0,05). Bekar katilimcilarin escinsellere yonelik
tutum Olgegi genelinden ve Olgegin alt boyutlari olan kadin escinsellere
yonelik tutum ve erkek escinsellere yonelik tutum puanlari evli ve bosanmig

olanlara gore daha yuksektir.

Arastirma kapsamina alinan katilimcilarin medeni durumlarina goére bireysel
yenilik¢gilik puanlar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli dizeyde
oldugu tespit edilmistir (p<0,05). Bekar olan katilimcilarin bireysel yenilikgilik

puanlari evli ve bosanmis olan katimcilara gore daha yuksektir.

Katihmcilarin medeni durumlarina gore dindarlik dlge@i puanlari arasindaki
farkin istatistiki acidan anlamli dizeyde yuksek oldugu tespit edilmistir
(p<0,05). Bekar katilimcilar dindarlik élgeginden evli ve bosanmis bireylere

gOre daha dusuk puan almistir.



Tablo 7.

Katilimcilarin egitim diizeylerine gére escinsellige yonelik bilgi puani,
escinsellere ybnelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik élgegi puanlarinin
karsilastiriimasi(n=150)

40

Egitim - Sira 2 Far
diizeyi xS M Ort. X b Kk
Eecinsollig odretim 18 11,28 249 1150 7833 4,522 0,210
e§°'"se 9 Lise 31 10,35 1,96 10,00 60,98
Yénelik Ilz!sans"t 89 11,43 2,39 12,00 79,87
Bilgi Puami  -'S3NSUSt 15 1717 248 11,50 76,33
ek Ikdgretim 18 13,50 4,83 14,00 54,58 20,244 0,000 1-3
Cocisollore LISE 31 1352 4,93 13,00 55,39 1-4
ane”k Lisans 89 16,84 528 18,00 82,19 2-3
Tutum t‘sa“S“St 12 19,67 5,58 22,00 109,25 2-4
Kadin ilkdgretim 18 14,56 4,51 15,00 54,56 17,154 0,001* 1-3
o lere Lise 31 14,90 5,09 1500 58,35 1-4
ane”k Lisans 89 17,60 4,87 18,00 81,43 2-3
Tutum cisansUst 15 2058 375 2250 107,25 2-4
Eccinselley IKOOretim 18 28,06 9,04 29,00 5408 19,301 0,000* 1-3
e§° seller | ise 31 2842 9,37 2800 56,31 1-4
Yénelik Il:!sans"t 80 3444 9,88 36,00 82,12 2-3
Tutum -1SANSUSE 12 4025 8,92 4450 108,13 2-4
iikégretim 18 60,94 él’g 5950 55,67 10,173 0,017* 1-3
Bireysel  Lise 31 62,48 éz,o 66,00 61,69 1-4
Yenilikgilik 04
Puani Lisans 89 6857 g 70,00 83,61 2-3
cisansist 15 6833 14 6550 80,75 2-4
lkogretim 18 47,28 20 5000 9019 3505 0,320
Dindarlik Lise 31 45,48 2,122 48,00 80,79
Olgedi Lisans 89 4299 7 42,00 7148
t‘sa“SUSt 12 4250 %% 4300 69,63
*p<0,05

Tablo 7. Katilimcilarin egitim duzeylerine

gore escinsellige yonelik bilgi

puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilik¢ilik ve dindarlik Olgegdi



41

puanlarinin karsilastirimasina dair uygulanan Kruskal-Wallis testi sonugclari

gOsterilmisgtir.

Arastirmaya katilan bireylerin egitim duzeylerine gore escinsellige yonelik
bilgi puanlari arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadigi tespit
edilmigtir (p>0,05).

Katihmcilarin egitim duzeylerine gore escinsellere yonelik tutum Olcegdi
genelinden ve Olgegin alt boyutlari olan kadin escinsellere yonelik tutum ve
erkek escinsellere yonelik tutum puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulundugu saptanmistir (p<0,05). Lisans ve lisansustu duzeyde
egitim almis bireylerin puanlari, lise ve ilkdgretim duzeyinde egitim almig

bireylere gore daha yuksek bulunmustur.

Katihmcilarin egitim duzeylerine gore bireysel yenilikgilik puanlari arasindaki
farkin istatistiksel olarak anlamh dizeyde oldugu gorualmustar (p<0,05).
Lisans ve lisansustu dluzeyde egitim almig bireylerin bireysel yenilikgilik
puanlari, lise ve ilkogretim duzeyinde egitim almig bireylerden anlaml

duzeyde daha yuksektir.

Katilimcilarin egitim diuzeylerine gore dindarlik Olgegi puanlari arasindaki
farkin istatistiki agidan anlamli dizeyde ylksek oldugu tespit edilmistir
(p<0,05). Bireylerin egitim duzeyleri arttikca dindarlik 6lgedi puanlari
dusmektedir. Buna bagl olarak bireylerin dindarlik seviyeleri egitim duzeyleri

arttikca dusmektedir.
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Katihmcilarin gelir dizeylerine gore escinsellige yonelik bilgi puani,

escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilik¢ilik ve dindarlik dl¢gegi puanlarinin

kargilastiriimasi(n=150)

Gelir n X S M Sira Ort. X2 p Fark
Escinsellige DUSUk 56 1143 272 11,00 7958 1,799 0,407
Yénelik Orta 81 11,12 2,05 11,00 74,85
Bilgi Puant ool 13 1031 232 11,00 62,00
Erkek Diisik 56 16,04 530 17,00 76,03 3,707 0,157
Escinsellere .. g1 1638 546 17,00 78,63
Yonelik
Tutum Yiksek 13 13,23 5.85 13,00 53,73
Kadin Diisik 56 16,70 5,07 17,00 73,97 3,844 0,146
Escinsellere .. g1 17.46 492 18,00 79,87
Yonelik
Tutum Yiksek 13 14,46 535 14.00 54.85
Escinsellere DUsUk 56 32,73 10,08 3550 75,16 3,819 0,148
Yénelik Orta 81 33.84 997 36,00 79,20
Tutum Yiiksek 13 27.69 10,96 26,00 53,88
Bireysel Diisik 56 66,95 12,31 68,00 76,98 6,327 0,042* 1-3
Yenilikgilik Orta 81 67,37 10,52 69,00 79,09 2-3
Puani Yiiksek 13 57,77 12,98 64,00 46,73

Diisik 56 43,66 9,40 43,50 72,56 0,423 0,809
Dindarlik . g1 4400 11,80 44,00 77,04
Olgegi

Yiksek 13 44,69 12,23 42,00 78,58
*p<0,05

Aragtirmaya dabhil edilen bireylerin gelir duzeylerine gore escinsellige yonelik

bilgi puani, escinsellere yonelik tutum ve dindarlik dlgegi puanlari arasindaki

farkin istatistiki agidan anlamli dizeyde olmadigi goériimustar (p>0,05).

Katihmcilarin gelir duzeylerine goére bireysel yenilikgilik olgegi puanlari

arasindaki farkin istatistiksel agidan anlamli dizeyde oldugu tespit edilmistir

(p<0,05).Gelir dizeyinin yiksek oldugunu ifade eden katilimcilarin puanlari

digerlerine gore daha yuksek bulunmustur.
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Katilimcilarin en uzun siire ikamet ettikleri yere gére escinsellige yénelik bilgi

puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilik¢ilik ve dindarlik dlgegi

puanlarinin kargilagtirilmasi(n=150)

— Sira 2

Yer n x S M Oort. X p Fark
Escinsellig goy/Kasab 8 10,00 1,93 9550 53,38 4,175 0,243
Vonelik  Kasaba 7 11,86 195 1200 8957
Bilai Puan; €N 50 10,90 2,47 11,00 70,59
9 Metropol 85 11,38 2,31 12,00 79,31
Erkek Koy/Kasab ¢ 1500 273 16,00 71,00 1,203 0,752
Egﬁ';?f"ere Kasaba 7 1829 512 18,00 92,50
Tom Sehir 50 15,84 564 16,00 74,31

Metropol 85 1587 561 17,00 75,22
Kadin Koy/Kasab ¢ 1575 243 1650 59,50 2,147 0,542
Egﬁ';?f"ere Kasaba 7 1857 489 18,00 88,71
Tom Sehir 50 16,52 5,35 17,00 72,68

Metropol 85 17,12 508 18,00 77,58
Escinseller goy/Kasab 8 31,75 4,92 32,00 67,13 1,357 0,716
Vonelik  Kasaba 7 3686 999 3600 91,07
Tot Sehir 50 32,36 10,73 34,00 73,30

Metropol 85 32,99 10,27 36,00 76,30
| KoylKasab g 5475 744 5350 2075 9440 0,024* 1-2
Bireysel a
Yenilikgilik Kasaba 7 66,14 9,04 69,00 74,36 1-3
Puani Sehir 50 67,88 9,30 68,50 78,54 1-4

Metropol 85 66,61 12,89 68,00 78,11

goy/Kasab 8 46,38 10,76 46,50 84,94 3,129 0,372
g:"g?{"k Kasaba 7 42,57 13,29 50,00 74,07
e Sehir 50 45,96 10,44 4500 83,06

Metropol 85 42,71 11,01 43,00 70,28
*p<0,05

Katilimcilarin en uzun sure yasadiklari yerlesim yerlerine gore escinsellige

yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum ve dindarlik Olgegi puanlari

arasindaki farkin istatistiki agidan anlamh dizeyde olmadigi saptanmigstir

(p>0,05).
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Arastirmaya katilan bireylerin en uzun sure yasadiklari yerlesim yerlerine
gore bireysel yenilikcilik puanlari arasinda anlamli bir fark oldugu ve en uzun
sure koy/kasabada yasayan bireylerin puanlari digerlerine gére daha duslk

bulunmustur (p<0,05).

Tablo 10.

Katilimcilarin sigara kullanma durumlarina gére escinsellige yénelik bilgi
puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik blgegi
puanlarinin karsilagtirilmasi(n=150)

Sira

Sigara n X S M Ort X2 p

Escinsellige Kullanan 99 11,31 2,35 11,00 78,46
Yonelik Kullanmayan 51 10,88 2,32 11,00 69,75 117> 0,240
Bilgi Puani
Erkek Kullanan 99 16,65 5,41 18,00 80,89
Escinsellere -2,123 0,034*
Yénelik Tutum Kullanmayan 51 14,69 5,39 15,00 65,03
Kadin Kullanan 99 17,64 4,94 18,00 81,84

H _ *
Escinsellere 1 anmayan 51 1551 5,00 16,00 63,19 2497 0,013
Yonelik Tutum
Escinsellere  Kullanan 99 34,28 10,01 36,00 81,63 2411 0.016*
Yonelik Tutum Kullanmayan 51 30,20 10,03 30,00 63,60 ™’ ’
Bireysel Kullanan 99 67,80 12,03 70,00 82,25

A ) N
;ﬁ::‘lkg"'k Kullanmayan 51 63,63 10,50 64,00 62,40 2022 0,008
Dindarhk Kullanan 99 42,61 11,29 43,00 70,29 2048 0.041*
Olgegi Kullanmayan 51 46,65 9,74 50,00 85,62 ™’ '
*p<0,05

Tablo 10. incelendiginde katilimcilarin sigara kullanma durumlarina gore
escinsellie yonelik bilgi puanlari arasinda anlamh bir fark bulunmazken,
escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik 6lgedi puanlari
arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu saptanmigtir (p<0,05).
Sigara kullanan bireylerin escinsellere yonelik tutum ve bireysel yenilikgilik
puanlari sigara kullanmayan bireylere gore yuksek bulunurken, dindarlik

Olgegi puanlari daha dusuk bulunmustur.
Tablo 11.

Katilimcilarin alkol kullanma durumlarina gére escinsellige yénelik bilgi
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puani, escinsellere ybnelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik élgegi
puanlarinin karsilastirilmasi(n=150)

Sira

Alkol n X S M Ort X2 p
Escinsellige Kullanan 54 10,81 2,16 11,00 69,10
Yonelik -1,365 0,172
Bilgi Puani Kullanmayan 96 11,36 2,43 11,00 79,10
Erkek Kullanan 54 16,70 5,71 17,50 81,23
Escinsellere — llanmayan 96 15,57 5,31 16,00 72,28 214 0:225
Yonelik Tutum
Kadin Kullanan 54 18,00 4,91 18,50 84,69
Escinsellere -1,948 0,051
Yénelik Tutum Kullanmayan 96 16,30 5,05 17,00 70,33
Escinsellere  Kullanan 54 34,70 10,09 36,00 82,88
\T(S{'uer:k Kullanmayan 96 31,88 10,12 32,50 71,35 102 0118
Bireysel Kullanan 54 67,02 12,06 69,00 78,36
;ﬁ::‘lkg"'k Kullanmayan 96 66,02 11,49 67,50 73,89 0005 0,545
Dindarhk Kullanan 54 40,41 11,56 41,50 62,47 2 756 0.006*
Olcgegi Kullanmayan 96 45,99 10,07 49,00 82,83 ™’ '
*p<0,05

Tablo 11.'de katilimcilarin sigara kullanma durumlarina gore escinsellige

yonelik bilgi, escinsellere yonelik tutum ve

bireysel yenilikcilik puanlari

arasindaki farkin istatistiki olarak anlamli bir farkin olmadi§i goéralmustir

(p>0,05).

Katilimcilarin alkol kullanma durumlarina gore dindarlik olgegi puanlari

arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulundugu saptanmis olup, alkol

kullanan bireylerin dindarlik puanlari daha duguk bulunmustur.
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Tablo 12.

Katilimcilarin anne egitim durumlarina gére escinsellige yénelik bilgi puani,
escinsellere ybnelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik 6lgegi puanlarinin
karsilastiriimasi(n=150)

doume N F s M FE X p Fark
Escinsellige ilké')gretim ve altt 80 10,75 2,38 11,00 67,80 5,571 0,062
Yonelik Lise 37 11,59 2,28 12,00 82,84
Bilgi Puani Lisans/Lisanslsti 33 11,70 2,20 12,00 85,94
Erkek ilké')gretim ve alti 80 14,16 5,36 14,50 60,64 20,372 0,000* 1-2
Escinsellere Lise 37 17,89 4,31 19,00 90,04 1-3
\T(Sﬂjergk Lisans/Lisansiistii 33 18,24 544 19,00 95,21
Kadin ilkbgretim ve alti 80 15,34 4,80 16,00 61,62 18,758 0,000* 1-2
Escinsellere Lise 37 18,14 4,69 19,00 86,05 1-3
\T(Sﬂjergk Lisans/Lisanstistii 33 19,36 4,79 20,00 97,32
Escinsellere ilkbgretim ve alti 80 29,50 9,80 29,00 60,68 20,582 0,000* 1-2
Yonelik Lise 37 36,03 8,60 38,00 88,73 1-3
Tutum Lisans/Lisansusti 33 37,61 9,89 39,00 96,61
Bireysel ilkbgretim ve alti 80 65,09 11,70 67,00 70,61 2,184 0,336
Yenilikgilik Lise 37 67,81 11,18 69,00 81,61
Puani Lisans/Lisansusti 33 67,91 12,09 70,00 80,50
Dindarlik ilkbgretim ve alti 80 46,58 11,16 49,50 86,58 13,941 0,001* 1-2
f')lgegi Lise 37 42,92 9,83 43,00 71,03 1-3
Lisans/Lisansusti 33 38,88 9,75 38,00 53,67
*p<0,05

Tablo 12."de Katilimcilarin anne egitim durumlarina gore escinsellige yonelik
bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik olgegi
puanlarinin karsilastirlmasi igin uygulanan Kruskal-Wallis testi sonugclari

verilmistir.

Tablo 12. incelendiginde, katilimcilarin anne egitim dizeylerine goére
escinsellige yonelik bilgi puanlari arasinda istatistiki olarak anlamli bir fark

bulunmadigi gérulmastur (p>0,05).

Katilimcilarin escinsellere ydnelik tutum 6lgegin toplam puanlari ve Olgege ait
alt boyutlar olan erkek escinsellere yonelik tutum ve kadin escinsellere
yonelik tutum alt boyutlarindan aldiklari puanlar arasindaki farkin istatistiki
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acidan anlamli oldugu tespit edilmigtir (p<0,05). Annesi ilkogretim ve alti
duzeyde egitim alan katilimcilarin escinsellere yonelik tutum oOlgegin toplam
puanlari ve Olgege ait alt boyutlar olan erkek escinsellere yonelik tutum ve
kadin escinsellere yonelik tutum alt boyutlarindan aldiklari puanlarin annesi
lise ve lisans/lisansustlu duzey egitim almis olan katimcilardan daha duguk

oldugu gorualmustar.

Arastirma kapsamina alinan bireylerin anne egitim duzeylerine gore bireysel
yenilik¢ilik puanlari arasinda istatistiki agidan anlamli bir fark bulunmadigi
saptanmistir (p<0,05). Katihmcilarin anne egitim duzeylerine gore bireysel

yenilikgilik puanlari benzer bulunmustur.

Katihmcilarin anne egitim duzeylerine gore dindarlik Olgceginden almis
olduklari puanlar arasindaki farkin istatistiki olarak anlaml dizeyde oldugu
tespit edilmigtir (p<0,05). Bu fark annesinin egitim duzeyi ilkogretim ve altinda
olan katihmcilardan kaynaklandigi ve annesi ilkogretim ve alti duzeyde egitim
dindarlik 6lgedi puanlarinin annesi lise ve lisans/lisansustli dizey egitim

almig olan katilimcilardan daha yuksek oldugu saptanmistir.
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Katilimcilarin baba egitim durumlarina gére escinsellige ybnelik bilgi puant,
escinsellere ybnelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik 6lgegi puanlarinin
karsilastiriimasi(n=150)

Baba Sira Far
egitim n x s M X2 p
Ort. k
durumu
. . ikdégretim ve 7 10,5 10,0 64,2 10,23 0,006
ggcmselll alti 5 7 2,31 0 6 8 N 1-2
Yonelik Lise 4 118 2,23 12,0 873 1-3
Bilgi 21 0 6
Lisans/Lisansi 3 11,7 12,0 85,9
Puani _stiJ 3 0 2,28 0 5
Erkek lIkogretim ve 7 13,9 516 14,0 58,6 23,25 0,000 1-2
Escinseller alt 5 7 0 1 ! i
e Lise 4 17,6 5,00 19,0 89,2 1-3
Yénelik 2. 7 o 3
Tutum Lisans/Lisansi 3 18,3 512 20,0 96,4
_stiJ 3 9 ' 0 1
Kadin lIkogretim ve 7 15,3 483 16,0 60,9 17,25 0,000 1-2
Escinseller alt 5 1 0 9 2 i
e Lise 4 181 4,78 19,0 87,0 1-3
Yénelik 2. 7 c 8
Tutum Lisans/Lisansi 3 18,9 479 20,0 93,7
_stiJ 3 7 ' 0 4
llkogretim ve 7 29,2 950 29,0 59,0 22,09 0,000 1-2
Escinselle alti 5 8 ’ 0 2 8 *
re . 4 35,8 38,5 88,9
Yonelik '€ 2 3 9% 57 5 1-3
Tutum Lisans/Lisansi 3 37,3 966 40,0 95,8
_stiJ 3 6 ' 0 3
llkogretim ve 7 65,2 12,0 67,0 70,9
Bireysel alti 5 5 9 0 6 3,367 0,186
Yenilikgili | . 4 69,1 705 85,8
K Lise 5 o 9,56 0 3
Puani Lisans/Lisansit 3 65,4 12,8 67,0 72,6
_stiJ 3 5 3 0 1
llkogretm ve 7 46,8 10,8 49,0 87,5 11,57 0,003 1-2
alti 5 5 9 0 6 4 *
Dindarhk . 4 414 415 63,6
Olcegi Lise 5 g 9,34 0 5 1-3
Lisans/Lisansit 3 40,6 114 410 63,1
sti 3 7 4 0 7

*p<0,05
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Tablo 13. incelendiginde katilimcilarin baba egitim durumlarina gore
escinsellige yonelik bilgi puanlar ve escinsellere yonelik tutum puanlarinin
istatistiksel olarak anlamli dizeyde farkli oldugu goértlmastir (p<0,05).
Babasi ilkogretim ve alti duzeyde egitimli olan bireylerin escinsellige yonelik
bilgi puanlari ve escinsellere yonelik tutum puanlarinin diger katilimcilara

gOre daha dusuk oldugu saptanmigtir.

Katihmcilarin baba egitim durumlarina gore bireysel yenilikgilik puanlar

arasinda istatistiki agidan anlamli bir fark olmadigi saptanmistir (p>0,05).

Aragtirmaya katilan bireylerin baba egitim durumlarina gore dindarlik dlgeqgi
puanlari arasinda istatistiki agidan anlamh bir fark oldugu ve babasi
ilkogretim ve altl duzeyde egitim almig bireylerin dindarlk Olgegi puanlari

diger katilimcilara gére daha yuksek bulunmustur (p<0,05).



50

Tablo 14.

Katilimcilarin egcinsel bir tanidigi olmasi durumlarina gére escinsellige
yoénelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik
6lgegi puanlarinin karsilastiriimasi(n=150)

Escinsel — Sira

tanidigi S M Ort. z b
Escinsellige Var 74 11,49 2,22 12,00 81,31
Yonelik -1,631 0,103
Bilgi Puani Yok 76 10,86 2,43 10,50 69,84
Erkek Escinsellere Var 74 17,01 491 17,00 83,14 2128 0.033*
Yoénelik Tutum Yok 76 14,97 5,82 15,50 68,07 ’
Kadin Escinsellere Var 74 18,08 4,82 19,00 85,59 2814 0.005*
Yonelik Tutum Yok 76 15,78 5,03 16,00 65,67 ' ’
Escinsellere Var 74 35,09 9,36 36,00 84,71 2565 0.010*
Yonelik Tutum Yok 76 30,75 10,52 30,50 66,53 ' '
B|re_y_se|” Var 74 68,39 10,58 70,00 82,94 2,071 0,038*
Yenilik¢ilik Puani Yok 76 64,42 12,39 67,00 68,26
Dindarhk Var 74 41,11 10,88 41,50 63,52 .
Olgegi Yok 76 46,78 10,30 49,00 87,16 -3:334 0,001
*p<0,05

Tablo 14.te katilimcilarin escinsel bir tanidigi olmasi durumlarina goére
escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik
ve dindarlik 6lgedi puanlarinin karsilastirlmasina dair uygulanan Mann-

Whitney U testisonuglari gosterilmistir.

Tablo 14.e gore katihmcilarin escinsel bir tanidigi olan ve olmayan
katihmcilarin escinsellige yonelik bilgi puanlari arasinda istatistiki olarak

anlamli bir fark olmadigi géralmustur (p>0,05).

Katilimcilarin escinsel bir tanidigi olmasi durumlarina goére escinsellere
yonelik tutum Olgceginden ve alt boyutlarindan aldiklari puanlar arasinda
istatistiki agcidan anlamli bir fark bulundugu saptanmistir (p<0,05). Escinsel
bir tanidigi olan bireylerin escinsellere yonelik tutum odlgeginden ve alt

boyutlarindan aldiklari puanlar, tanidigi olmayanlara gére daha yuksektir.

Escinsel bir tanidigi olan katilimcilarin bireysel yenilikgilik puanlarinin,
escinsel tanidigi olmayan bireylere gore anlamh diuzeyde daha yuksek
oldugu tespit edilmistir (p<0,05).
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Aragtirmaya katilan bireylerin escinsel bir tanidigi olmasi durumlarina gore
dindarlik Olgegi puanlari arasinda istatistiki olarak anlaml bir fark bulundugu
gOrulmustir (p<0,05). Escinsel bir tanidigi olan bireylerin dindarlik dlgegdi

puanlari, escinsel tanidigi olmayanlara gore daha dusuk bulunmustur.
Tablo 15.

Katilimcilarin daha énce egcinsellerle ilgili bir arastirmaya katiima
durumlarina gére escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere ybnelik tutum,
bireysel yenilikgilik ve dindarlik 6lgegi puanlarinin karsilastiriimasi(n=150)

Arastirmay

a n X S M g'r';a 4 p

katilma '
Escinsellig Katilan 16 12,2 2,54 11,5 93,16
e Yonelik 13 ilo (1)10 1,735 g,os
Bilgi Puani Katilmayan 4 4 2,30 0 73,39 ’
Erkek 17,8 19,5
Escinsellere Katilan 16 8 5,06 0 91,19 - 0,12
Yonelik 13 15,7 16,0 1,531 6
Tutum Katilmayan 4 5 5,49 0 73,63
Kadin 17,8 19,0
Escinsellere Katilan 16 8 4,46 0 83,91 - 0,41
Yonelik 13 16,8 17,0 0,821 2
Tutum Katilmayan 4 0 5,12 0 74,50
Escinseller 35,7 38,5
o Katilan 16 5 9,28 0 88,44 ) 0.20
Yonelik 13 325 10,2 34,0 1,262 7
Tutum Katilmayan 4 5 5 0 73,96
Bireysel Katilan 16 653 144 700 76,41
Yenilikgilik 8 6 0 - 0,93
Puani ¢ Katilmayan 13 665 11,3 68,0 75,39 0,088 0

4 0 5 0 '

Katilan 16 430 11,7 435 72,44
Dindarhk 0 8 0 - 0,76
Ao 13 44,1 10,8 44,0 '
Olgegi Katilmayan 75,87 0,298 5

4 0 7 0

Tablo 15. incelendiginde katilimcilarin daha once escinsellerle ilgili bir
arastirmaya katilma durumlarina gore escinsellige yonelik bilgi puani,
escinsellere yodnelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik 6lgedi puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmadigi goérdimustar
(p>0,05).
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Tablo 16.

Katilimcilarin escinsellige yénelik bilgi puani, escinsellere ybnelik tutum,
bireysel yenilikgilik ve dindarlik élgegi puanlari arasindaki iliski(n=150)

PR =
g 2 o € s D

) 3 g 3 g o 3 o o
2= £E £5 g 3 x O
=m o 2 Q2 =kF = X
D ot i D ¢ To =
L = = 0 = n X =
£ g $© =g £ >= 3
>0 *o6 806 @0 =6 £
L > W > X > w > o > (=]

Escinsellige r 1,000

Yonelik

Bilgi Puani P

Erkek Escinsellere r 0,385 1,000

Yonelik Tutum p 0,000* .

Kadin Escinsellere r 0,370 0,891 1,000

Yonelik Tutum p 0,000* 0,000* .

Escinsellere r 0,388 0,977 0,965 1,000

Yonelik Tutum p 0,000+ 0,000* 0,000* .

Bireysel r 0,151 0,280 0,290 0,288 1,000

Yenilik¢ilik Puant  p 0,064 0,001* 0,000* 0,000* .

Dindarlik r -0,349 -0,516 -0,582 -0,566 -0,341 1,000

Olgegi p 0,000 0,000* 0,000 0,000* 0,000*

*p<0,05

Katihmcilarin escinsellige yonelik bilgi puanlari ile escinsellere yonelik tutum
puanlar arasinda istatistiksel olarak anlaml pozitif yonlt, dindarhk Olcegdi
puanlari arasinda ise negatif yonlia korelasyonlar oldugu goérulmagstur
(p<0,05). Katilimcilarin escinsellige yonelik bilgi puanlari arttikga,
escinsellere yonelik tutum puanlar artmakta, dindarlik Olgegi puanlari ise

azalmaktadir.

Arastirmaya dahil edilen bireylerin escinsellere yonelik tutum puanlari ile
bireysel yenilikgilik puanlari arasinda pozitif, dindarlik &lgegi puanlari
arasinda ise negatif yonll ve istatistiki agidan anlamli korelasyonlar oldugu

saptanmistir (p<0,05). Katilimcilarin escinsellere yonelik tutum puanlari
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arttikga, bireysel yenilikgilik puanlari artmakta, dindarlik 6lgegi puanlar ise

azalmaktadir.

Katihmcilarin  bireysel yenilikgilik puanlari ile dindarlik 06lgegi puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli ve negatif yonla bir korelasyon oldugu
saptanmig olup, bireysel yenilikgilik puanlar arttikca, dindarlik Jlgegi
puanlarinin azaldigi tespit edilmistir (p<0,05).

Tablo 17.

Katilimcilarin escinsellige yonelik bilgi puani, bireysel yenilikgilik ve dindarlik
6lgegi puanlarinin escinsellere ybnelik tutum puanlarini yordama
durumu(n=150)

Standardize Standardize

Olmayan

Katsayilar Katsayillar t p

B SH Beta
(Sabit) 9,95 1,99 4,990 0,000*
Escinsellige 1,71 0,04 0,92 40,440 0,000*
Yonelik Bilgi
Bireysel Yenilik¢ilik Puani -0,01 0,02 -0,01 -0,344 0,731
Dindarlik Olgegi -0,09 0,02 -0,10 -4,124 0,000*

*p<0,05, R2=0,94

Tablo 17. ‘de arastirmaya dahil edilen katilimcilarin escinsellige yonelik bilgi
puani, bireysel yenilikgilik ve dindarlik dlgegi puanlarinin egcinsellere yonelik
tutum puanlarini yordama durumuna dair regresyon analizi sonugclari

gOsterilmisgtir.

Tablo 17. incelendiginde katiimcilarin escinsellige yonelik bilgi puani,
bireysel yenilikcilik ve dindarlik olgegi puanlarinin escinsellere yonelik tutum
puanlarini yordama durumunun incelenmesi adina olusturulan regresyon
modelinin anlamli oldugu ve tahmincilerin escinsellere yonelik tutum
puanlarindaki varyansin  %94’Unu0 acikladigi  gortulmustar  (p<0,05).
Katilimcilarin escinsellere yonelik bilgi ve dindarlik dlgegi puanlarinin
escinsellere yonelik tutum puanlarini anlamli dizeyde yordadigi(p<0,05),
bireysel yenilik¢ilik puanlarinin ise yordamadigi tespit edilmistir. Buna gore

katilimcilarin  escinsellige yonelik bilgi puanlarinin 1 birim artmasinin
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escinsellere yonelik tutum puanlarini 1,71 birim artirdigi, dindarlik 6lgegdi

puanlarinin 1 birim artmasinin ise 0,09 birim azalttigr goralmuagtur.
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5.B0LUM

TARTISMA

Gegmisten gunumuze escinsellik hep merak edilen ve arastirilan bir konu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Escinsellik ile ilgili yapilan arastirmalar bagta
escinselligin nedenini ve ¢6zimuinu arastirmak Uzere yapilmistir. (Herek
1984, 1997). Escinsellik 1973 yilina kadar psikopatoloji ve hastalik olarak
gorulmekteydi fakat 1973 yilinda Amerika Psikiyatri Dernedi escinselligi
hastalik ve psikopatoloji siniflandirmasindan ¢ikartip cinsel egilimin normal
bir varyasyonu olarak tanimlamistir. Bununla beraber escinsellik ile ilgili
yapilan arastirmalar escinsel bireylere karsi olan tutum ve bu tutumun sebep

ve sonugclarini arastirmak igin yapilmistir. (Garnets ve Kimmel, 2003).

Yapilan arastirmalar zaman zaman farkli sonuglansa bile; literatire bakildigi
zaman bireyin cinsiyetinin, yasinin, egitim seviyesinin, dindarlik duzeyinin
escinsellere kargi olan tutum tzerinde dnemli bir etkisi oldugu gorulmektedir.
Bununla birlikte bireyin escinsel bireyler ile olan iligkisi, escinsellik hakkindaki
bilgisi ve vyeni fikirlere, dislncelere agik olma durumu da g6z ardi
edilmemesi gereken 6nemli faktorlerdir. Tim bunlarin 1s1ginda yapilan bu
arastirmada; escinsel bireyler ile iletisim halinde olan esnaf ve olmayan
esnaflarin dindarlik dizeyi, yenilikgilige acik olma durumu, escinsellere karsi
sahip olunan bilgi duzeyleri ile escinsellere kargi olan tutumu arasindaki

iliskiye bakilmigtir.

Yapilan bu arastirmada ilk olarak katilimcilarin cinsiyetlerine gore
escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik
ve dindarlik ©6lgedi puanlarinin karsilagtirilmasi yapilmistir.  Sonuglar
incelendiginde, arastirmaya katilan kadin ve erkek katilimcilarin escinsellige
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yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilik¢ilik ve dindarlk
Olceginden benzer puanlar aldiklari ve aldiklari puanlar arasinda istatistiki

acgidan anlamh bir fark olmadigi goériimustir. (Tablo-4)

Literature bakildiginda, kadin ve erkeklerin escinsellere yonelik bilgi
duzeylerini karsilastiran herhangi bir arastirmaya rastlanmamigtir. Yapilan bu
arastirmada kadin ve erkek katilimcilarin escinsellere yonelik bilgi duzeyleri

arasinda anlamli bir fark olmadidi bulunmustur.

Literature bakildiginda yapilan arastirmalar, erkeklerin kadinlara oranlara
escinsel bireylere yonelik daha fazla olumsuz tutuma sahip olduklari
gOstermektedir. (Froyum, 2007; Herek, 1988; Schellenberg ve Sears, 1999).
Yapilan bu aragtirmada ise kadin katilimcilarin erkek katilimcilara gore daha
yuksek puan aldiklari goértlmektedir fakat kadin ve erkek bireylerin
escinsellere yonelik tutum puanlari arasinda anlaml bir fark bulunmamistir.

Bu sonug literatur ile értismemektedir.

Yapilan arastirmalar bireylerin cinsiyetlerinin bireysel yenilikgilik duzeyi
Uzerinde 6nemli bir rol oynamadigin gostermektedir. (Yegin, 2017; Goégen,
Balay, Kaya ve Adiguzel, 2014) Korucu ve Olpak (2015)'e gore bireylerin
bireysel  yenilik¢gilik  duzeyleri  cinsiyete gore anlamh  bir fark
gostermemektedir. Yapilan bu arastirmada cinsiyetin bireysel yenilikgilik
duzeyi Uzerinde etkisinin olmadigi goérulmektedir. Bu sonug¢ literatur ile

ortismektedir.

Bati'da yapilan arastirmalar genel olarak kadin bireylerin erkek bireylere gore
daha dindar oldugunu, daha ¢ok ibadet ettiklerini, dini ritlellere daha g¢ok
katildigini gostermektedir. (Kurt, 2009; Ok ve Cirhinlioglu 2011). Fakat
Tarkiye’de yapilan arastirmalar zaman zaman farkli sonuglanmistir.
Mehmedoglu (2004) ve Karaca (2000) tarafindan yapilan arastirmada
erkeklerde ibadetleri ve inanglari yapma oraninin kadinlara gére daha yuksek
oldugu bulunurken; Kimter (2008) tarafindan yapilan arastirmada kadinlarin
erkeklere gore daha yuksek oldugu bulunmustur. Kadin ve erkeklerin

dindarliklari incelendiginde inanglar bakimindan anlamli fark olmazken;
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erkeklerin dini tutum ve davraniglarinin kadinlara gére daha fazla oldugu
gorulmektedir. Buna gore kadinlarin erkeklere gore dinden geleneksel
anlamda uzaklastiklari sdylenebilir. (Uysal, 2006). Yapilan bu arastirmada
kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore daha yuksek puan alsalar bile
kadin ve erkek katilimcilarin dindarlik seviyesi arasinda anlamlh bir fark

bulunmamistir.

Yapilan bu aragtirmada ikinci olarak Katilimcilarin yas gruplarina gore
escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik
ve dindarlik dl¢edi puanlarinin karsilastiriimasina bakilmistir. Katihmcilarin
yas gruplarina gore escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yodnelik
tutum ve dindarlik dlgcegi puanlari arasindaki farkin istatistiki acidan anlaml
olmadidi; bireysel yenilikgilik Olcedi puanlari arasindaki farkin istatistiksel
agidan anlamli diuzeyde oldugu tespit edilmigtir (Tablo-5) 30 yas alti
katilimcilarin bireysel yenilikgilik puanlari 30 yas ve Uzeri bireylere gore daha

yuksektir.

Literature bakildigi zaman bireylerin yas gruplarina gore escinsellere yonelik
bilgi duzeyini arastiran herhangi bir ¢caligmaya rastlanmamistir. Yapilan bu
arastirmada bireylerin yaslarinin escinsellere yonelik bilgi dluzeyleri Gzerinde

onemli bir rol oynamadigi bulunmustur.

Yapilan aragtirmalara gore bireyin yagi ile escinsellere yonelik tutumu
arasindan anlamli bir fark oldugu goértulmuastur. (Walch, Orlosky, Sinkkanen
ve Stevens, 2010). Wills ve Crawford (1999)'a gore geng bireyler ileri yastaki
bireylere gore daha olumlu tutuma sahiptiler. Yapilan bu aragtirmada yas ile
escinsellere yodnelik tutum arasinda anlamh bir fark bulunmamistir. Bu
durumun yas gruplarinin  homojen dagilmamasindan kaynaklandigi

dusunulmektedir.

Literattire bakildigi zaman; Taplamacioglu (1962)'na gore dinin gerekliklerini
yerine getirme orani yas ilerledikge artmaktadir. 50+ yas Ustu gruplarda bu
oranin en yuksek oldugu gorulmektedir. 20-41+ yas gruplari ile yapilan

arastirmada, katilimcilarin yasi ilerledikge dine karsi daha olumlu tutum ve
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davranis gosterdikleri bulunmustur. (Uysal, 1995). Yapilan bu arastirmada
yas gruplari ile dindarlik duzeyi arasinda farkin anlaml olmadigr goralmusgtir.

Yas gruplarinin homojen dagiimamasindan kaynaklandigi dusunulmektedir.

Literature bakildigi zaman katihmcilarin yasi ve bireysel yenilik¢i duzeyleri
arasinda herhangi bir c¢alisamaya rastlaniimamaktadir. Yapilan bu
arastirmada, yas gruplari ile bireysel yenilik¢gilik arasinda anlamli bir iligki
oldugu gorulmektedir. 30 yas alti bireylerin bireysel yenilikgi puanlarinin 30

yas ustU bireylere gore daha yuksek oldugu gorulmektedir.

Arastirmada dglnci olarak katilimcilarin  medeni durumlarina gore
escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik

ve dindarlik dlgegi puanlarinin arasindaki iliskiye bakilmistir. (Tablo-6)

Arastirmaya katilan bireylerin medeni durumlarina gore escinsellige yonelik
bilgi puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bekar
bireylerin escinsellige yonelik bilgi puanlari evli ve bosanmis bireylere gore
anlaml duzeyde daha yuksek bulunmustur. Literatlre bakildigi zaman bu

konu ile ilgili yapilmis herhangi bir aragtirmaya rastlanmamaktadir.

Yapilan arastirmalara bakildigi zaman, bekar ve bosanmis bireylerde
escinselligi onaylama orani evli olan bireylere gore daha yuksek
bulunmustur. (Adamczyk ve Pitt,2009) Bir baska ¢alismada daha 6nce evlilik
yasamamis bireylerin, evli olan bireylere gére escinsellre kargi daha pozitif
bir tutum igerisinde oldugu gorulmektedir. (Herek ve Capitanio, 1995).
Bununla beraber yapilan bazi galismalar escinsellere karsi olan tutum ile
medeni durumun anlaml bir iligskisi olmadigini gdstermektedir. (Herek ve
Gonzalez-Rivera,2006). Yapilan bu arastirmada; arastirmaya katilan
bireylerin medeni durumlari ile escinsellige yonelik tutum arasinda anlamli bir
fark bulunmustur. Bekar bireylerin, evli ve bosanmis bireylere gore
escinsellere kargl daha pozitif bir tutum igerisinde oldugu goérilmektedir. Bu

durum literatur ile 6rtusmektedir.

Literatire bakildigi zaman, hemsirelik ve ebelik 6grencileri ile yapilan bir

arastirmada, medeni durum ve hemsirelere gobre uyarlanan bireysel
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yenilikgilik olgeginden alinan puanlar arasinda anlaml bir fark olmadigi
gorulmektedir. (Utli ve Vural-Dogru, 2018). Ayrica Kayasandik(2017)
tarafindan 177 o6gretmen ile gerceklestirilen calismada medeni durum ile
bireysel vyenilikgi 0Olgegi puanlari arasinda anlamh bir fark olmadidi
gOrulmustaur. Yapilan bu arastirmada, katilimcilarin medeni durumlarina gore
bireysel yenilikgilik puanlari arasindaki farkin istatistiksel olarak anlaml
duzeyde oldugu gorulmugtur. Bekar olan katilimcilarin bireysel yenilikgilik
puanlari evli ve boganmig olan katilimcilara gore daha yuksektir. Bu durum
dindarlik seviyesi ile bir iligkisi oldugu dugsunulmektedir. Dindarlik seviyesi ile
bireysel yenilikgilik arasinda anlamh ve negatif yonlu bir korelasyon
bulunmaktadir. Dindarlik seviyesi arttikga bireysel yenilikgilik puanlarinin
dustugu gorulmektedir. Bekar olan katihmcilarin dindarlik seviyesi evli ve
bosanmis olan bireylere goére daha dusuk oldugu; bireysel vyenilikgilik
puaninin daha ylksek oldugu goérulmektedir. Bu iki durumun birbirini

etkiledigi dusunulmektedir.

Yapilan arastirmalar gostermektedir ki, medeni durumu ile dindarlik seviyesi
arasinda bir iligki kurulabilir. Evli bireylerin bekar bireylere gore daha dindar
olduklari ve dinin gerekliliklerini daha fazla yerine getirdikleri gorulmektedir.
(Kayikhk, 2003; Koktas, 1993) Yapilan bu arastirmada, katilimcilarin medeni
durumlar ile dindarlik Olgcegi puanlari arasindaki farkin istatistiki acidan
anlamh oldugu goérulmustir. Bekar katiimcilar dindarlik dlgeginden evli ve
bosanmis bireylere gére daha duslik puan almistir. Bu durum literatlr ile

ortismektedir.

Arastirmada dorduncu olarak Katilimcilarin  egitim  dUzeylerine gore
escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik

ve dindarlik 6lgegi puanlari arasindaki iligkiye bakilmistir. (Tablo-7)

Yapilan alan taramasinda escinsellere yonelik bilgi duzeyi ve egitim seviyesi
arasindaki iliskiyi arastiran herhangi bir ¢galisma bulunmamigtir. Yapilan bu
arastirmada, aragtirmaya katllan bireylerin egitim duzeylerine gore
escinsellige yonelik bilgi puanlari arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli

olmadigi gorulmustir. Bu durumun Tarkiye’de okullarda escinseller ile ilgili bir
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egitimin verilmemesinden ve escinseller ile ilgili bilinen bilgilerin kulaktan

dolma bilgilerden olusmasindan kaynaklandigi dusunulmektedir.

Lewis ve Taylor'un 2001 yilinda gergeklestirdikleri calismada bireyin egitim
seviyesi ile escinsellere karsl olan tutumu arasinda negatif bir iligki vardir.
Bireyin egitim seviyesi arttikga escinseller kargi olan negatif tutumunda bir
azalma olmaktadir. Wills ve Crawford tarafindan 1999 yilinda yapilan bir
calismada escinselligin gunah oldugunu soyleyen ve olumsuz tutum
sergileyen bireylerin egitim seviyesinin dusuk oldugu gorulmektedir. Bizim
calismamizda katihmcilarin egitim duzeylerine gore escinsellere yonelik
tutum Olcegi genelinden ve olgegin alt boyutlari olan kadin escinsellere
yonelik tutum ve erkek escinsellere yonelik tutum puanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Lisans ve lisansustl dizeyde
egitim almis bireylerin, lise ve ilkdgretim duzeyinde egitim almig bireylere
gore escinsel bireylere gére daha olumlu bir tutum sergiledikleri géralmustar.
Lise ve ilkogretim duzeyde egitim almis bireylerin bireysel yenilikgilik
puanlari, lisans ve lisansustu duzeyinde egitim almis bireylerden anlamli
dizeyde daha dusuk oldugu goérilmektedir. Bu durum literatlr ile

ortismektedir.

Kayasandik’in 2017 yilinda Samsun’da yasayan 177 ogretmen ile yaptidi
calismaya goOre lisans mezunu Ogretmenler yuksek lisans mezunu
ogretmenlere gore degisme daha fazla direng gosterip fikir dnderligi boyutu
daha dusuktur. Buna gore bireyin egitim seviyesi arttikca degisime karsi
goOsterdigi direncin azaldigi ve yeni fikirlere agik olma durumunun arttigi
gorulmektedir. Yapilan bu calismada egitim seviyesi ve bireysel yenilikgilik
arasinda anlaml bir iliski oldugu gorulmuastur. Lisans ve lisansustlu dizeyde
egitim alan bireylerin bireysel yenilik¢gilik puanlarinin lise ve ilkégretim
duzeyinde egitim alan bireylere gore daha yuksektir. EQitim seviyesi ile
bireysel yenilik¢ilik arasinda pozitif bir korelasyon vardir.

Egitim seviyesi dini bilgi boyutunda 6nemli rol oynamaktadir. Genel olarak

artan egitim seviyesi ile birlikte dini pratik ve inaniglarda bir azalma

goOrulmektedir. (Celik, 2003). Gunay’in 1979 yilinda yaptigi arastirmaya gore



61

egitim seviyesini yukselmesi ile birlikte namaz kilma ve orug tutma egiliminin
azaldigi gorulmektedir. Yapilan bu arastirmada dindarlik seviyesi en dusuk
olan katilimcilar lisansustu egitim alan, en yuksek olan katilimcilar ise ilkokul
egitim alan katilimcilardir. Fakat katihmcilarin egitim duzeylerine gore
dindarlik Olgedi puanlari arasindaki fark istatistiki agidan anlamli olmadigi
gOrulmustir. Bu durum literatir ile ortismemektedir. Bunun sebebinin

orneklemden kaynaklanabileceg@i dustunulmektedir.

Arastirmada 5. olarak katihmcilarin gelir dizeyleri ile escinsellige yonelik
bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilik¢ilik ve dindarlik dlgegdi

puanlari arasindaki iligkiye bakilmistir. (Tablo-8)

Literaturde, bireylerin gelir duzeyleri ile escinsellere karsi olan bilgi duzeyleri
arasindaki iligkiyi inceleyen herhangi bir galisma bulunmamaktadir. Yapilan
bu arastirmada bireylerin gelir duzeyleri ve egcinsellige yonelik bilgi duzeyleri

arasinda anlamli bir fark bulunmamigtir.

Literaturde, bireylerin gelir duzeyleri ile escinsellere kargi olan tutum
arasindaki iligkiyi inceleyen herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Yapilan
bu arastirmada bireylerin gelir duzeyleri ve escinsellige yonelik tutum

arasinda anlamli bir fark bulunmamigtir.

Sosyo-ekonomik duzey dini yasami, inanci ve davranisglari etkileyen onemli
bir faktordlr. Bireylerin gelir seviyesi arttikga dini davraniglarda bir azalma
oldugu ve sosyo-ekonomik dizey olarak yukseldikge dine olan badlilikta bir
azalma oldugu goriimustar. (Gunay, 1979). Fakat Kimterin 2008 yilinda
yaptigi arastirmaya gore ailelerin gelir duzeyi arttikga inang, ibadet
boyutunda dindarlik duzeyinin arttigi, gelir duzeyi azaldikga azaldigi
gorulmektedir. Yapilan bu arastirmada bireylerin gelir duzeyleri ile dindarlik
seviyesi -arasindaki farkin istatistiki acidan anlamh dizeyde olmadigi
gorulmustur. Bu durumun arastirmaya katillan bireylerin gelir seviyesinin

homojen bir sekilde dagiilmamasindan kaynaklandigi dustunulmektedir.

Literatlrde, bireylerin gelir duzeyleri ile bireysel yenilikgilik arasindaki iligkiyi

inceleyen herhangi bir g¢alisma bulunmamaktadir. Yapilan bu c¢aligsmada,
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katilimcilarin gelir dizeyleri ile bireysel yenilikgilik dlgedi puanlari arasindaki
farkin istatistiksel agidan anlamli oldugu gorulmustir. Gelir dizeyinin yuksek
oldugunu ifade eden katihmcilarin bireysel yenilikcilik puanlari digerlerine
gbre daha yuksek bulunmustur. Yeni fikirleri ve olusumlari bu katihimcilar

daha kolay kabul edebilirler.

Arastirmada 6. olarak katilimcilarin en uzun sure ikamet ettikleri yer ile
escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik

ve dindarlik dlgedi puanlari arasindaki iliskiye bakilmistir. (Tablo-9)

Literatirde yasadiklari yer ve escinsellige yonelik bilgi dizeyleri arasindaki
iligkiyi inceleyen herhangi bir calisma bulunmamaktadir. Yapilan bu
calismada katilimcilarin en wuzun sure vyasadiklari yerlesim yeri ile
escinsellige yonelik bilgi dizeyleri arasindaki fark istatistiki agidan anlamli
degildir.

Bireyin yasadigi bolgenin egcinsellere karsi olan tutum tzerinde etkisi oldugu
gorulmustir. (Herek, 1984). Kirsal alanda yasayan bireylerin kentlerde
yasayan bireylere gore escinsellere karsi daha olumsuz tutum sergiledigi
bulgulanmigtir. (Snively, Kreuger, Stretch, Watt ve Chadha, 2004) Fakat bu
durum bireyin yasina, egitim seviyesine gore farklilik gostermektedir. Yapilan
bu arastirmada, katilimcilarin en uzun sure yasadiklari yerlesim yerlerine ile
escinsellere ybnelik tutum arasinda anlamh bir fark bulunmamistir.
Arastirmamiza katilan bireylerin ¢ogunlugu yasaminin buyik ¢ogunlugunu
metropollerde gecirmistir. Katilimcilarimizin yagadiklari yerler homojen olarak

dagiimamigtir. Bu durumun sonucu etkiledigi dusunulmektedir.

Kentte yasayan bireylerin namaz kilma, oru¢ tutma gibi ibadetleri
gerceklestirme orani kirsal kesimde yasayan bireylere gore daha duguktur.
Kirsal kesimden kente gogen bireyler kent yasami ile butunlestikleri zaman
yaptiklari ibadetlerde bir azalma gorilmektedir. (Glnay, 1979) Yapilan bu
arastirmada bireylerin en uzun sure yasadiklari yerlesim yeri ve dindarlk
seviyesi arasinda anlamh bir fark bulunmamistir. Arastirmamiza katilan

bireylerin  ¢ogunlugu yasaminin budylk c¢ogunlugunu metropollerde
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gecirmistir.  Katihmcilarimizin -~ yasadiklari  yerler homojen  olarak

dagiimamigtir. Bu durumun sonucu etkiledigi dustnulmektedir.

Yapilan literatlr taramasina gore, bireyin yasadigi yer ile bireysel yenilikgilik
arasinda anlamh bir fark bulunmamaktadir. (Ertug ve Kaya, 2017;
Kayasandik, 2017; Utli ve Vural Dogru, 2018;) Yapilan arastirmaya katilan
bireylerin en uzun sure yasadiklari yerlesim yerlerine ile bireysel yenilikgilik
puanlari arasinda anlamh bir fark oldugu goérdimustir. Uzun slre
koy/kasabada yasayan bireylerin bireysel yenilikcilik puanlari digerlerine gore
daha dusuk bulunmustur. Bu durumun egitim seviyesinden kaynaklandigi

dusunulmektedir.

Arastirmada 7. Olarak bireylerin sigara kullanma durumlarina gore
escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik

ve dindarlik dlgegi puanlarinin karsilastirimasina bakilmigtir. (Tablo-10)

Sonugclar incelendiginde katihmcilarin sigara kullanma durumlarina gore
escinsellie yonelik bilgi puanlari arasinda anlamli bir fark bulunmazken,
escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilik¢gilik ve dindarlik olgegi puanlari
arasindaki farkin istatistiki acidan anlamh bir fark oldugu goéralmuagtur.,

dindarlik dlgegi puanlari daha dusuk bulunmustur.

Literaturde sigara kullanma durumlari ve escinsellige yonelik bilgi duzeyleri
arasindaki iliskiyi inceleyen herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Yapilan
bu galismada katilimcilarin sigara kullanma durumlari ile escinsellige yonelik

bilgi dUzeyleri arasindaki fark istatistiki agcidan anlamli degildir.

Literaturde sigara kullanma durumlari ve escinsellige yonelik tutum
arasindaki iliskiyi inceleyen herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Yapilan
bu galismada katilimcilarin sigara kullanma durumlari ile escinsellige yonelik
tutum arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu gérulmektedir. Sigara
kullanan bireyler kullanmayan bireylere gore escinsellere karsi daha olumlu
bir tutum sergilemektedir ve bireysel yenilik¢ilik puanlari sigara kullanmayan

bireylere gore yuksek bulunmustur.
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Yapilan arastirmalara bakildigi zaman sigara kullanma durumlari ve bireysel
yenilikgilik ~ arasindaki  iliskiyi  inceleyen  herhangi  bir calisma
bulunmamaktadir. Yapilan bu c¢alismada katilimcilarin sigara kullanma
durumlari ile bireysel yenilikgilik arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli
oldugu gorulmektedir. Sigara kullanan bireylerin bireysel yenilikgilik puanlari

sigara kullanmayan bireylere gore yuksek bulunmustur.

Yildirnm’in 1977 yilinda sigara, alkol, uyusturucu kullanan 1218 Universite
ogrencisi ile yapmis oldugu calismaya gore, dindarlik duzeyi ile sigara
kullanma arasinda negatif bir iligki vardir. Dindarlik dizeyi arttikga sigara
kullanma orani dusmektedir. Elde edilen bulgular dinin sigara kullanimini
Onleyen faktdrlerden birisi oldugunu gostermektedir. Yapilan bu arastirmada
sigara kullanan bireylerin dindarlik seviyeleri kullanmayanlara gore daha

dUsUk bulunmustur. Bu sonug literatar ile értismektedir.

Arastirmada 8. Olarak bireylerin alkol kullanma durumlarina goére escinsellige
yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik

Olcegi puanlarinin karsilastirilmasina bakilmistir. (Tablo-11)

Sonuclara bakildiginda arastirmaya katilan bireylerin alkol kullanma
durumlari ile escinsellige yonelik bilgi, escinsellere yonelik tutum ve bireysel
yenilik¢ilik puanlari arasinda anlaml bir fark bulunmazken; katihmcilarin alkol
kullanma durumlari ile dindarlik 6lgedi puanlari arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark bulunmustur.

Literaturde alkol kullanma durumlari ve escinsellie yonelik bilgi duzeyleri
arasindaki iliskiyi inceleyen herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Yapilan
bu calismada katilimcilarin en alkol kullanma durumlari ile escinsellige
yonelik bilgi dizeyleri arasinda istatistiki agidan anlamli  bir fark

bulunmamisgtir.

Yapilan arastirmalara bakildigi zaman, bireylerin alkol kullanma durumlari ile
escinsellige yonelik tutum arasindaki iligkiyi inceleyen herhangi bir calisma

bulunmamaktadir. Yapilan bu c¢alismada katiimcilarin alkol kullanma
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durumlari ile escinsellige yonelik tutum arasindaki farkin istatistiki agidan

anlamli olmadigi goralmustar.

Yapilan literatlr taramasinda, bireylerin alkol kullanma durumlari ile bireysel
yenilikgilik  arasindaki iliskiyi  inceleyen herhangi bir c¢alismaya
rastlanmamistir.Yapilan bu ¢alismada katilimcilarin alkol kullanma durumlari
ile bireysel yenilikcilik arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadigi

gorulmustar.

Yildirnm'in 1977 yaptigi ¢alismaya gore, ailesinin dindar oldugunu sdyleyen
ogrencilerin %15, biraz dindar oldugunu sdyleyen o6grencilerin %33, ateist
oldugunu sdyleyen ogrencilerin %51 gunluk veya haftada birka¢ kez alkol
kullanmaktadir. Buna gore ailesinin dindarlik seviyesi yukseldikce
ogrencilerin alkol kullanma orani dusmektedir. Ayrica gunlik olarak alkol
aldiklarini ifade eden o6grencilerin %73'Unun kendilerini atesit, %27'sinin
kendilerini biraz dindar olarak tanimlamaktadir. Kendisini dindar olarak
tanimlayan ogrencilerin gunluk olarak alkol kullanmadigr gorulmustar.
Haftada birkag kez alkol kullan 6grencilerin %5'inin dindar, %27 biraz dindar,
%36 ateist oldugu gorulmektedir. Sonug¢ olarak dindarlik dizeyi ile alkol
kullanma arasinda negatif bir iligki vardir. Dindarlik seviyesi dustikce alkol
kullanma orani artmaktadir. Yapilan bu arastirmada alkol kullanma ile
dindarlik seviyesi arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Alkol kullanan

bireylerin dindarlik seviyesinin daha digsuk oldugu gortulmektedir.

Arastirmada 9. olarak Katilimcilarin anne egitim durumlari ile escinsellige
yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik

Olcegi puanlarinin karsilastirilmasina bakilmistir. (Tablo-12)

Sonuclara gore, arastirmaya katilan bireylerin anne egitim durumlar ile
escinsellige yonelik bilgi duzeyleri, bireysel yenilikgilik puanlari arasinda
anlamli bir fark bulunmazken, escinsellige yonelik tutum, dindarlik dizeyi

arasinda anlamli bir fark bulundugu gérulmustar.

Literatirde bireylerin anne egitim duzeyleri ve escinsellige yonelik bilgi

duzeyleri arasindaki iligkiyi inceleyen herhangi bir gcalisma bulunmamaktadir.
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Yapilan bu c¢alismada katilimcilarin anne egitim duzeyi ve escinsellige
yonelik bilgi dizeyleri arasinda istatistiki agidan anlamli  bir fark

bulunmamistir.

Daha once yapilan g¢alismalara bakildigi zaman bireylerin annelerinin egitim
duzeyi ile bireysel yenilikgilik arasinda anlamli bir iligki bulunmamistir
(Kayasandik, 2017; Ertug ve Kaya, 2017). Yapilan bu ¢aligmada
katihmcilarin anne egitim duzeyi ve escinsellige yonelik bilgi duzeyleri
arasinda istatistiki agidan anlamli bir fark bulunmamistir. Bu sonucumuz

literatar ile ortGsmektedir.

Taner ve Ozkan'in 2018 yilinda Aile Sosyal Destek Programi (ASDEP)
personelinin escinsel bireylere hizmet sunarken tutum ve davraniglarina
yansiyacak homofobi dizeylerinin degerlendirmesi amaci ile 171 katilimci ile
yaptiklari ¢alismada; anne egitim diuzeyi ile homofobi arasinda anlamli bir
iligski buldugu gorulmektedir. Anne egitim duzeyi azaldikga gorilen homofobi
dizeyinin arttigi goérilmektedir. Lise ve uUzeri egitim seviyesine sahip
annelerin ¢ocuklarinin homofobi dizeylerinde duslts oldugu goérilmektedir.
Yapilan bu calismada calismaya katilan bireylerin anne egitim seviyesi ile
escinsellere yonelik tutum dlgegin toplam puanlari ve dlgege ait alt boyutlar
olan erkek escinsellere yonelik tutum ve kadin egcinsellere yonelik tutum alt
boyutlarindan aldiklari puanlar arasinda anlamli  bir fark oldugu
gorulmektedir. Annesinin egitim duzeyi ilkogretim ve altinda olan
katilimcilarin, annesi lise ve lisans/lisansusti duzeyde egitim almis olan
katihmcilara gore escinsellere karsi daha olumsuz tutum igerisinde oldugu
gorulmektedir. Escinseller karsi olan negatif tutum ve homofobi arasinda
pozitif bir iliski oldugu gértulmektedir. (Aygar ve Gundogdu, 2015) Buna gore

arastirmamiz sonucu ile literatur értismektedir.

Daha once yapilan calismalara bakildigi zaman bireyin annesinin egitim
duzeyi ile bireyin dindarlik seviyesi arasindaki iligkiyi inceleyen bir arastirma
bulunmamaktadir. Fakat bireylerin egitim seviyesi arttikgca dindarlk
seviyelerinde dusus goruldigu bilinmekle beraber bireylerin anne ve

babalarindan etkilendigi bilinmektedir. Bu baglamda bireyin annesinin egitim
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seviyesi arttikga, dindarlik seviyesinde bir dusus gorulmesi beklenmektedir.
Bu durum bireyin dindarlik seviyesini de dolayli yoldan etkilemesi
beklenmektedir. Bu baglamda, yapilan bu arastirmada bireyin annesinin
egitim seviyesi ile dindarlik seviyesi arasinda anlami bir fark bulunmustur.
Bireyin annesinin egitim seviyesi arttikga dindarlik seviyesinde azalma
gorulmektedir. Annesi ilkogretim ve alti egitim seviyesinde olan bireylerin
dindarlik seviyeleri, lisans ve lisansustu egitim seviyesinde olan bireylere

gore daha yuksek oldugu gorulmektedir.

Arastirmada 10. olarak arastirmaya katilan bireylerin baba egitim durumlari
ile escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel
yenilikgilik ve dindarlik Olgedi puanlarinin karsilastiriimasina bakilmigtir.
(Tablo-12)

Sonuclara gore, bireylerin babasinin egitim seviyeleri ile escinsellige yonelik
bilgi duzeyleri, dindarlik seviyeleri ve egcinsellere yonelik tutumlari arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunurken; bireysel yenilik¢ilik dizeyleri

arasinda anlamli bir fark bulunmamistir.

Kayasandik 2017 yilinda 177 oOgretmen ile yaptigi calismada bireylerin
babalarinin egitim seviyesi ile bireylerin bireysel yenilikgilik puanlari arasinda
anlamh bir iligki olmadigini gostermektedir. Ayrica Ertug ve Kaya 2017
yilinda hemsirelik 6grencileri ile yaptiklari ¢galismada Kayasandik ile benzer
sonuca ulasmiglardir. Yapilan bu ¢alismada katilimcilarin baba egitim diuzeyi
ve bireysel yenilikgilik puanlari arasinda istatistiki agidan anlamh bir fark

bulunmamistir. Bu sonucumuz literatur ile ortismektedir.

Literaturde bireylerin baba egitim duzeyleri ve escinsellige yonelik bilgi
duzeyleri arasindaki iligskiyi inceleyen herhangi bir gcalisma bulunmamaktadir.
Yapilan bu c¢alismada katilimcilarin baba egitim dlzeyi ve escinsellige
yonelik bilgi dizeyleri arasinda istatistiki agidan anlamh bir fark bulundugu
gorulmektedir. Babasinin egitim seviyesi ilkogretim ve alti dizeyde olan
bireylerin escinsellige yonelik bilgi puanlarinin diger bireylere gore daha

dusuk oldugu gorulmektedir.
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Taner ve Ozkan'in 2018 yilinda Aile Sosyal Destek Programi (ASDEP)
personelinin escinsel bireylere hizmet sunarken tutum ve davraniglarina
yansiyacak homofobi dizeylerinin degerlendirmesi amaci ile 171 katilimci ile
yaptiklari ¢alismada; tipki annenin egitim dizeyinin etkili oldugu gibi baba
egitim duzeyi ile homofobi arasinda anlamli bir iliski buldugu goérulmektedir.
Baba egitim duzeyi ile bireylerin homofobi duzeyleri arasinda negatif bir iligki
bulunmaktadir. Baba egitim seviyesi arttikga bireylerin gorilen homofobi
duzeyinin azaldigi gorulmektedir. Lise ve Uzeri egitim seviyesine sahip
babalarin ¢ocuklarinin homofobi diuzeylerinde dusus oldugu goériimektedir.
Yapilan bu calismada calismaya katilan bireylerin baba egitim seviyesi ile
escinsellere yonelik tutum Olgegin toplam puanlari ve Olgcege ait alt boyutlar
olan erkek escinsellere yonelik tutum ve kadin egcinsellere yonelik tutum alt
boyutlarindan aldiklari  puanlar arasinda anlamli  bir fark oldugu
gorulmektedir. Babasinin lise ve lisans/lisansustu duzeyde egitim almis olan
katihmcilarin, babasinin egitim duzeyi ilkogretim ve altinda olan
katihmcilarin, gore escinsellere karsi daha olumlu tutum icerisinde oldugu
goOrulmektedir. Escinseller karsi olan negatif tutum ve homofobi arasinda
pozitif bir iligki oldugu gortlmektedir. (Aygar ve Gundogdu, 2015). Yapilan bu
calismada babasi ilkogretim ve alti duzeyde egitimli olan bireylerin
escinsellere yonelik tutum puanlarinin diger katilimcilara gére daha dusuk
oldugu saptanmigtir. Bu baglamda literatur ile arastirmamizin sonucu

ortlismektedir.

Literaturde bireylerin babalarinin egitim seviyeleri ve bireylerin dindarlik
seviyeleri arasindaki iligkiyi inceleyen bir ¢alisma bulunmamaktadir. Yapilan
bu calismada baba egditim durumlarina goére dindarlik Olgegi puanlari
arasinda istatistiki agcidan anlamli bir fark oldugu ve babasi ilkogretim ve alti
duzeyde egitim almig bireylerin dindarlik duzeyi diger katilimcilara gore daha
yuksek bulunmustur. Bireylerin egitim seviyesi ve dindarlik dizeyleri arasinda
negatif bir iliski bulunmaktadir. Bireylerin anne ve babasinin tutumu ve
inancglar  bireyleri n tutumlarini ve inanglarini dolayli veya dogrudan

etkilemektedir. Bu baglamda bireylerin babasinin egitim seviyesi arttik¢ca
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dindarlik duzeylerinin azalmasi beklenmekle birlikte bu durumun bireylerin

dindarlik seviyelerini etkilemesi beklenmektedir.

Arastirmada 11. olarak arastirmaya katillan bireylerin escinsel bir tanidigi
olmasi durumlari ile escinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere yonelik
tutum, bireysel yenilik¢ilik ve dindarlik dl¢cedi puanlarinin kargilagtiriimasina
bakilmigtir. (Tablo-14)

Elde edilen sonuglara gore, escinsel bir tanidigi olan ve olmayan bireylerin
escinsellige yonelik bilgi puanlari arasinda istatistiki olarak anlamli bir fark
bulunmamaktadir. Bu konu ile ilgili daha once herhangi bir calisma

yapilmamistir.

Escinsel bireyler ile toplum i¢inde kurulan iletisim egcinsel bireylere karsi olan
tutumu etkilemektedir. Escinsel bireyler ile kurulan iligkinin escinsellere kargi
varolan negatif tutumu azalttigi disundlmektedir. ($ah,2012) Sakall’'nin 2002
yihinda yapmis oldugu arastirmada escinsel tanidigi olan bireylerin
escinsellere kargi daha olumlu bir tutum sergiledikleri gortlmektedir. Yapilan
bu calismada bireylerin escinsel bir tanidigi olup olmamasina gore
escinsellere yonelik tutum Olgceginden ve alt boyutlarindan aldiklari puanlar
arasinda anlamh bir fark bulunmaktadir. Escinsel bir tanidigi olan bireyler,
escinsel tanidigi olmayan bireylere gore escinsellere karsi daha olumlu bir

tutum icerisinde oldugu gorulmektedir. Bu durum literatur ile ortugsmektedir.

Yapilan bu ¢aligmada egscinsel bir tanidigi olan bireylerin bireysel yenilikgilik
puanlarinin, escinsel tanidigr olmayan bireylere gore anlamli dizeyde daha
yuksek oldugu gorulmektedir. Literatirde bununla ilgili yapilan herhangi bir

calismaya rastlanmamigtir.

Calismamiza katillan bireylerin escinsel bir tanidigi olmasi durumu ile
dindarlik seviyesi arasinda anlamh bir fark oldugu gorulmektedir. Escinsel bir
tanidigi olan bireylerin dindarlik seviyesinin, escinsel tanidigi olmayanlara
gore daha dusuk oldugu gorulmektedir. Literatirde bununla ilgili bir calisma

bulunmamaktadir.
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Arastirmada 12.olarak arastirmaya katilan bireylerin daha once escinsellerle
ilgili bir arastirmaya katilma durumlar ile escinsellige yonelik bilgi puani,
escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilik¢ilik ve dindarlik dlgegi puanlarinin

karsilastiriimasina bakilmigtir. (Tablo-15)

Elde edilen sonuglara goére, bireylerin daha Once escinsellerle ilgili bir
arastirmaya katilma durumlari ile egcinsellige yonelik bilgi puani, escinsellere
yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik olgegi puanlari arasinda
anlamli bir fark bulunmamaktadir. Literatirde bu konu ile ilgili yapilan bir

¢alismaya rastlanmamistir.

Aragtirmada 13. olarak arastirmaya katilan bireylerin escinsellige yonelik bilgi
puani, escinsellere yonelik tutum, bireysel yenilikgilik ve dindarlik olgegi

puanlari arasindaki iliski incelenmistir. (Tablo-16)

Escinsellere kargi tutumu etkileyen faktorlerden birinin escinsellige karsi olan
sahip olunan bilgi oldugu gérilmektedir. insanlarin escinsellere karsi yanlis
bilgi sahibi oldugu veya bilgisiz oldugu gorulmektedir. Andri’nin 2011 yilinda
yaptigi calismada bireyler escinsel bireylerin tedavi edilmesi gerektigini,
escinselligin bir hastalik oldugunu belirtmiglerdir. Yine bir calismada bireyler
escinselligi mide bulandirici, sapiklik, kinanmasi gereken bir durummus gibi
tanimlamiglardir. (Riggs, Rosenthal ve Smith-Bonahue; 2011). Escinsel
bireylere karsi olan tutum ile escinsellere kargi sahip olunan bilgi arasinda
pozitif bir iligki oldugu gorulmektedir. Saglik ¢alisanlari ile yapilan
arastirmada, escinsellere karsi olumlu tutuma sahip olan c¢alisanlarin
escinsellere karsi olan bilgi dizeylerinin yiksek oldugu bulunmustur. (Harris,
Nightengale ve Owens; 1995) Yapilan bu calismada, katilimcilarin
escinsellige yonelik bilgi puanlarn ile escinsellere yodnelik tutum puanlar
arasinda anlamli ve pozitif yonll bir korelasyon bulunmustur. Escinsellige
karg! bilgi duzeyi yuksek olan katihmcilarin, dusuk olan katihmcilara gore
daha pozitif tutum igerisinde olduklari géralmuastur.

Dini inanglar, davraniglari yuksek olan bireylerin escinsellere karsi daha

olumsuz tutum sergiledikleri gorulmektedir. (Gelbal ve Duyan 2006). Sara¢’in
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2014 yihinda yaptigi calismada bireylerin dindarlik seviyesi arttik¢ca geylere
yonelik olumsuz tutumlarini arttigini belirtmektedir. Yapilan bu arastirmada
escinsellige yonelik sahip olunan bilgi ile dindarlik seviyesi arasinda negatif
korelasyon oldugu gorulmektedir. Katilimcilarin egcinsellige yonelik bilgi

puanlari arttikga, dindarlik seviyesi azalmaktadir.

Yegin’in 2017 yihinda ilahiyat fakultesi ogrencileri ile yaptigi calismada,
ilahiyat faklltesi 6grencilerinin %59,2 yenilikgi, %10 orta ve %30’'unun diugik
dizeyde yenilik¢i oldugu goérilimektedir. Ayrica Sdylevin 287 din gorevlisi ile
yaptigi ¢alismada din gorevlilerinin ylUksek seviyede yenilik¢i oldugunu, din
gorevlilerinin yenilikgi 6zelliklerinin yas, cinsiyet, egitim durumlarina gore
anlamli bir fark goésterdigini bulgulamistir. Yapilan c¢alismalara bakildigi
zaman din ile bireysel yenilik¢ilik arasinda negatif yonll korelasyon oldugunu
sdylemek gugtur. Fakat bizim galismamizda katilimcilarin bireysel yenilikgilik
puanlari ile dindarlik dlgegi puanlari arasinda anlaml ve negatif yonlu bir
korelasyon oldugu gorulmuastar. Bireylerin bireysel yenilikgilik puanlar
arttikca, dindarlik olgegi puanlarinin azaldigi tespit edilmigtir. Bu durumun

bireylerin egitim seviyesi ve yasindan kaynaklandigi disundlmektedir.

Yenilik¢ilik kavramini Rogers, (1995)kurumlarin veya bireyin sosyal bir ortam
icerisinde bir yeniligi herkesten 0Once kabullenme derecesi olarak
tanimlarken, Goldsmith ve Foxall (2003) bireylerin yeniliklere gdsterdikleri
tepkiler olarak tanimlamaktadir. Yenilikgilik Demirel ve Seckin (2008)
tarafindan risk almak, risk alarak degisime acgik almak olarak tanimlanmistir.
Tum bu tanimlara bakildigi zaman yenilikgilik degisime acik olmak, risk
alabilmek, bilinmeyene acgik olmak ve yeni fikirleri herkesten énce kabul
etmek olarak tanimlanabilir. Escinsellik kavrami ge¢gmisten gunumuze kadar
gelen bir kavram olsa bile hala gunumuzde tabu olarak kabul edilmektedir.
Bireyler escinselligi degisiklik olarak gortup kabul etmemektedir. Escinsellik
bircok insan i¢in bilmedikleri ve o6grenmeleri gereken bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumda escinsellige kargi olan tutum ve bireysel
yenilik¢ilik arasinda bir iligki oldugu sodylenebilir. Yapilan bu arastirmada

escinsellere karsi olan tutum ve bireysel yenilikgilik arasinda pozitif bir
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korelasyon oldugu gorulmektedir. Bireylerin bireysel yenilikgilik puanlari

arttikga escinsellere karsi daha pozitif tutum igerisinde oldugu gorulmektedir.

Yapilan bu arastirmada katilimcilarin escinsellige yonelik bilgi duzeyi ve
dindarlik seviyesi arasinda negatif yonli korelasyon oldugu goéraimustar.
Dindarlik seviyesi arttikca escinsellik ile ilgili bilgi duzeyinin azaldigi
gorulmektedir. Literatur taramasinda bununla ilgili herhangi bir ¢alismaya

rastlanmamisgtir.
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6. BOLUM

SONUGC VE ONERILER

Bu arastirmada giderek onemli hale gelen ve arastirilan escinsellere yonelik
tutumlarin, dindarlik, yenilik¢ilige acik olma ve escinsellige yonelik sahip
olunan bilgi ile iligkisi incelenmistir. Sunulan calismada escinsellere yonelik
tutumu belirlemek igin Lezbiyen ve Geylere Yoénelik Tutum Olgegi, dindarlik
diizeylerini belirlemek igin Dindarlik Olgegdi, yenilikgilige agik olma durumunu
belirlemek icin Bireysel Yenilikcilik Olcedi ve escinsellie yoénelik bilgi
dizeyini belilemek icin ve Escinsellige Yoénelik Bilgi Formu-EYBF

kullaniimistir.

Arastirmada elde edilen bulgulara goére, escinsellere yonelik tutumu
belirleyen faktorler; medeni durum, egitim seviyesi, sigara kullanip
kullanmama, anne ve babanin egitim seviyesi, escinsel bir tanidiginin olup
olmamasidir. Ayrica escinsellere yonelik tutumun bireyin dindarlik seviyesi,
bireysel yenilikgilik ve escinsellere karsi sahip olunan bilgi ile anlamh bir

iligkisi vardir.

Arastirmada elde edilen bulgulara gore, bireyin medeni durumu, sigara ve
alkol kullanip kullanmamasi, anne ve babasinin egitim seviyesi ve escinsel
tanidiginin olup olmamasi bireyin dindarlik seviyesini belirler. Ayrica bireysel
yenilikcilik ve escinsellere karsi olan tutum arasinda anlamli bir iligki

bulunmustur.

Katihmcilarin bireysel yenilikgilik durumlari, katiimcilarin yagindan, medeni
durumundan, egitim seviyesinden, gelir dizeyinden, yasadigi yerden, sigara
kullanip  kullanmamasindan, escinsel tanidiginin olup olmamasindan

etkilenmigtir. Ayrica, bireysel yenilikgilik ve escinsellere karsi olan tutum
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arasinda pozitif yonlu bir korelasyon oldugu gorulmektedir. Yenilik¢ilige acik
olan katilimcilarin escinsellere kargi daha pozitif tutum sergiledigi
gorulmektedir. Ayrica bireysel yenilikgilik ve dindarlik seviyesi arasinda
anlamli ve negatif bir korelasyon oldugu bulgulanmigtir. Katilimcilarin
dindarlik seviyeleri arttik¢a yenilikgilige, yeni fikirlere agik olma durumunun

azaldigi gorulmektedir.

Katiimcinin anne ve babasinin egitim duzeyi ve medeni durumu escinsellik
hakkinda sahip olunan bilgi duzeyini etkilemektedir. Ayrica escinsellere
yonelik sahip olunan bilgi ile tutum ve dindarlik arasinda anlamli bir fark

bulunmustur.

Escinselligin medyada daha c¢ok yer almasina, escinsel bireylerin ge¢cmige
go6re kendilerini daha rahat ifade edebilmelerine ragmen; escinsel bireylere
yonelik varolan olumsuz tutum devam etmektedir. Escinsellere karsi varolan
negatif tutum zaman zaman yerini fiziksel ve sb6zel siddete birakmaktadir.
Cevrelerinden baski goren escinsel bireyler kendilerini rahatca ifade

edememektedir. Bunun sonucu olarak psikolojik sorunlar yasayabilmektedir.

Toplumumuzda egcinsellik ile ilgili bilinen ¢odu bilgi eksik veya yanlistir.
Escinsellik bir hastalik, tedavi edilmesi gereken bir sapkinlik olarak
gorulmektedir. Escinsellk  mide bulandirici, tiksindirici  olarak
tanimlanmaktadir. Bu durum escinsellik ile ilgili bilinen bilgilerin kulaktan
dolma bilgilerden olusmasindan kaynaklanmaktadir. Cunku okullarimizda
escinsellik ile ilgili bir bilgilendirici bir egitim verilmemektedir. Dolayisiyla
escinseller kargi olan olumsuz tutumu azaltmak icin escinsellik ile ilgili dogru

bilgilendirici egitimlere yer verilmelidir.

Bu arastirma bazi bulgular sunmakla beraber bazi sinirhliklara sahiptir. Bu
sinirhliklardan biri, érneklemin izmir ili sinirlari icerisinde yasayan 150 esnaf
ile yapillmasi ve arastirmaya tek bir meslek grubunun dahil edilmesi
sonuglarinin genellenebilirligini disirmektedir. Sonuglarin genellenebilirligini
arttirmanin bdyle bir ¢alismanin daha genis bir érneklem ve farkli meslek

gruplar ile yapilmasidir. Calismanin 4 anketten ve bir demografik bilgi
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formundan olugmasi katilimcilari zorlamistir ve katilim esnasinda sikildiklari
g6zlenmistir. Istedikleri zaman g¢alismayi durdurabilecekleri sdylenmesine
ragmen anketleri tamamlamayi tercih etmiglerdir. Bu durum verdikleri

yanitlari etkilemis olabilir.
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EK 1. Demografik Bilgi Formu

1.Cinsiyet: Kadin [ ] Erkek []
2.Cinsel Ydnelim: Homosekstiel (Hem cinsine cinsel, duyusal ilgi du[_}a)
Heteroseksliel (Karsi cinse cinsel, duyusal ilgi duy )
Biseksuel (Her iki cinse cinsel, duyusal ilgi duyni ]
Emin degilim [_]
Yanit vermek istemiyorum []
3.Yasiniz:
4 Escinsel tanidiginiz var mi? Evet[ ] Hayir []
5.Escinsel bir tanidiginiz var ise kag yildir taniyorsunuz?
5 yildan daha az [ ]
5 yildan daha fazla []

6.Escinsel bir tanidiginiz var ise nereden taniyorsunuz ?

Aile [] Akraba []
Yakin Arkadas [] is Arkadas [ ]
Okul Arkadas [] Komsu []
Diger ....

7.Medeni durumunuz: Evli [ ] Bekar [ ] Bosanmis [ Ayri Yasiyor []
8.Egitim seviyeniz: ilkokul []

Ortaokul [ ]

Lise [

Universite []

Yiiksek Lisans / Doktora [|



9. Gelir Diizeyiniz: 0 - 1600
1600 - 3000 [ ]
3000 - 5000 []
5000 — 7000 []
7000 - [
10. Gelir diizeyinizi nasil tanimlarsiniz?
Dustk [] Orta []  Yiksek []
11. Asagidaki maddelerden aligkanlik dizeyinde olanlari isaretleyiniz.
« Sigara;
Aliskanlik diizeyinde []
Aliskanlik diizeyinde degil []
* Alkol;
Aliskanlik diizeyinde [ ]
Aliskanlik duzeyinde degil []
12. Anneniniz egitim dizeyi nedir?
Okur yazar deg@il [ ]
Egitimsiz okur yazar []
ilkokul []
Ortaokul [_]

Lise []

Universite L]
Yiiksek Lisans / Doktora [ ]
13. Babanizin egitim dizeyi nedir?

Okur yazar degil []

91



Egitimsiz okur yazar [ ]
llkokul []

Ortaokul [_]
Lise []

Universite [_]

Yiiksek Lisans / Doktora [_]

14. Yasaminizin gogunu gegcirdiginiz yer ?
Koy []

Kasaba []
Sehir[_]
Metropol (Ankara, istanbul, izmir) []

15.Daha 6nce egcinseller ile ilgili yapilan aragtirmaya katildiniz mi?

Evet [] Hayrr []
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EK 2.Lezbiyen ve Geylere Yonelik Tutum Olgegi - LGYT

93

Hie Katimiyorum Katimoyom ~~ {Krarszm ~—~~(Kablyoum | Tamamen katlyorum
Tutim Maddele
Ere esonselern geyern) drene olduguns () (] () ) (]
disindyonum.
Ereh esosell b saplir, () () () () ()
Ere esonselierteerdedcsellncogalbir () () () () (]

disammudr.”




EK 3. Dindarlik Olgegi - DO

94

Kesinli | Katillyor | Kararsi [KatilmiyoryKesinlikle
ke m zm m(( (2) @tilmiyorun
katiliyo 4) 3) (2)
rum
®)
1. | Din, gergegi ve guzelligi aramadir.
2. | Gunluk hayatta her turlii kararimi Kur’anda
belirtilen esaslara gore veririm.
3. | Dini konularn tartigmamak gerekir.




EK 4. Bireysel Yenilikgilik Olgegi - BYO

95

Yonerge:

Bireyler, cevrelerine farkl) yollaria tepki verirler. Asadidaki ifadeler,
bireylerin bu tepkilerinden bazilanm clusturmaktadir. Her bir fadeyi
inceleyerek, ifadenin size uyqunludunu yandaki secenekierden birini
isaretieyerek ()belirtiniz. fadelerin dodru ya da vanhs yanitiar: yoktur,
litfen ifadeyi okuduktan sonraki akhmza gelen ilk diginceyi isaretieyiniz.

s1 |Arkadaglanm oneri veya bilgi almak igin ik sik bana bagvururlar,

$2 |Yeni fikirleri denemekten hosglanirim.

$3 |Bir seyi yapmanin yeni yollarim ararim.




EK 5. Escinsellige Yonelik Bilgi Formu — EYBF

Yonerge: Jizlerin escinsellik ie ilefli asagida verlmis olan ifadelerin dogrulugu ya da venhshéme vonelil: flldrlerinizi merak
edivoruz. Liitfen her bir ifadenin dogru oldugnmm disiintivorsarez “dogm”, vanhs oldugurm digtiniyorsansz “vanhs” kutucuguna
garp1 isareti () koyurmz.

Fatlalanruz igin tegelddir ederiz.

Dogru | Yanhs

Escinsellik qocuklann biiyiirken getilderi bir safhadur.

Escinsel davraruglar sergileven bir gocul: biiviiviince egcinsel olur.

Escinsel birevleri heteroseksiiel hirevlere doniigtiirme olasih biiviiktiir.
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EK 6. Goniilli Bilgilendirme ve Onay Formu

LUTFEN BU DOKUMANI DIKKATLICE OKUMAK ICIN ZAMAN AYIRINIZ

Sizi Yakin Dogu Universitesi Klinik Psikoloji Yiksek Lisans tezi
kapsamindaDr. Hande CELIKAY SOYLER danismanliginda Psikolog Goksu
BORLU tarafindan yuruttlecek olan “Escinsellere yonelik tutumlarin dindarlk
duzeyi, yenilikgilige ag¢ik olma durumu, escinsellige yonelik bilgi duzeyleri
agisindan bir degerlendirme.” baslikli arastirmaya davet ediyoruz. Bu
arastirmaya katilip katilmama kararini vermeden 6nce, arastirmanin neden
ve nasil yapilacagini bilmeniz gerekmektedir. Bu nedenle bu formun okunup
anlasiilmasi buyuk onem tasimaktadir. Eger anlayamadiginiz ve sizin igin

aclik olmayan seyler varsa, ya da daha fazla bilgi isterseniz bize sorunuz.

Arastirma; gonulli olan katilimcilar ile yurutulecektir. Arastirmaci tarafindan
size 4 farkh tutum olgegi ve 1 adet bilgi formu sunulup cevaplandirmaniz

istenecektir. Bu olgekler arastirma icin veri saglayacaktir.

Bu calismaya katlmak tamamen gonulliluk esasina dayanmaktadir.
Calismaya katilmama veya katildiktan sonra herhangi bir anda ¢alismadan
¢ikma hakkinda sahipsiniz. Calismayi yanitlamaniz, arastirmaya katilim igin
onam verdiginiz biciminde yorumlanacaktir. Size verilen formlardaki sorulari
yanitlarken kimsenin baskisi veya telkini altinda olmayin. Bu formlardan elde

edilecek bilgiler tamamen arastirma amaci ile kullanilacaktir.

Aragtirmaya katildiginiz ve tum sorulari i¢tenlikle yanitladiginiz igin tesekkur

ederiz...

Tez Yazari/Arastirmaci Tez Danismani

Goksu BORLU Dr. Hande CELIKAY SOYLER
Yakin Dogu Universitesi Yakin Dogu Universitesi  Ogretim Uyesi

Klinik Psikoloji YUksek Lisans
PSIKOLOG
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ONAM

Yukarida yer alan ve arastirmadan oOnce katilimciya/gonulliye verilmesi
gereken bilgileri okudum ve katilmam istenen c¢aligmanin kapsamini ve
amacini, gonulli olarak uUzerime dugsen sorumluluklari tamamen anladim.
Calisma hakkinda yazili ve s6zlu agiklama asagida adi belirtilen arastirmaci
tarafindan yapildi, soru sorma ve tartisma imkani buldum ve tatmin edici
yanitlar aldim. Bana, calismanin muhtemel riskleri ve faydalari s6zlU olarak
da anlatildi. Bu ¢alismayi istedigim zaman ve herhangi bir neden belirtmek
zorunda kalmadan birakabilecegimi ve biraktigim takdirde herhangi bir

olumsuzluk ile kargilagsmayacagimi anladim.

Bu kosullarda s6z konusu arastirmaya kendi istegimle, higbir baski ve

zorlama olmaksizin katiimayi:

Kabul ediyorum Kabul etmiyorum
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Ek 7. Ozgegmis

Goksu Borlu, izmir Ekonomi Universitesi, Psikoloji Boliimii’nden 2016
yilinda mezun olmustur. Lisans mezuniyet sonrasi ¢esitli terapi ve test
egitimlerinin yaninda Dokuz Eyliil Universitesi Pedagojik formasyon
egitimini de tamamladi. 2016-2018 yillar1 arasinda 6zel bir psikiyatri
kliniginde psikolog olarak calismistir. 2018 yilindan beri ise 6zel bir

okulda psikolog olarak gorev yapmaktadir.



Ek 8. intihal Raporu

gOksu
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Ek 9. Etik Kurul Onayi

25.09.2018

Sayin Dr. Hande Celikay

Bilimsel Arastirmalar Etik Kurulu'na yapmis oldugunuz YDU/SB/2018/233
proje numarali ve “Escinsellere Yonelik Tutumlarin Dindarlhik Duzeyi,
Yenilikgilige Ac¢ik Olma Durumu, Escinsellige Yonelik Bilgi Duzeyleri
Acisindan Bir Degerlendirme” baslikli proje Onerisi kurulumuzca
degerlendirilmis olup, etik olarak uygun bulunmustur. Bu yazi ile birlikte,
basvuru formunuzda belirttiginiz bilgilerin digina ¢lkmamak suretiyle

arastirmaya baslayabilirsiniz.

Dogent Doktor Direng Kanol

Bilimsel Arastirmalar Etik Kurulu Raportoru

%fu’) /
T, ! 4
8 |I ) _..-’.'-f"_:fﬂﬁ.n’ | . ..-;

Not: Eger bir kuruma resmi bir kabul yazisi sunmak istiyorsaniz, Yakin Dogu
Universitesi Bilimsel Arastirmalar Etik Kurulu’na bu yazi ile bagvurup, kurulun
bagkaninin imzasini tagiyan resmi bir yazi temin edebilirsiniz



