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GORUSLERI
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Bu arastirmanin amaci, Kuzey Kibris’ta Milli Egitim Bakanligina baglh devlet okul
oncesi kurumlarinda gorev yapan ogretmenlerinin 2016 MEB Okul Oncesi Egitim
Programina yonelik gorislerinin ve programi kullanma durumlarinin belirlenmesidir.
Aragtirma, nitel ¢alisma yontemi ile yapilmistir. Nitel arastirmaya uygun olarak
durum calismas: modeli kullanilmistir. Arastirma, 2018-2019 Egitim-Ogretim yilinin
ilk doneminde Kuzey Kibris’ta gerceklestirilmistir. Arastirmanin calisma grubu,
amagcli ve kolay ulasilabilir durum 6rneklemesine uygun olarak belirlenmistir. Kuzey
Kibris’ta Milli Egitim Bakanligina bagli devlet okul oncesi kurumlarinda 4-5 yasta
gOrev yapan 27 okul 6ncesi 6gretmen arastirmanin ¢alisma grubunu olusturmustur.
Arastirmada, veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan hazirlanan Gorisme
Formu kullanimustir.  Arastirmanin  verileri, icerik analiz yontemi ile analiz
edilmistir. Sonug olarak, Kuzey Kibris’ta Milli Egitim Bakanligina bagl: devlet okul
oncesi kurumlarinda gorev yapan okul Oncesi Ogretmenlerine 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programu ile ilgili yapilan hizmet ici egitimlerde program ve
programin uygulamas: hakkinda detayl bir sekilde bilgilendirme yapilmadig:
soylenebilir. Ogretmenlerin 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programimmn igerigini
glizel ve uygulanir bulduklari, ancak programda yer alan dgrenme ¢iktilarinin
dagilimin genel ve ¢iktilarin agiklamalarinin yetersiz oldugu gérusidur. Arastirmanin
bulgular 1s18inda, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin anlasiimas: ve
islevinin artirilmasi igin program ve programin uygulamasina iliskin aktif katiliml
ve surekliligi olan hizmet ici egitimlerin verilmesi ve programda, 6grenme

alanlarinda ve 6grenme ¢iktilarinda kiglk diizenlemeler yapilmasi 6nerilmektedir.

Anahtar Sozcukler: Okul dncesi egitim, egitim programi, okul dncesi 6gretmeni



ABSTRACT

TEACHERS 'VIEWS ON THE PRE-SCHOOL EDUCATION
PROGRAM

Hulin Siddik
MA, Preschool Education
Thesis Advisor: Assist. Prof. Ezgi Ulu
January 2019, 80 Pages

The aim of this study is to determine the opinions and the application status of the
teachers working in the state preschool institutions of Ministry of National Education
in Northern Cyprus regarding 2016 MEB Preschool Education Program. The study
was conducted by qualitative study method. A case study model was used in
accordance with qualitative research. The research was conducted in North Cyprus
during the first term of the academic year 2018-2019. The study group was
determined in accordance with the convenience sampling. 27 preschool teachers
working at the age of 4-5 in the state preschool institutions of the Ministry of
National Education in Northern Cyprus formed the study group. In this study, the
interview form prepared by the researcher was used as data collection tool. The data
of the research were analyzed with content analysis method. As a result, it can be
said that detailed information about the implementation of the 2016 MEB Preschool
Education Program was not provided in the in-service trainings for preschool
teachers working in the state preschool institutions under the Ministry of National
Education in Northern Cyprus. The teachers find the content of the 2016 MEB
Preschool Education Program helpful and practicable, but the distribution of the
learning outcomes in the program is not sufficient to explain the general and the
outcomes. In the light of the findings of the study, it is recommended to provide in-
service training with active participation and continuity regarding the implementation
of the program and to make minor adjustments to the learning program and learning

outcomes.

Key Words: Preschool education, education program, preschool teacher
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BOLUMI
GIRIS
Bu boliimde, aragtirmanin problem durumuna, amag ve alt amaglarina yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Okul 0Oncesi donem, insan hayatinin temelini olusturdugu dénemdir. Bu
donemde, cocugun anne ve babasi tarafindan sevgi ve sefkatle buyttilmesi,
ihtiyaclarinin karsilanmasi, sagliginin korunmasi biyik énem tasimaktadir. Cocuk
bu donemde temel aliskanhiklarini kazanmakta, yeteneklerini gelistirmekte, edindigi
deneyimleri ile sosyallesmekte ve zihinsel becerilerini gelistirmektedir. Bunlar kadar
onemli diger bir nokta da, gelisimin tum yonlerini destekleyecek olan sosyal ve

fiziksel bir ortamdir (European Commission, 2014).

Okul 6ncesi egitim, cocugun dogumundan temel egitime basladig: gline kadar
gecen yillart kapsamakta ve c¢ocuklarin daha sonraki yasamlarinda, gelisimi ve
egitimi acisindan ¢ok 6nemlidir. Bu donem ¢ocuklarin bedensel, psikomotor, sosyal,
duygusal, zihinsel ve dil gelisimlerinin buyik o6l¢lide tamamlandigi, Kisiliginin
sekillendigi donemdir (TC MEB, 2013).

Cocuklar merak ve kesfetme duygusu ile dunyaya gelirler. Oyunla,
duyulaniyla ve yaparak yasayarak Ogrenirler. Piaget (1952) cocuklarin dogustan
merak duygusuyla etraflarint kesfetmeye basladiklarini belirtmektedir. Ayrica
merakla gudilenmis bir 6grenmenin kalict oldugunu vurgulamaktadir. Cocugun
temel bilgi, beceri ve ahiskanliklarin kazamildigi bu kritik yillarda egitim, plansiz
egitimlere birakilmamalhidir (KKTC MEB, 2016). Toplumsal degisimi ve gelisimi
saglayacak bireylerin yetistirilmesinde, okul dncesi egitimin rolii goz ard: edilemez.
Bu nedenle cocuklarin hayata dair disiplin kazanmalari, sosyal gelisimleri, akran
iligkileri, yas, ilgi ve yetenekleri dogrultusunda gelisimlerini sistematik ve bilimsel
bir dayanak ile destekleme acisindan ginumiizde okul 6ncesi egitimi zorunluluk

haline gelmektedir (Gelisli ve Yazici, 2012).



Okul 6ncesi donem cocuklar: sorular sorar, arastirir, inceler ve merak ettigi
seylere dokunurlar. Aksin ve Tungeli (2015) ¢cocuklarin tehlike kavramini ve okul igi
ve okul disinda tehlikeli olarak gordikleri durumlari gogunlukla fiziksel tehlike ve
cevresel tehlike unsurlariyla ifade etmiglerdir. Bu baglamda okul Oncesi egitim
kurumunun nitelikleri bakimindan gocugun ihtiyaclarina cevap verebilen, ¢cocuk igin
givenli, hareket, oyun, sosyal etkilesim, mizik ve sanatla birlikte olma olanag:

saglayan bir yer olmasi 6nemlidir (Ozsirkint;, Akay ve Bolat, 2014).

Okul oOncesi egitim kurumlarinda simif i¢i munazara uygulamalart yoluyla
bilissel, sosyal-duygusal ve dil gelisimi alanlarinda olumlu yénde degisimlerinin
desteklendigi belirlenmistir (Cabuk ve Yeni, 2016). Dlsunme becerileri erken
cocukluk doneminde kazanilmaktadir (Akbaba ve Kaya, 2015). Ayrica bu dénemde,
annelerin hikaye kitab1 okuma sikhigi, resimli hikaye kitab1 se¢imi ¢ocuklarin bazi
sosyal becerilerini olumlu yonde etkilemektedir (Yurtseven ve Kurt, 2013; Veziroglu
ve GoOnen, 2012). Okul oncesi donemde yaratici problem ¢dzme etkinliklerinin
temeli oyun olmalidir. Etkinliklerin dzellikleri felsefi ve egitsel, egitim ortam: esnek
olmal: ve yaraticihig: desteklemelidir. Planlanan etkinlikler cocuklarin yas ve gelisim
diizeyine uygun, etkinlikler basit ve eglenceli olmalidir. Yaratict problem ¢dzme

etkinliklerinin uygulamalarina aile ve okulun katilim1 saglanmalidir (Yildirim, 2014).

Okul 6ncesi egitimin amagclarimin gergeklestirilmesi, ¢ocuga gerekli beceri,
bilgi, temel aligkanhik ve tutumlarin kazandirilmas: ve g¢ocuklarin toplumun deger
yargilarint  6grenip uygulayabilmesi, iyi dlzenlenmis egitim programlar ile
saglanabilir (Gole ve Temel, 2015). Dewey (1963) egitimin, ¢ocugun iginde
yasadig1 hayat sartlarina uymasina yardimci oldugunu belirtmistir. Ona gdre, egitim
gocugun dogasina gore olmalidir. Okul Oncesi egitim programlarinda gocuklarin
glinlik yasam deneyimlerinden yararlamilarak zengin ve ¢ok yonlu bir 6grenme
ortaminda c¢ocuklarin etkinliklere aktif katilimi saglanmaktadir (Tukel, 2017).
Cocuklar yapacaklar: etkinlikleri ve oynamak icin sececekleri materyalleri 6zgur
bicimde se¢melidirler. Ayrica deneyimlerini farkli durumlara aktararak yeni ve
farkli yasantilara uyum saglayabilmeleri tesvik edilmelidir. OOEP’mn gocugun
katihm hakkina yer verme durumu agisindan incelendiginde, cocugun katihm

haklarina yer verildigi gorilmektedir (Girkan ve Koran, 2014).



Kuzey Kibris’ta bugline kadar yapilan okul oOncesi egitim ile ilgili
arastirmalar incelendiginde, Milli Egitim Bakanhg: (MEB) Okul Oncesi Egitim
Programina yonelik herhangi bir caligmanin olmadig1 géze carpmaktadir. Yapilan
calismalarda, okul oncesi egitimde aile katihmi (Oztirk, 2011), dil etkinligi
(Kocaoglan, 2015; Aliskan ve Guneyli, 2016), matematik etkinligi (lyikalp, 2012;
Ozdemir, 2016). Cizgi calismas1 (Demirbilek, 2012; Guneyli ve Ozyel, 2016) ve bazi
kavram algilarina yonelik calismalar (Egitmen, 2010; Koryurek, 2010; Riza, 2012)
ve bilissel gelisim (Ulu ve Kiraz, 2013; Ozdemir, 2015) gibi calismalarin oldugu

gorulmustar.

Uzun yillar boyunca KKTC’de okul dncesi egitim programinin olmamas: ve
lisansusti duzeyde okul 6ncesi programinin az olmasi nedeniyle egitim programina
yonelik gorusleri degerlendirmek amaciyla yapilmig bilimsel ¢alisma sayisinin sinirh
oldugu dustnulmektedir. Cocuklara erken yaslardan itibaren verilmesi planlanan
egitimin kalicilig1 egitim programlarinin gocugu merkeze alarak, ¢ocuklarin gelisim
alanlarina gore hazirlanmas: ve uygulanmasiyla saglanmaktadir (New Jersey State
Department of Education, 2014). Programlarin uygulayicisi olan 6gretmenler
tarafindan programin nasil anlasildigi ve kullanildiginin belirlenmesi alan yazina
katk: saglayacag: dustintilmektedir. Bu bilgiler is1ginda Kuzey Kibris’ta Milli Egitim
Bakanligina bagh devlet okul 6ncesi kurumlarinda gorev yapan 6gretmenlerinin
2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programina yonelik goriisleri ve programi kullanma

durumlar nasildir? sorusuna cevap aranacaktir.

1.2. Arastirmamn Amaci

Bu arastirmanin genel amaci, Kuzey Kibris’ta Milli Egitim Bakanhgina bagl
devlet okul 6ncesi kurumlarinda gorev yapan Ogretmenlerinin 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programina yonelik gortsleri ve programi kullanma durumlarinin
belirlenmesidir.

Aragtirmanin  genel amaci dogrultusunda asagidaki sorulara cevap
aranacaktir.



1. Kuzey Kibris’ta Milli Egitim Bakanligina bagl: devlet okul dncesi kurumlarinda
gorev yapan Ggretmenlerinin 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin igerigi

hakkindaki gorusleri nelerdir?

2. Ogretmenlerin 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programim kullanma durumlar
nelerdir?

3. Ogretmenlerin egitim programindaki 6grenme ciktilari ile ilgili gorisleri nelerdir?

4. Ogretmenlerin egitim programindaki 6grenme alanlarinin  gocuklar: gelisim

ozelliklerine uygunlugu hakkindaki gorisleri nelerdir?

a. Saglk ve fiziksel gelisim 6grenme alanina yonelik gorusleri nelerdir?

b. Dil, iletisim ve okuma -yazmaya hazirhk 6grenme alanina yonelik gorusleri
nelerdir?

c. Matematik ve mantiksal dislinme 6grenme alanina yonelik gorisleri nelerdir?

d. Fen, doga ve gevresel farkindalik 6grenme alanina yonelik gorusleri nelerdir?

e. Kisisel, sosyal ve duygusal gelisim 6grenme alanina yonelik gorisleri nelerdir?

f. Yaratici ve estetik gelisim 6grenme alanina yonelik gorisleri nelerdir?

5. Ogretmenlerin programinin ézellikleri hakkindaki gorisleri nelerdir?

6. Ogretmenlerin egitim programindaki degerlendirme siireci ile ilgili gorisleri

nelerdir?

1.3. Arastirmanmin Onemi

Okul 6ncesi donemde verilen egitim, ¢ocuklarin daha sonraki yasamlarinda
temel olusturmaktadir. Bu nedenle, cocuklarin gelisim dizeylerine ve bireysel
oOzelliklerine uygun olmalidir. Cocuklara saglam bir baslangi¢ sunma fikri avrupa
egitim stratejisinde (EU 2020 stratejisi) 6nemli bir yer almaktadir (European

Commission, 2014).

OOEP’nin amaci ¢ocuklarin saglikli gelisimini ve gelecek icin gerekli olan
becerilerin  kazanimin1 uyumlu bir sekilde saglamaktir. Kuguk ¢ocuklarin
ihtiyaclarint bir okul 6ncesi programinda desteklemek igin, okul dncesi standartlart
etkin bir sekilde kullanilmalidir (New Jersey State Department of Education, 2014).



Nitelikli bir egitim programi, hizla gelisen dinyaya ayak uydurmak igin
gerekli guincellemelerin yapilmas: ile olabilir. Bu nedenle OOEP, cocuklarin bitin
gelisim alanlarinin desteklenerek en st diizeye ulagmalarini ve temel egitime

hazirlanmalarini saglamak amaciyla gelistirilmistir (Sapsaglam, 2013).

Ulkelerin, giinimiizde var olan birgok sorunla basa ¢ikabilmesi ve kalict
biyume elde edebilmesi icin kaliteli bir erken cocukluk egitimi saglanmasi
gerekliligini gostermektedir (European Commission, 2014). Turkiye’de ve KKTC’
de okul 6ncesi egitime verilen deger her gecen yil artmakta ve OOEP gelistirme

calismalar1 daha ¢ok 6nem kazanmaktadir.

Uzun yillar KKTC’de okul 6ncesi egitimde program olmamasi ve egitimin
gelisim degil konu merkezli yapilmas: sikinti yaratmaktaydi. Gineyli ve Ozyel
(2016) arastirmalarinda 2016 yihina kadar KKTC’ de OOEP’min olmadigini ve
yalnizca yillik ¢erceve programinin kullanildigini saptamiglardir. 2016-2017 ¢gretim
yili itibariyle KKTC’de ilk kez yerel bir OOEP’nin kullanilmaya baslanmasiyla sz
konusu eksikligin giderilmeye calisildig: sdylenebilir (KKTC MEB, 2016).

Henliz 5 yillik uygulama surecini tamamlamamis olan 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programina yonelik okul o6ncesi Ggretmenlerinin gorislerini ve
programi kullanma durumlarini ortaya koymak bu anlamda Ogretmenlere gore
programdaki  eksikliklerin  belirlenmesi ve programinin  gbdzden gegirilip
gincellenmesi agisindan biyiik 6nem tagimaktadir.

1.4. Arastirmanmn Sinirhliklarn

Bu arastirma,

1. 2018-2019 egitim dgretim yilinin ilk donemiyle,

2. KKTC Lefkosa Bolgesindeki Milli Egitim Bakanligi’na bagli devlet okul
oncesi kurumlarinda gorev yapan 4-5 yas okul oncesi 0gretmenlerinin
gorusleriyle,

3. 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin degerlendirilmesiyle,



4. Arastirma kapsaminda kullamlacak Ogretmen Goriisme Formu icerigi ile

sinirhdir.

1.5. Tanimlar

Okul Oncesi Dénem: Okul 6ncesi donem 0-6 yas (0-72 ay), ¢ocugun dogumundan
temel egitime basladigi giine kadar gegen yillari kapsamaktadir. Cocuklarin bedensel,
psikomotor, sosyal, duygusal, zihinsel ve dil gelisimlerinin blylk o6lcude
tamamlandigy, Kisiligin sekillendigi donemdir (TC MEB, 2013).

Okul Oncesi Egitim: Oyun Sinifi (4- 5 yas) ve Ana Simfindan (5-6 yas)
olusmaktadir. Cocuk bu donemde temel aligkanliklarini kazanmakta, yeteneklerini
gelistirmekte, edindigi deneyimleri ile sosyallesmekte ve zihinsel becerilerini
gelistirmektedir (KKTC MEB, 2005).

Okul Oncesi Egitim Programi: Milli Egitim Bakanhg: birimleri, uzmanlar okul
oncesi Ogretmenleri ve idareciler tarafindan ortak ¢alismalar sonucunda, ulusal
egitim amaclari, kuiltirel ve sosyal faktorler dogrultusunda ve cocugun gelisim
alanlarin1 gelistirmek amaciyla hazirlanan egitim programlandir (KKTC MEB,
2016).

Okul Oncesi Egitim Kurumu: Okul 6ncesi egitim cagina gelmis cocuklara egitim
veren anaokulu ve ana simfi (TC MEB, 2013).



BOLUM II
KAVRAMSAL CERCEVE ve iLGILi ARASTIRMALAR

2.1. Okul Oncesi Egitim
2.1.1. Okul Oncesi Egitim ve Onemi

1949°da 1V. Milli Egitim Surasinda, aile egitimine ve dolayli olarak gocuk
egitimine deginilerek ilk defa Milli Egitim Suralarinda okul o6ncesi egitimine
deginilmistir (Celik ve Gundogdu 2007).

Okul 6ncesi egitim cocugun dogdugu gunden temel egitime basladigi gine
kadar gegen yillar1 kapsayan yillardir. Bu yillar, onlarin daha sonraki yasamlarinda
onemli rol oynayan, bedensel, sosyal ve duygusal, zihinsel ve dil gelisimlerinin
blylk Olctude tamamlandigi, sekillendigi, ailelerde ve kurumlarda verilen egitim
srecidir (European Commission, 2014). Okul éncesi egitimin 6nem kazanmasinda,
egitimin bir sosyal gruptan digerine gecis sagladigi bilincine varilmasi, gocuk
gelisimindeki bilgilerin artmas: ve yasamin daha sonraki yillarinda etkili oldugunun
anlasilmas: etken olmustur (Akbaba ve Kaya, 2015). Toplumsal degisimi ve gelisimi
saglayacak bireylerin yetistirilmesinde, okuldncesi egitimin roli gz ardi edilemez.
Bu nedenle cocuklarin hayata dair disiplin kazanmalari, sosyal gelisimleri, akran
iligkileri, yas, ilgi ve yetenekleri dogrultusunda gelisimlerini sistematik ve bilimsel
bir dayanak ile destekleme acisindan ginumiizde okul 6ncesi egitimi zorunluluk

haline gelmektedir (Gelisli ve Yazici, 2012).

0-6 yas doneminde gocuklar hizli bir sekilde buydr, gelisir, ilgileri degisir ve
cevrelerindeki cocuklardan etkilenirler. Ramazan ve Demir (2011) ¢ocuklarin bu
donemde temel aliskanliklari kazandiklarini, yeteneklerini gelistirdiklerini, cesitli
deneyimlerde bulunarak sosyallestiklerini ve zihinsel becerilerini gelistirdiklerini
belirtmektedir. European Commission (2014) calismasinda, bu dénemde c¢ocuklara

verilecek olan egitim firsatlari ile 0gretmen desteginin ¢ocuklarin hayata en iyi



sekilde hazirlanmalarint saglayacagini belirterek cagimizin okul oncesi egitimine

bakis agisini 6zetlemistir.

Cocuklarin beyin gelisiminin en yogun ve hizl yasandig: dénem okul dncesi
donemdir. Ergul (2018) c¢ocuklarin olasiliksal akil ydriitme becerilerinin yasla
birlikte gelisme gdsterdigi belirtmistir. Biligsel stre¢ yaklasim: bireyi disinmeye
yonlendiren bir yaklagimdir. Ayrica bu yillar, cocuklarin tutum ve davranis kazanma
potansiyelinin ¢ok yiksek oldugu yillardir (Cabuk ve Yeni, 2016). Erken yasam
deneyimleri gocugun okula, 6grenmeye ve kendi becerilerine dair gelistirecegi
tutumlar: belirler ve daha sonraki okul basarisini etkiler. Okul ®&ncesi donemde
olumlu deneyimler yasayan cocuk okula, 6grenmeye ve kendi becerilerine dair

olumlu tutumlar gelistirir (Aral ve Kadan, 2018).

Cocuklar egitim strecinin baslangici olan okul 6ncesi kurumlarina bireysel
bir varlik olarak toplumdan ve evden getirdikleri deneyimlerle gelmektedirler. Bunun
yaninda c¢ocuklarin ilgileri, 6grenme stilleri, Kkisisel ¢zellikleri de s6z konusudur.
Okul oncesi egitim c¢ocuklarin birey olarak ve grup iginde benlik algilari ve
yeterliklerinin sekillenmesinde acgisindan énemli bir rol oynamaktadir. Okul 6ncesi
donem, cocugun Kisilik gelisiminin saglamas: ve kendini gelistirmesi acisindan
onemli bir donem oldugundan, bu dénemde verilecek egitimin planh olmas: biylk

onem tasimaktadir (Dusek ve Dénmez, 2012).

Okul o6ncesi egitim kurumlarinda etkinlikler; Tirkce, Sanat, Drama, Muzik,
Hareket, Oyun, Fen, Matematik, Okuma Yazmaya Hazirhk ve Alan Gezileri
seklindedir. Etkinlikler gocuklarin bireysel ilgi, gereksinim ve yetenekleri ile gelisim
Ozelliklerini dikkate alarak, onlarin bireysel potansiyel gelisimlerini desteklemek
amaciyla, cocuklarin yas, gelisim 0zelligi, ilgi ve yetenekleri dogrultusunda bireysel,

kiglk veya buyUk gruplara ayrilarak planlanip uygulanmaktadir (Isik, 2015).

Okul o©ncesi egitim kurumlarinda 0grenme merkezleri 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ogrenme merkezleri cocuklarin bireysel gereksinimlerini karsilamak
amaciyla duzenlenmis, kiclk gruplar halinde etkilesimde bulunarak ve dikkatlerini

yogunlastirarak oynayabilecekleri 6grenme alanlaridir (TC MEB, 2013). Cocuklar



Ozgurce deneyimlerde bulunup 6zgirce hareket edebildikleri ortamlarda daha iyi

gelisirler ve becerilerini sergileyebilirler (Tlkel, 2017).

2.1.2. Okul Oncesi Egitimin Amagclar ve Tlkeleri

Okul o6ncesi egitimin amaglari; Tark Milli Egitimi’nin genel amagclarina ve

temel ilkelerine uygun olarak,

Cocuklarin beden, zihin ve duygu gelisimini ve iyi aliskanliklar kazanmasini
saglamak;

Onlart ilkokula hazirlamak;

Sartlart elverissiz ¢evreden ve ailelerden gelen ¢ocuklar icin ortak bir yetisme
ortami yaratmak;

Cocuklarin Tiirkgeyi dogru ve giizel konusmalarint saglamaktir (TC MEB, 2013).

Okul oncesi egitimin ilkeleri ise MEB Okul Oncesi Egitimi Program

kitabinda sOyle siralanmistir:

Okul édncesi egitimi ¢ocugun gereksinimlerine ve bireysel farkliliklarina uygun
olmalidir.

Okul oncesi egitimi ¢ocugun motor, sosyal ve duygusal, dil ve biligsel gelisimini
desteklemeli, ozbakim becerilerini kazandirmali ve onu ilkokula hazirlamahdir.

Okul oncesi egitimi kurumlarinda ¢ocuklarin gereksinimlerini karsilamak amaciyla
demokratik egitim anlayisina uygun 6grenme ortamlarit hazirlanmalidir.

Etkinlikler diizenlenirken ¢ocuklarin ilgi ve gereksinimlerinin yam sira ¢evrenin ve
okulun olanaklart da goz oniinde bulundurulmalidir.

Egitim stirecinde ¢ocugun bildiklerinden baslanmali ve deneyerek d6grenmesine
olanak taninmalidir.

Cocuklarin Tiirk¢eyi dogru ve giizel konusmalarina gereken énem verilmelidir.

Okul oncesi donemde verilen egitim ile c¢ocuklarin sevgi, saygi, is birligi,
sorumluluk, hosgérii, yardimlasma, dayamisma ve paylasma gibi duygu ve

davramslar: gelistirilmelidir.
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o [Egitim, ¢cocugun kendine saygi ve giiven duymasini saglamali;, ona o0z denetim

kazandirmalidir.
o Oyun bu yas grubundaki ¢ocuklar icin en uygun ogrenme yontemidir. Biitiin
etkinlikler oyun temelli diizenlenmelidir.

e (ocuklarla iletisimde, onlarin kisiligini zedeleyici sekilde davranilmamali, baski ve
kasitlamalara yer verilmemelidir.

o  Cocuklarmm bagimsiz davranislar gelistirmesi desteklenmeli, yardima gereksinim
duyduklarinda yetiskin destegi, rehberligi ve yetiskinin giiven verici yakinligi
saglanmalidir.

o  Cocuklarmn kendilerinin ve baskalarimin duygularin fark etmesi desteklenmelidir.

e Cocuklarin hayal giigleri, yaratict ve elestirel diisiinme becerileri, iletisim kurma ve

duygularini anlatabilme davranislar: gelistirilmelidir.

o Programlar hazirlamirken aile ve icinde bulunulan c¢evrenin ozellikleri dikkate
alinmalidr.

e Egitim siirecine ¢ocugun ve ailenin etkin katilimi saglanmalidir.

o Okul oncesi egitimin siirecleriyle rehberlik hizmetleri biitiinlestirilmelidir.

o (Cocugun gelisimi ve okul oncesi egitimi programi  diizenli olarak
degerlendirilmelidir.

o Degerlendirme sonuglart c¢ocuklarin, oOgretmenin ve programin gelistirilmesi

amaciyla etkin olarak kullanilmalidir (TC MEB, 2013).

Akbaba ve Kaya (2015) okul o6ncesi egitimin amagclarindan birinin de
cocugun disunme becerilerini gelistirmek oldugunu belirtmektedirler. Cocuklar
distinme becerilerini erken cocukluk doneminde kazanmaktadirlar. Clnki bu
doénem, cocugun bedensel ve zihinsel gelisiminin en hizli oldugu yillardir. Bireyin
zihinsel gelismesinde ve distinme yeteneklerine gevrenin buylk etkisi vardir (Ergul,
2018). Bundan dolayidir ki okul 6ncesi déneminde dustinme becerileri egitimini

gerceklestirmek blyuk énem tasimaktadir.

Okul ©ncesi donemde c¢ocugun saghkli bir sekilde gelisebilmesi,
blyuyebilmesi ve 6grenmeye karsi yapici tutumlar gelistirebilmesi igin kaliteli
bilissel uyaricilarin, zengin dil etkilesimlerinin, olumlu sosyal ve duygusal

deneyimlerin ¢ocuga sunuldugu ve cocugun bagimsizhginin desteklendigi bir
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cevrenin yaratilmasina gerekmektedir (Gole ve Temel, 2015). Bu ise ancak saglikli
bir aile ortami ve kaliteli bir okul 6ncesi egitim ile mimkiindir. Ginimuz sartlart
icerisinde bu donemdeki ¢ocuklarin degisen ve artan gereksinimleri, ailede annenin
de calismaya baslamasi, okul dncesi egitime olan ihtiyac: artirmaktadir. Bu nedenle
OOEP’nda hedeflenen gelisim alanlarinin onceliklerine iliskin anne-babalarin ve
Ogretmenlerin algilar1 arasinda blyuk oranda tutarlilik gostermektedir (Sackes,
2013).

2.2. Okul Oncesi Egitim Program
2.2.1. Okul Oncesi Egitim Programmn Tanmm ve Ozellikleri

Turkiye’de okul oncesi 1912-1913 yillarinda ilk kez resmi olarak kurulup
yayginlasmaya baslamis ve ancak 1960'lardan sonra gelismeye baslamistir.
Turkiye'de 1900'10 yillara kadar okul 6ncesi egitimle ilgili genel cerceve program ve
ilkeler belirlenmis, ancak okul Oncesi O0gretmenleri plan ve programlar: kendileri
hazirlamislardir. Ilk taslak program 1989 yilinda kabul edilmis, gelistirilen OOEP
1994 yilinda uygulamaya konmustur (Gelisli ve Yazici, 2012).

Su anda Turkiye’de kullanilmakta olan okul Oncesi programi, ulusal ve
uluslararas: alan arastirmalari ve Okul Oncesi Egitiminin Giiclendirilmesi Projesi
kapsaminda yapilan mevcut durum gelistirme calismalari sonucunda 2012 yilinda
tamamlanmigtir. Program gelistirme calismalari dikkate alinarak egitim programi,
“36-72 Aylik Cocuklar icin Okul Oncesi Egitim Programi” olarak giincellenmistir
(Sapsaglam, 2013).

Cocugun kisiliginin buylk o6lcude sekillendigi okul ©ncesi donemde ilk
olarak ¢ocugun ihtiyaclari, ilgileri, merak ettikleri, gelisimsel 6zellikleri ve 6grenme
yontemleri  6grenilmelidir. Cocuklarin  6grenme  ortamindan etkin  sekilde
yararlanmas: ig¢in cocuklari tamyabilmek egitim programinin en Onemli
noktalarindan biridir (KKTC MEB, 2016). Bu yiizden bu donemde gocugu tanimak,
ilgilerini, merak ettiklerini bilmek ve bunlart egitim programi, plani hazirlarken

rehber olarak gérmek ¢ok 6nemlidir.
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Tuncer (2015) yapmis oldugu arastirmasinda, dinyada uygulanan, etkililigi
kanitlanmig bazi okul Oncesi egitim programlarini soyle siralamigtir; Agik Egitim
Programi, Waldorf Programi, Montessori Programi, Reggio Emillia Programi, Ilk

Yillar Programi, High/Scope Programi, Head Start Programu.

TC OOEP’nin genel ozellikleri incelendiginde; cocuklarin gelisim alanlary;
sosyal ve duygusal, motor, bilissel, dil gelisim alanlar: ile 6zbakim becerilerini
gelistirilmesini esas alan “gelisimsel” bir program oldugu gorilmektedir. Programda,
kazanim ve gostergeler butiin olarak ele alinmistir. Program ¢ocuk merkezli, esnek,
dengeli ve oyun temellidir. Kesfederek 0grenme ve yaraticiligin gelistirilmesi
amaclanmistir. Ginlik yasam deneyimlerinin ve yakin ¢evre olanaklarinin egitim
amacli kullanilmasini tesvik eder. Aile egitimi ve katithmi énem verilmistir.

Programda, 6zel gereksinimli cocuklar dustintlmustir (TC MEB, 2013).

OOEP’nmin bir diger 6nemli 6zelligi de aile katihm cahismalari ve bu
calismalara verilen énemdir. Cocugun egitim sorumlulugu sadece okula ait degildir.
Aile ve okul arasinda paylasilmis bir sorumluluktur. Aile katihmi, okul ve ev
arasindaki devamlilig: saglayacak ve anne babalar okulda 6gretmenler de evde neler
oldugu konusunda bilgi sahibi olacak bunlari pekistirecektir. Koksal, Dagal ve
Duman (2016) okul ve ev arasindaki sureklilik egitimdeki basariy1 arttiracagini

belirtmektedir.

2.2.2. Okul Oncesi Egitim Programimin Yararlari

OOEP, egitimde 6gretmen ve Ggrenciyi karmasadan kurtarmaktadir. Verimi
ve kalite arttirmakta, egitimde sireyi daha etkili kullanmakta yararli olmaktadir.
Egitim programinin faydalari arasinda planli galismay:r yasam becerisi haline
getirmek ve olasiliksal akil yirttme becerilerini gelistirmek de yer almaktadir (Ergul,
2018). Okul oncesi egitimin amaclarinin gerceklestirilmesi egitim programlar ile
saglanabilir. Cocuga gerekli beceri, bilgi, temel aliskanlik ve tutumlarin
kazandirilmasi ve gocuklarin toplumun deger yargilarint 6grenip uygulayabilmesi iyi
diizenlenmis egitim programlar1 ile olabilir (New Jersey State Department of
Education, 2014).
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Yapilan arastirma bulgulari, okul 6ncesi kurumlarinda OOEP ile egitim alan
cocuklarin dustinme becerileri, tehlike kavrami, ilkdgretimde konusma, okuma-
yazma, matematik, isbirligi, zamanin farkinda olma, muzikal beceriler fiziksel ve
duygusal saghk gibi alanlarda oldukga basarili olduklarini gostermektedir (Aksin ve
Tungeli, 2015; Ahgskan ve Guneyli, 2016; Avci, 2015; Baki ve Karadeniz, 2013;
Karadeniz, 2013; Sénmez ve Seyhan, 2016).

2.2.3. Okul Oncesi Programi Uygulamada Ogretmenin Rolii

Egitim sisteminin bashca unsurlarini 6grenciler, 6gretmenler ve egitim
programlar: olusturmaktadir. Bunlar icinde 6gretmen, en temel unsurdur. Egitimin
niteligi ve kalitesi de biyuk o6lgtide 6gretmenlerin niteligiyle dogru orantihidir. Bu
bakimdan Ogretmenlerin, gerek hizmet Oncesinde, gerekse hizmet iginde, iyi bir
bicimde yetistirilmesi, egitim hizmetlerinin kalitesi yoninden 6nem tasimaktadir (TC
MEB, 2013).

Gunsel (1994) yapmis oldugu calismada, Kuzey Kibris Tlrk Cumhuriyeti'
nde kreslere ve anaokullarina ¢ok buyuk bir gereksinim oldugunu ortaya koymustur.
Ayrica ¢alismasinda bu iki egitim kurumunda da gahsabilecek egitilmis elemanlara
da ihtiya¢ oldugunun altint ¢izmistir. Bu egitim kurumlarinin kurulabilmesi icin en
basta sistemin kurulmas: ve bunlar igin de kapsamli yasalar hazirlanmasi

gerekliligine deginmistir.

Okul 6ncesi 6gretmeni meslegine kars: tutkulu olmali, meslegini ve gocuklar:
sevmeli, sabirli, objektif, tutarli, eglenceli ve yaratici olmahdir. Cocuklarin gelisim
Ozelliklerini bilmeli, cocugun fiziksel ve zihinsel saghklari ve aligkanliklarina
duyarli, cocuklar icin iyi bir model olusturmalidir (KKTC MEB, 2016). Okul 6ncesi
ogretmeni c¢ocuklara rol modeli olusturmakla beraber, cocuklarin ilk 6gretmeni
olarak onlarin gelecek yasamlarini etkilemektedir. Bu nedenle de cocugun egitiminde

onemli bir yere sahiptir (Balat, Bilgin ve Unsal, 2017).

OOEP’n1 uygulamada G6gretmenin rolti biytktir. Cocugun tam olarak

gelisimini saglayabilmek icin, sistemli olarak daha ust becerileri kazanmasina yol
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gostermek ancak yeterli bilgiye sahip bir yetiskin ya da Ogretmen ile olabilir
(Ramazan ve Demir, 2011). Okul 6ncesi egitim kurumlarindan gocugun beklenilen
diizeyde yararlanabilmesi ve verilen egitiminin Kkaliteli olabilmesi igin dgretmenin

egitim programin: ¢ok iyi bilmesi ve uygulamasi gerekmektedir (Isik, 2015).

2.3 KKTC'de Uygulanan Okul Oncesi Egitim Programlan

Kibris’ta ilk resmi okul Oncesi 1960 — 1961 6gretim yilinda Lefkosa’da
acilmistir. Bir yil sonra 1962°de Magusa’da, 1972°de Lefke’de ve 1973’de
Erenkdy’de acilmistir (Cicioglu, 1983).

KKTC’ de Okul Oncesi Egitim, ilk defa 1975°de Kibris Tiirk Federe Devleti
kurulduktan sonra 1. Milli Egitim Sura’sinda yer almistir (Cicioglu, 1983).

Kuzey Kibris Egitim ve Kiltur Bakanligi, devlet ve 6zel okul dncesi egitim
kurumlarinda okuyan, U¢ yas ve Uzeri cocuklarin egitiminden sorumludur. Eylil
2004°den itibaren, cocugun ilkokula girisinden bir yil ©énce serbest zorunlu
ilkbgretim Oncesi egitimin hayata gegirilmistir. Temel egitim oyun sinifindan baslar
ve ortaokul déneminin son sinifina kadar olan dénemi kapsamaktadir. Oyun sinifi 4-

5 yas grubu ve anasinifi 5-6 yas grubundan olusmaktadir (KKTC MEB, 2005).

Dinyanin birgok yerinde oldugu gibi Kuzey Kibris’ta da okul dncesi egitim
glin gectikge 6nem kazanmigtir. 1994 yilindan 2004 yilina kadar kullaniimakta olan
OOEP, TC Milli Egitim Bakanhg: tarafindan 2002 yilinda hazirlanmis olan “36- 72
Aylik Cocuklar: icin Okul Oncesi Egitim Program:” temel alinmistir (KKTC MEB,
2004).

KKTC Milli Egitim Bakanhg: ve Dogu Akdeniz Universitesi ishirligiyle
yuritilen Temel Egitim Program Gelistirme Projesi kapsaminda gelistirilen OOEP
cok genis kapsaml ve cagdas olarak 2016 yilinda giincellenmistir. Ulkemiz, hizla
gelisme, dlnyaya ayak uydurma ve c¢agi yakalama cgabas: icerisindedir. Dolayisiyla
gerek bilim ve teknolojide yasanan gelismelerin gerekse egitim bilimleri
alanlarindaki gelismelerin Glkemize uyarlanmas: bir gereklilik olmustur (KKTC
MEB, 2016).
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KKTC Okul Oncesi Egitim Program igerigi c¢ocugun gelisimsel
gereksinimlerini dikkate alan ¢ocuk merkezli, esnek bir programdir. Bu programda
aktif 6gretme ve 6grenme yaklasimlari temel alinarak gocuklarin kisisel, sosyal ve
duygusal gelisim, matematik ve mantiksal disiinme, fen doga ve cevresel
farkindalik, yaratici ve estetik gelisim, saglik — fiziksel gelisim ve iletisim dil okuma
- yazmaya hazirhk o6grenme alanlarinin gelistirilmesi amacglanmaktadir (KKTC
MEB, 2016).

KKTC Okul Oncesi Egitim Programinda yer alan program ciktilar1 (PC),
MEB genel amagclari ve Okul Oncesi Egitimin 6zel amaclari dikkate alinarak
olusturulmustur. PC okul o©ncesi egitim programi araciligiyla 6grencilerde
gerceklesmesi beklenen yeterlilikler olarak tanimlanmistir. Okul dncesi ¢ocuklarda

gerceklesmesi beklenen yeterliliklere iliskin PC sunlardr:
e Kendine, ailesine ve yasadigi dogal c¢evresine karsi sorumluluklarint bilir ve
uygun davraniglar gosterir.

o Fiziksel ve ruhsal saghgi ile ilgili dogru aliskanliklar gelistirir ve tehlikelerden

korunmanin énemini kavrar.
o Tiim duyularim kullanarak diinyayr aktif bir sekilde kesfeder.
o Tiirkceyi dogru ve etkili kullanir.
o Duygu ve diistincelerini farkl iletisim yollart ve ara¢lart kullanarak ifade eder.

o Etkin dinleme ve etkili iletisim yontemleri kullanarak karsisindakilerin duygu ve

diisiincelerini anlar (KKTC MEB, 2016).

o Yakin ve uzak gevresi ile ilgili kurallara uyarak giinliik yasam rutinlerini yerine
getirir.
o Karsilastig1 sorunlarla basa ¢tkmada yeterliliklerini bilir ve uygun basa ¢ikma

davramslarin gosterir.

o Kendisi ve baskalari ile olan iliskilerde adaletli ve adil davranmaya 6zen

gosterir.

e Bireysel ozelliklerinin farkina vararak cinsiyet, etnik koken, inang ve bedensel

yapi vb.ye dayali ayrimct davramslar gostermekten kaginir.
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o Icinde yasadigi kiiltiirii ve farkh kiiltiirleri tamir, saygi gosterir ve kendi

kiiltiiriine ait degerlerle iliskili farkindalik gelistirir.

o Gelisen teknoloji ve bilisim arag gereglerinden yararlanarak ogrenmesi ile ilgili

sorumlulugunu benimser.

KKTC Okul Oncesi Egitim Programinin amaglar: dogrultusunda beklenilen
PC’na ulasilabilmesi igin altt ogrenme alan1 (OA) tamimlanmistir. OA’nin
belirlenmesinde, 6grencilerin temel gelisim alanlar1 da dikkate alinmigtir. Programda

tanimlanan OA sunlardur:

e Saglik ve Fiziksel Gelisim (OAl),

e Dil, Iletisim ve Okum -Yazmaya Hazirlik (OA2),

e Matematik ve Mantiksal Diisiinme (OA3),

e Fen, Doga ve Cevresel Farkindalik (OA4),

e Kigsisel, Sosyal ve Duygusal Gelisim (OA5)

e Yaratici ve Estetik Gelisim (OA6) bashklar: altinda geg¢mektedir (KKTC
MERB, 2016).

KKTC Okul Oncesi Egitim Programindaki 6grenme ciktilar1 (OC), dersin
sonunda okul 6ncesi gocuklarinin sergilemesi gereken ozellikleri anlatmaktadir. OC
planli, dizenli 6grenme-0gretme yasantilart yoluyla cocuklara kazandirilmasi
disundlen yeteneklerin, becerilerin, tutumlarin, ilgilerin, aligkanliklarin ve bilgilerin
ifadesidir (KKTC MEB, 2016).

2.4. Tlgili Arastirmalar

Bu bolimde, arastirmanin konusuyla benzerlik gdsteren ilgili arastirmalar
incelenmistir.

Durmuscelebi ve Akkaya (2011) 6gretmen gortslerine gére 2006 OOEP nin
uygulanmasini arastirmiglardir. Arastirma sonuclarina gore; 6gretmenlerin 2006 okul
oncesi egitim programinda yer alan programin ama¢ ve kazammlar, igerik, egitim
durumlart  boyutlarint  olumlu;  degerlendirme  boyutunu ise  olumsuz
degerlendirdiklerini belirlemiglerdir. Okul ©ncesi egitim programimin ‘‘amag ve

kazanimlar, icerik, egitim durumlar: ve degerlendirme’” boyutlarina iliskin 6gretmen
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goruslerinin, 6gretmenlerin gorev yaptiklar: okul tiirtine, mezun olduklar: okul tiiriine

ve meslekteki kidemlerine gore anlamli farklilik gosterdigini belirlemiglerdir.

Disek ve Donmez (2012) calismalarinda, Turkiye’de yayimlanan okul dncesi
egitim programlarini incelemislerdir. Bu arastirma sonucunda programlarin esnek,
ogrenci merkezli ve gocuklarin gelisim 6zelliklerine uygun bir sekilde hazirlandigin

belirlemislerdir.

Gelisli ve Yazici (2012) arastirmalarinda, Turkiye’de 1994 yilindan itibaren
uygulanan okul ©ncesi egitim programlarinin gelisimini karsilastirmal: olarak
degerlendirmiglerdir. Arastirmalari sonucunda; 1994, 2002 ve 2006 yillarinda
hazirlanan okul Oncesi egitim programlari, ¢ocuk merkezli programlar olup
programlarda yer alan amagclar, 6grenme slrecleri ve degerlendirme suregleri
cocuklarin yaslarina ve gelisim 6zelliklerine uygun, ilgileri ve gereksinimleri dikkate
alinarak olusturulmustur. Her U¢ program, okul oncesi c¢ocuklarinin fiziksel,
duygusal, sosyal ve bilissel yonden gelisimlerini hedeflemis ve c¢ocuklarin bu
gelisim alanlarinda ¢ok yonli gelisimlerini saglamaya calismistir. 2006 yihli
programinda yer alan ama¢ ve kazammlar, ilkdgretim programlarinda benimsenen
ortak becerilerin timunil kapsayacak sekilde yeniden diizenlenmistir. 1994 ve 2002
yillarinda egitim durumlari seklinde ifade edilen 6grenme-6gretme surecleri 2006 yil
programinda farkli yontem ve teknikler kullanilarak daha ¢ok 6grenmeyi merkeze
alan etkinliklerle ©6n plana cikarilmigtir. Program degerlendirme siregleri
incelendiginde; 1994, 2002 ve 2006 yillar1 programlarinda gocuklarin, egitimcinin ve
programin degerlendirilmesi yer alirken 2006 yili programinda cocuklarin siirece
dayal farkli degerlendirme araclari ile degerlendirildigi sonucu elde edilmistir.

Ayrica ailelerin de bu surece katilimi desteklendigini tespit etmislerdir.

Sapsaglam (2013) arastirmasinda 1952-2013 yillar: arasindaki okul oncesi
egitim programlarinin degerlendirme siirecinin incelenmesini ve bu programlarda
degerlendirmenin nasil yapildigini arastirmistir. Bu aragtirma sonuclarina gore; 1952
programinin aslinda tam bir okul dncesi egitim program: olmadig: bir program ve
yonetmeligin bir arada oldugu gortlmustur. 1994 programinda amagclara, egitim

etkinliklerine,  egitim ortamlarinin  diizenlenmesine, aile  katthmmna ve
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degerlendirmeye yer verilmistir. 1952 ve 1989 yillarinda yayinlanan okul Oncesi
egitim programlarinda gocugu veya oOgretmeni degerlendirmeye dair herhangi bir
bilgiye yer verilmedigi gortlmustir. 2013 okul Oncesi egitim programinda
degerlendirme; 2002 ve 2006 programlarinda oldugu gibi cok yonli oldugunu,
programin, cocugun ve Ogretmenin degerlendirilmesi seklinde oldugunu

belirlemistir.

Dilek ve Duman (2014) 6gretmen gorislerine gore 2006 okul dncesi egitim
programinin  degerlendirmesini  arastirmiglardir.  Arastirma sonuglarina  gore;
ogretmenlerin programin amaglarini, belirli gin ve haftalari uygulanabilir olarak
degerlendirdiklerini, etkinlikleri kismen uygulanabilir olarak degerlendirdiklerini,

cocugu degerlendirme araclarini bazen uyguladiklar: belirlemislerdir.

Diizgun (2014) arastirmasinda 2012-2013 Ogretim yilinda yenilenen okul
oncesi egitim programina ve programin uygulanmasina iliskin 6gretmenlerin
gorUslerini incelemistir. Bu arastirma sonucunda Ogretmenlerin gorev yaptiklar:
okulun tdrtne, dgretmenlerin en son mezun olduklar: okul tirtiine ve kidemlerine
gore fark bulunmadigini tespit etmistir. Ogretmenlerin okulun bulundugu gevrenin
sosyo-ekonomik durumuna, simifindaki  6grenci  sayisina, resmi, bagimsiz
anaokullarinda veya ilkdgretim okullarinda calisan 6gretmenlere gore okul dncesi
egitim programi ve 2012 degisikliklerinin uygulanmasina iligskin goéruslerinde

anlamlu bir farklilik olmadigin belirlemistir.

Ozsirkinti, Akay ve Bolat (2014) cahsmalarinda Adana ili’ndeki
Ogretmenlerin gorislerine gore okul Oncesi egitim programinin uygulanmasin
arastirmiglardir. Arastirma sonuglarina gore; programin dgrenci merkezli, esnek ve
aktif 6grenme saglayan program olarak degerlendirildigi belirlemislerdir. Kazanim
ve gostergelerin agik, anlasilir ve amacina uygun oldugu, fiziksel yap: ve 6grenci
sayist nedeniyle siniflarda 6grenme merkezleri olusturmakta sorun yasadiklarin,
uygun zamanda yeterli hizmet ici egitimin saglanmadigini, 6gretmenlerin programa

ve yapilan yeniliklere yonelik olumlu tutum sergilediklerini belirtmislerdir.

New Jersey State Department of Education (2014) calismasinda New

Jersey Eyaleti Egitim Bakanhg: tarafindan ilk olarak 2000'de yayinlanan Erken
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Cocukluk Program: ile 12 Cekirdek Miifredat icerik Standartlariyla uyumlastirmaya
yonelik basladigi projenin 2004, 2007, 2009 yilarinda devam ettigini belirtmistir.
Proje, egitim uzmanlar1 ve halk tarafindan kapsamli bir incelemeden sonra 2013
yilinda Ortak Cekirdek Standartlarina dogrudan uyum saglayacak sekilde degistirilip
ve Ogrenme yaklasimlari eklendigi calismay: igermektedir. Calismada, kigik
cocuklarin 6zel ihtiyaglarini yuksek kaliteli bir okul 6ncesi programinda desteklemek
icin, okul oncesi standartlarini etkin bir sekilde kullanmanin énemli oldugunu

vurgulanmaktadir.

European Commission (2014) calismasinda tlkelerin, glinimiizde var olan
birgok sorunla basa ¢ikabilmesi ve kalict biyume elde edebilmesi icin kaliteli bir
erken cocukluk egitimi saglanmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bunu da ancak tim
cocuklara saglam bir baslangic sunmakla olabilecegini savunmaktadir. Ayrica
raporda bu fikrin Avrupa stratejisinde (EU 2020 stratejisi) énemli bir yer aldigin:

belirtmektedir.

Gole ve Temel (2015) arastirmalarinda okul o©ncesi Ggretmenlerinin
gorUslerine gore nitelikli bir okul 6ncesi egitim programinda bulunmasi gereken
Ozellikleri incelemislerdir. Bu arastirma sonucunda okul Oncesi O6gretmenlerinin
“Program Niteligini Degerlendirme Olgegi’nde yer alan maddelerden 6gretmen-
cocuk arasindaki iliskilerle, program mifredati, egitim sureci, degerlendirme ve aile
katilim1 maddelerinin nitelikli bir programda bulunmasi gereken 6zellikler agisindan
“oldukca Onemli” maddeler oldugunu belirlemislerdir. Buna gore okul 0Oncesi
ogretmenlerin mesleki kideminin, hizmet ici egitime katilma durumlarinin ve mezun
oldugu bolimun, nitelikli bir okul Oncesi egitim programinda bulunmas: gereken
Ozellikler ile ilgili, Ogretmenlerin ©6nem derecesini etkilemedigi sonucuna

ulagsmiglardir.

Isik (2015) calismasinda, 6gretmen gorislerine gére MEB 2013 Okul Oncesi
Egitim Programinin uygulanmasint incelemistir. Aragtirma sonucunda 6gretmenlerin
blyuk ¢ogunlugunun program: inceledigini, yarnidan fazlasinin hizmet ici egitime
katildigin1 ve programi anlasilir buldugunu belirlemistir. Egitim program kitab:1 ve

etkinlik kitabinin 6gretmenlere rehberligi hakkinda olumlu disundukleri oldugunu,
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programda yer alan ¢ocuk gozlem formu, gelisim raporu ve portfolyo degerlendirme
araclarim kullandiklarini saptamistir. Ogrenme merkezlerini fiziksel yetersizlikler ve
materyal eksikliginden dolay: kismen olusturabildikleri belirlemistir. Ogretmenlerin
blyuk ¢ogunlugunun aylik egitim plani, giinlik egitim akis1 ve etkinlik planinda yer
alan surecleri planlayabildigi ve uygulayabildigini, alan gezileri, giini degerlendirme
zamani, uyarlama ve aile katihmint planlama ve uygulamada bazi sikintilar
yasadiklarini ve programda yer alan degerlendirmeleri ¢ogunlugunun yapabildigi

belirlemistir.

Tuncer (2015) calismasinda Turkiye’de uygulanan okul ©ncesi egitim
programi ile okul oncesi egitimdeki cagdas yaklasimlari karsilastirmali olarak
incelenmistir. Arastirma sonuclarina gére; MEB 2013 programinda 6grencinin diger
programlara kiyasla daha pasif oldugunu ve Ogretmenin daha etkin rol oynadigin:

belirlemistir.

Koksal, Dagal ve Duman (2016) arastirmalarinda 6gretmen goruslerini gore
okul ©Oncesi egitim programin: incelemislerdir. Arastirmalarinda 6gretmenlerin
programin  kazanim ve gostergeler boyutunu olumlu degerlendirdikleri
belirtmislerdir. Ogretmenlerin 6grenci merkezli egitimi savunduklarini, kazanim ve
gostergeleri  secerken  Ogrencilerin ihtiyaglarina  dikkat ettikleri sonucuna

ulasmuslardir.

Tikel (2017) calismasinda 6gretmen gorisleri ile 2013 Okul Oncesi Egitim
Programini degerlendirmistir. Arastirma sonucunda okul 6ncesi Ogretmenlerinin
2013 Okul dncesi Egitim Programiyla ilgili kazanim ve gostergeler iliskin olumlu
gorus bildirdiklerini belirlemistir. Ogretmenlerin guinliik planlar ve giinlik egitim
plant akisi, etkinlikler ile ilgili géruslerinin olumlu oldugu sonucuna ulagmistir. Okul
oncesi egitim programinin genel degerlendirmesi, yillik planlarin aylik planlara
donustarilmesi, 6grenme merkezlerinin olusturulmasi, aile katilimi ve isbirligi, ev
ziyaretleri, uyarlamalara iliskin goruslerinin olumlu oldugunu belirlenmistir. Fiziki
yetersizlik nedeniyle 6grenme merkezlerinin olusturulamamas: problemler olarak

ifade ettikleri sonucuna ulagmistir.



21

Aral ve Kadan (2018) aragtirmalarinda 2013 yilinda gincellenen ve
uygulanmaya baslanan Okul Oncesi Egitim Program: 2013’de yer alan kazamm ve
gostergelerin gelisim alanlarina gore degerler egitimi agisindan incelemislerdir.
Sonug olarak okul oncesi egitim programinda sorumluluk degerine daha gok yer
verildigini ve bunun yamnda saygi, dayanisma, given, sevgi, hosgori, 6zgurlik,

esitlik, dostluk ve adalet degerlerine de yer verildigi sonucunu elde etmislerdier

Ergll (2018) calismasinda okul 6ncesi donem cocuklarinin olasiliksal akil
yuritme becerilerini ve cinsiyete gore etki edip etmedigini incelemistir.
Calismasinda, kiz ve erkek cocuklarin olasiliksal akil yuritme becerilerinde fark

bulunmadigi ve bu becerilerin yasla birlikte gelisme gosterdigi sonucuna ulasmistir.

Kuzey Kibris’ta yapilan okul oOncesi ile ilgili caligmalar incelendiginde;
Gunsel (1994) Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti'nde Okul 6ncesi Egitimde Cagdas
Yapilanma Ydntemlerini incelemis ve KKTC’ de cagdas bir okul oncesi egitim

sisteminin kurulmasinin gerekliligini ortaya koymustur.

Egitmen (2010) okul 6ncesi donemde olan 4-5 yas cocuklariyla milakat
yaparak onlarin doga olaylart hakkindaki algilarini incelerken ayni yil Koryurek
(2010) 4-5 yas cocuklarinin gece-giindiiz ve mevsimlerin olusumlarina iliskin

kavram yanilgilarini tespit etmeye galismustir.

Oztiirk (2011) calismasinda okul éncesi egitim kurumlarinda uygulanan aile
katihm calismalari hakkinda Ggretmen goruslerini alarak okul dncesi egitimde aile

katiliminin 6nemini vurgulamastir.

Demirbilek (2012) 6gretmenlerle goriisme yaparak onlarin okul dncesi egitim
goren ogrencilerin basarilarini artirmak igin ¢izgi karakterlerinin ve etkili 6gretim
yontemlerinin kullaniimas: hakkindaki gortslerini incelerken ayni yil Tyikalp (2012)
Ogretmenlerin matematik egitiminde cocuklara uyguladiklari yontem-teknik ve
etkinlikleri degerlendirmistir. Ayrica Riza (2012) okul 6ncesi egitimde yaraticilik ve
estetik alani ile ilgili kavramlarin egitimde ne siklikla kullanildigini belirlemeye

caligmistr.
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Ulu ve Kiraz (2013) cahsmalarinda 2012 yihinda yenilenen OOEP’nin,
Kuzey Kibris'ta uygulamaya koyulmadan 6nce programda yer alan bilim ve doga

temali calismalarint analiz ederek bilissel gelisim diizeyi agisindan incelemistir.

Kocaoglan (2015) okul éncesi donemde olan 4-5 yas ¢ocuklarina 6n-test son-
test yaparak gelistirmis oldugu drama destekli 6gretim etkinliklerinin ¢ocuklarin dil
gelisimine etkisini incelemistir. Aym yil Ozdemir (2015) calismasinda, Kiibik
ogretim programi yaklasimi icine Kibris’taki geleneksel ¢ocuk oyunlarini alan bir
Ogretim programi Gnermis ve bu programi okul Oncesi donemde kazanilmasi

beklenen bilissel kazanimlarla iligkilendirilmistir.

Guneyli ve Ozyel (2016) 6gretmenlerle gorlisme yaparak onlarin yazmaya
hazirhikta Ogretme-6grenme sirecini incelemistir. Calismalarinda 6gretmenlerin
yazmaya hazirlik konusuna iligkin sorunlar ve olumlu yonler, dik temel yazi ve egik
el yazis1 hakkindaki goruslerini incelerken ayni yil Ahskan ve Gineyli (2016)
calismalarinda okul oOncesi 0gretmenlerinin  Turkce dil etkinliklerinde hangi
kaynaklardan ve kisilerden yararlandiklarini, 6gretim uygulamalar: ve teknik-yontem
kullandiklarint arastirmistir. Ayrica Ozdemir (2016) Kuzey Kibris’taki okul éncesi
dgretmenlerinin matematik dgretimi ile ilgili yaklasimlarini ve égretme becerilerine

iligkin gorUslerini degerlendirmistir.



BOLUM 111
YONTEM

Bu bolumde aragtirmanin modeli, calisma grubu, veri toplama araci, verilerin

toplanmasi ve verilerin analiz edilmelerine iliskin bilgilerine yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma nitel bir calismadir. Nitel arastirma, insanlarin olaylara ne tir
anlamlar yukledikleri, diger bir deyisle olaylari nasil niteledikleri sorusuna cevap
aramaktadir (Balci, 2013). Arastirma nitel arastirma desenlerinden biri olan “durum
calismast” temel alinarak gerceklestirilecektir. Durum calismasi, arastirilan olguyu
kendi yasam cercevesi icinde inceleyen, olgu ve iginde bulundugu ortam arasindaki
stnirlarin kesin hatlarla belirgin olmadigi ve birden fazla kanit veya veri kaynaginin
mevcut oldugu durumlarda kullanilan bir arastirma desenidir (Yildirim ve Simsek,
2011).

3.2. Calisma Grubu

Kuzey Kibris Milli Egitim Bakanhgi, Egitim Ortak Hizmetler Dairesi
tarafindan derlenmis olan 2017-2018 Milli Egitim Bakanhg Istatistik Yilligina gore
Lefkosa Bolgesi’nde 4-5 yasta toplam 19 okul 6ncesi kurum bulunmaktadir. Bu
kurumlarda da gorev yapan toplam 81 okul 6ncesi 6gretmeni bulunmaktadir (KKTC
MEB, 2018).

Aragtirmanin ¢alisma grubunu ise 2018-2019 egitim 0&gretim yili guz
doneminde Kuzey Kibris Lefkosa Bolgesinde Milli Egitim Bakanhgi’na bagh 10
kurumda (Alaykoy ilkokulu, Gonyeli Fazil Puliimer Anaokulu, Giilenytzler
Anaokulu, AML Uygulama Anaokulu, Yeniylzyil Anaokulu, Fazil Pulimer
Anaokulu, Lefkosa Vakif Anaokulu, Cihangir-Dizova Anaokulu, Sht. Mehmet Eray
fIklokulu-Okul Oncesi (Degirmenlik-Minarelikdy) ve Gazikdy Ilkokulu- Okul
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Oncesi arastirmaya) 4-5 yasta gorev yapan 27 okul oncesi Ogretmeni
olusturmaktadir. Bakanhk listesinde yer alan Yeniytzyill Anaokulu Montessori
Programi uyguladigindan dolay: arastirmaya dahil edilmemis ve Alaykdy lkokulu-
Okul Oncesi ve Gazikoy ilkokulu-Okul Oncesi arastirmaya eklenmistir. Calisma
grubu, amach ve kolay ulasilabilir durum 6rneklemesine uygun olarak belirlenmistir.
Bu oOrnekleme yonteminde arastirmaci, yakin olan ve erisilmesi kolay olan bir
durumu sectigi icin arastirmaya hiz ve pratik kazandirmaktadir Creswell, J. W.
(2014). Bu arastirmada daha kisa strede ve daha az maliyetli bir bicimde veri elde
edebilmek icin kolay ulasilabilir durum &rneklemesini tercih edilmistir. Calisma
grubunun 50 kisiden olusmasi planlanmis ancak gérisme formlarina 27 Kisiden geri
donut olmustur. Calisma grubunda yer alan okul 6ncesi 0gretmenlerinin demografik

ozellikleri tablo 1’deverilmistir.

Tablo 1.

Katilimcilarin demografik ozellikleri

Ogrenim durumu f %
On Lisans 1 3,7
Lisans 20 74
Yiiksek Lisans 6 22,2
Doktora -

Mesleki deneyim f %
1-5 yil 4 14,8
6-10 vl 10 37
11-15 vl 2 74
16-20 yil 7 25,9
21-25 yil 2 7,4
26 y1l ve Uzeri 2 7,4
2016 MEB OOEP ile kullanma siiresi f %
2 yil 7 25,9
3yl 13 68,1
4 Y1l 7 25,9
2016 MEB OOERP ile ilgili hizmet ici egitimlere katiima f %
Evet 22 81,4

Hayir 5 18,5
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Tablo 1.”in devam

2016 MEB OOERP ile ilgili hizmet ici egitimlere katilma

sikhigr f %
Yilda 1 kez 13 48,1
Yilda 2 kez 9 60,3
Yilda 3 kez ve lzeri 5 18,5
Hizmet ici egitimlerin etkililigi f %
Evet 7 25,9
Kismen 17 62,9
Hayir 3 11,1
Toplam 27 100

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan 27 okul oncesi 0gretmenlerinin 20’si
lisans, 6’s1 ylksek lisans ve 1’i 6n lisans programi mezunu, 10’unun mesleki
kidemlerinin 6-10 yil, 7’sinin 16-20 yil, 4’Gnun 1-5 yil, 2’sinin 11-15 yil, 2’sinin 21-
25 yil ve 2’sinin 26 yil ve Uzeri oldugu gorulmektedir. 13 katilimcinin programi
kullanma siresinin 3 yil, 7’sinin 2 yil ve 7’sinin 4 yil oldugu. Katilimcilarin
cogunlugunun program ile ilgili hizmet ici egitimlere katildigi, 13’0nln hizmet ici
egitimlere katilma sikliginin yilda 1 kez, 9’unun yilda 2 kez ve 5’inin yilda 3 kez ve
uzeri oldugu, 17’sinin hizmet ici egitimlerin etkililigini kismen, 7°sinin etkili oldugu

ve 3’0niln etkili olmadig: gorusiinde oldugu gorilmektedir.

3.3. Veri Toplama Araci

Arastirmanin ilk asamasinda konu ile ilgili literatlir taramas: yapilarak bu
alanda yapilmis olan c¢alismalar incelenmistir. Literatir taramasinin ardindan,
arastirmaci tarafindan yedi acik uclu sorudan olusan yari yapilandirilmis goriisme
formu formatindaki “Ogretmen Goriisme Formu” hazirlanmistir. Bu format nitel
alanda veri toplama amaciyla kullanilan tekniklerden birisidir. Bu ydnteme gore
katilimcilarin sorulara yazil olarak yanitlar vermesi istenmektedir (Buyukozturk vd.,
2011). Bu tekniginin arastirmaciya sundugu en 6nemli kolaylik gérismenin énceden
hazirlanmigs gorisme protokoline bagli olarak surdurilmesi nedeniyle daha
sistematik ve Karsilastirilabilir bilgi sunmasidir (Yildinm ve Simsek, 1999). Iki

bolimden olusan Ogretmen gortisme formunda, birinci boliminde 6gretmenler
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hakkinda bilgi sahibi olmak igin hazirlanan, 06grenin durumlarini, mesleki
deneyimlerini, programi kullanma stresini, hizmet ici egitimlere katilma sikligint ve
hizmet i¢i egitimlerin etkililigini belirlemeye yoOnelik bes maddeyi kapsayan
demografik bilgi sorular1 bulunmaktadir. ikinci bolimde ise okul &ncesi
kurumlarinda calisan okul 6ncesi 6gretmenlerinin 2016 MEB Okul Oncesi Egitim
Programina yonelik gortsleri ve programi kullanma durumlarinin belirlenmesine

yonelik yedi acik uclu soru bulunmaktadir.

Hazirlanan go6risme formu alan uzmanlarina gosterilerek sorularin
uygunlugunu incelemeleri istenmistir. Sorular, bir egitim bilimleri bolimi, egitim
programlart ve ogretim, egitimde 6lgme degerlendirme uzmani, bir temel egitim,
okul 6ncesi uzmani, bir egitim bilimleri enstitusd, Turk dili uzmani, iki 2016 MEB
OOEP komisyon Uyesi uzman: ve birde gelisim psikolojisi uzmani olmak tzere alt1
alan uzmanna gosterilmistir. Formda, alti uzmanin gorts ve onerileri tzerine gerekli

dizeltme ve degisiklikler yapilmistir.

Pilot uygulama, gérusme formunun ne derece iyi hazirlandigina ve kullanilan
ifadelerin gortsulen gruba uygun olup olmadigina iliskin arastirmaciya fikir
vermektedir (Karasar, 2012). Bu nedenle uzmanlarin onerileri dogrultusunda
degistirilen 6gretmen goriisme formu, veri toplama amaciyla kullanilmadan énce (¢
okul 6ncesi 0gretmen Uzerinde denenmistir. Gorisllen bireylerin sorulan sorulara

olan tepkilerine ve yanitlarina gore gérisme formuna son bigimi verilmistir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada oncelikle Kuzey Kibris Milli Egitim ve Kultir Bakanhg:
yetkilileriyle gorusulerek gerekli resmi izinler alinmistir ve Lefkosa Bolgesi Milli
Egitim Bakanligi’na bagl devlet okul 6ncesi kurumlarinin listesi elde edilmistir. 10
okul oncesi kuruma 6gretmen gorusme formlari dagitilmistir. Gorigsme formlar
dagitilirken okul mudurlerine arastirmanin amaci ve uygulanacak goriisme formlar:
hakkinda kisa bilgiler verilmis ve Milli Egitim Bakanligi Mudurlugiinden alinan

yazil izin belgesi gosterilmistir. Okul mudurintn 4-5 yas okul 6ncesi 6gretmenlerini
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konuyla ilgili bilgilendirmesinden sonra &gretmenlerle bireysel gorusmeye
gecilmistir.

Calisma kapsamina alinan higbir katilimec:  aragtirmaya katilmaya
zorlanmamis, gonalliliuk esas alinmistir. Gorigme formunun uygulanmas: surecinde
gizlilik ilkesine 6zenle uyulmustur. Ogretmenlerin her birine verecekleri cevabin
arastirma icin 6nemi anlatildiktan sonra goriisme formu verilmistir. Sorularin agik
uclu formatinda olmasi ve cevaplama siresinin uzun olacagi g6z 6nunde
bulundurularak, 6gretmenlerin rahat doldurmasi igin onlara 5 giin suire verilmis sonra

arastirmaci tarafindan formlar toplanmstir.

3.5. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde 1. Bélim-Demografik Bilgi Formu ile elde edilen nitel
veriler, frekans ve yiizdeleri alinarak sunulmustur. Il. B6lim-2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programi  Oznel Degerlendirme Formundaki okul —&ncesi
ogretmenlerinin 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programina yonelik gorusleri ve
programi kullanma durumlarinin belirlenmesine yonelik yedi agik uclu soru, icerik
analizi yontemi ile analiz edilmistir. Arastirmanin verileri, icerik analizinde veriler
betimsel analize gore daha derin bir isleme tabi tutulmakta ve betimsel bir yaklagimla
fark edilemeyebilen kavram ve temalar bu analiz sonucunda kesfedilebilmektedir. Bu
amagcla toplanan verilerin dnce kavramsallagtirilmasi, daha sonra da ortaya ¢ikan
kavramlara goére mantikli bir bicimde organize edilmesi ve verileri agiklayan

temalarin saptanmas: gerekmektedir (Yildirim ve Simsek, 2011).

4-5 yas okul 6ncesi 6gretmenlerinin 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programi
hakkindaki gorusleri incelenerek kodlar olusturmus ve liste haline getirilmistir.
Olusturulan kod listesi, verilerin islenmesi icin kavramsal bir yapr olusturulmustur.
Ikinci asamada ortaya cikan kodlardan temalar olusturulmustur. Temalarin
olusturulmas: icin kodlar bir araya getirilerek incelenmis, ortak yonlerine gore
gruplandiriimis ve tematik kodlama islemi yapilmistir. Bdylece toplanan veriler
kodlar araciligiyla kategorize edilmistir. Frekanslar, 6gretmenlerin ortaya koyduklar

kodlara gore sunulmustur. Bunun nedeni, 0gretmenlerin bazi sorularda birden gok
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kod ortaya koymalart ve bazi sorularda ise yanit vermemeleridir. Gegerlik ve

glvenirlik igin asagidakiler gerceklestirilmistir.

Gegerlik: Toplanan veriler ayrintili olarak yazilmistir. Sonuglara nasil
ulasildigi acik ve anlasilir bir bicimde aciklanmigtir. Gorlsulen 6gretmenlerin
disuncelerine dogrudan aktarmalarla yer verilmistir. Bu aktarmalarda, her 6gretmene
bir kod verilerek (01,02,03) parantez icerisinde gosterilmistir. Arastirmanin
sonuglart bunlardan yaralanilarak aciklanmigtir. Boylece c¢alismanin gegerlik

calismasi yapilmistir (Karasar, 2012).

I¢ Gegerlik: Arastirma bulgular, kendi iginde anlamli ve tutarhdir. Ortaya
cikan kavramlar bir butinl olusturacak niteliktedir. Calismada kullanilan sorular
kavramsal cerceveye uygun olarak hazirlanmistir. Ozetle, gerek veri toplama
stireclerinde gerekse verilerin ¢oziimlenmesi ve yorumlanmasi sureglerinde tutarh
olunmustur. Bu tutarligin nasil saglandigi ayrintili olarak agiklanmistir. Calismayi
yuriten arastirmaci, elde edilen bulgularin ve bu bulgularin sonuglarinin gergegi
yansitip yansitmadigini denetlemek icin surekli olarak kendini ve arastirma sirecini

elestirel bir gozle sorgulamstir (Yildirim ve Simsek, 2006).

Dis Gegerlik: Aragtirma sonuclari, arastirma sorusu ile ilgili kavramsal
cerceveyle tutarlidir. Bulgularin gerekli agiklamalari bulunmaktadir. Arastirmaci,
okuru ¢alismanin tim asamalari hakkinda ayrintili bir bicimde bilgilendirmistir.
Okuyucu, arastirma sonuclarindan kendi ortam: igin gecerli olabilecek bazi
deneyimler cikarabilir. Bu gerceklesebilir ise, nitel arastirma sonuclarinin

genellenebilirligi artar (Blyukoztirk vd., 2011).

Giivenirlik:  Arastirmact bu cahismada gorisme yaptigi Ogretmenleri
yonlendirmekten kaginmistir. Calismada, gorisme yoluyla elde edilen veriler
arastirmacit  tarafindan ¢oziimlenmis ve Kkodlarla Kkategoriler belirlenmistir.
Aragtirmada kullanilan kodlamanin guvenirligini ortaya koymak amaciyla 27
formdan rastgele secilen 7’si, arastirmac tarafindan ayr: ayr: degerlendirilmistir. iki

veri kodlayic1 degerlendirmeleri arasindaki tutarhga bakilmistir Creswell, J. W.
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(2014). Yapilan hesaplama sonucunda veri kodlayici arasindaki tutarlik %80
gorus birligi gereklidir (Yildinm ve Simsek, 2011). Calismada, bu degerin Ustline
¢ikildig1 igin belirlenen kategoriler bakimindan guvenilir bir bigcimde o6lgtldugu
sonucuna varilmistir. Dig glvenirlik konusunda alinabilecek ikinci énlem, caligmaya
katilan kisilerin acik bir bigimde tamimlanmasidir. Boylece, ileride yapilacak benzer
arastirmalarda 6rneklem olustururken bu tanimlamalar dikkate alinabilir. Bu nedenle
bu arastirma kapsaminda ¢alismaya katilan kisiler ayrintili bir bigcimde (6grenim
durumu, mesleki deneyim vb.) tamimlanmstir. Veriler, incelemek isteyenlerin

ulasabilecegi sekilde muhafaza edilmistir (Karasar, 2012).



BOLUM IV

BULGULAR

Bu bolumde arastirmanin bulgularina iliskin bilgilerine yer verilmistir.

4.1.Bulgular

Bu bolimde, nitel arastirma kapsaminda Kuzey Kibris’ta Milli Egitim
Bakanligina bagh devlet okul ©ncesi kurumlarinda gorev yapan okul oncesi
ogretmenlerinin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programina yonelik gortsleri ve
programi kullanma durumlarini belirlemeyi amaglayan gorisme sorularina verdikleri

yanitlar analiz edilerek tablolar halinde verilmistir.

Tablo 2.

Hizmet i¢i egitimlerin etkililigi haklkindaki gériislerden elde edilen bulgular

Kodlar f %
Program hakkinda bilgi alma sorununun olmasi 16 30,7
Hizmet ici egitimlerin sik ve detayli yapilmas: gerektigi 16 30,7
Hizmet i¢i egitimlerde program hakkinda detayl bilgilendirme, 6rnekleme 11 211

yapilmamasi

Pilot uygulama okullarinda etkililik yiksek olmasi 6 115
Hizmet i¢i egitimlerin uygun yerlerde ve saatlerde yapilmamasi 3 57
Gorusler Toplam 52 100

Tablo 2’ye gore arastirmaya katilan 27 okul dncesi 6gretmeninin, 6gretmen goriisme
formunun “I. Boélim-Demografik Bilgi Formu” kisminda yer alan okuldncesi
ogretmenlerinin hizmet ici egitimlerin etkililigine iliskin 52 farkli gorus ortaya
koymustur. Bu gorusler sirasiyla, program hakkinda bilgi alma sorununun olmasi
(%30,7), hizmet ici egitimlerin sik ve detayl: yapilmas: gerektigi (%30,7), hizmet ici
egitimlerde program hakkinda detayli bilgilendirme, 06rnekleme yapilmamasi
(%21,1), pilot uygulama okullarinda etkililik ylksek olmasi (%11,5) ve hizmet igi
egitimlerin uygun yerlerde ve saatlerde yapilmamas: (%5,7) gibidir. Ogretmenlerin
cogunlugu, program uygulandiktan sonra herhangi bir durumda danisacaklar: bir

merci bulamadiklar1 ve egitimlerin daha sik, ¢cok ve uygun yerlerde ve saatlerde
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yapilmas: gerektigi gorisunde oldugu gorilmustir. Pilot uygulama okullarinda
etkililigin yuksek oldugu gorust gorilmustar. Hizmet ici egitimlerin etkililigi ile

ilgili dort okul dncesi 6gretmeninin gorusl asagida sunulmustur:

o  Hizmet i¢i egitimlerin etkililiginin kismen oldugunu diisiintiyorum. Ciinkii
program uygulandiktan sonra aklimizda olusan sorulara cevap bulmada ve
dogrulugunu-yanlishigini sorgulamada danisacagimiz kisilere ulasamiyoruz.
Egitimlerin daha sik ve ¢cok yapilmasi gerektigini diisiiniiyorum. (O3)

o Kismen etkilidir. Ciinkii sadece sunum olarak anlatim yapumistir. Eger
workshop olarak, yasayarak, ornek durumlaria anlatisaydi daha etkili
olurdu. (014)

o Verilen hizmet ici egitimlerden sadece bir tanesi okuma-yazmaya hazirlik ile
ilgiliydi. O da ornek etkinlikler icerdigi icin verimliydi. Ama diger egitimlerin
cogu programi agiklamaya yonelikti. Ogretmene drnek verici degildi. (017)

o Kismen yeterli, c¢iinkii program smif ortamina uygun olmadigi icin
ogrendiklerimizi uygulama ortami bulmakta zorlaniyyoruz. Ayrica bize

programi anlatamadilar.(O19)

Tablo 3.

Egitim programinmin icerigi haklkindaki gériislerden elde edilen bulgular

Kodlar f %
Program igerigi yazilan1 kapsamakta, cocugun gelisim hizina gore program 15 319

diizenlenebilmekte, keyifli islenmekte ve kalici egitim ve degerlendirmeler
yapilabilmekte

S1nif mevcudu fazla olmast 5 10,6
Fiziksel sartlarin yetersizligi ve 6grenme merkezlerinin olmamasi 4 85
Cocugun ilgisine gore program hazirlanamamasi 4 85
Ogretmenlere yol gostermesi 3 63
Uygulanabilirligin zor olmasi 3 63
Destek isteyen alana yonelebilmesi 2 42
Etkinliklerin grup calismast gerektirmesi 2 42
Program ¢ocugu, 6grenciyi merkez almasi 2 42
Temayi Ggretmen belirlemesi 2 42
Cocuk merkezli olmamasi 1 21
Etkinlikler bireysel ¢calismalar gerekmesi 1 21
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Tablo 3.”Un devam

Qgretmenin verimliliginin dismesi 1 21
Ogretmenin tema icin secilecek konu bulmada zorluklar yasamasi 1 21
Yardimci 6gretmen sikintisi olmasi 1 21
Gorusler Toplam 47 100

Tablo 3’e gore arastirmaya katilan 27 okul 6ncesi dgretmeninin, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programinin icerigine iliskin 47 farkh goriis ortaya koymustur. Bu
gorusler sirasiyla, cogunlugun program igerigi yazilan1 kapsamakta, ¢cocugun gelisim
hizina gore program dizenlenebilmekte, keyifli islenmekte ve kalici egitim ve
degerlendirmeler yapilabilmekte (%31,9), simf mevcudu fazla olmasi (%10,6),
fiziksel sartlarin yetersizligi ve 6grenme merkezlerinin olmamas: (%8,5), ¢cocugun
ilgisine gore program hazirlanamamasi (%8,5), 6gretmenlere yol gostermesi (%6,3),
uygulanabilirligin zor olmas: (%6,3), destek isteyen alana yonelebilmesi (%4,2),
etkinliklerin grup galismas: gerektirmesi (%4,2), program gocugu, 6grenciyi merkez
almas1 (%4,2), temayr Ogretmen belirlemesi (%4,2), cocuk merkezli olmamasi
(%2,1), etkinlikler bireysel caligmalar gerekmesi (%2,1), 6gretmenin verimliligi
dismesi (%2,1), d6gretmenin tema igin secilecek konu bulmada zorluklar yasamasi
(%2,1), yardimct 6gretmen sikintisi olmasi  (%2,1) gibidir. Okul 6ncesi
dgretmenlerinin biydk bir kisminin, programin icerigini guzel bulmalarina ragmen
simflarin  kalabalik olmasi, ahinan etkinliklerin tim c¢ocuklara hitap etmemesi
nedeniyle uygulanabilirliligi zorlastigi goriisinde oldugu gérulmistir. 2016 MEB
Okul Oncesi Egitim Programinin icerigi ile ilgili dort okuloncesi Ggretmeninin
gOrlst asagida sunulmustur:
e Programin igerigi ¢ocugu merkeze almakta ihtiyaglart dogrultusunda
etkinlikler rahatlikla planlamp uygulanabilirliligi saglamaktadir. (04)
o Cocuklarmm yas ve gelisim diizeylerine uygun, ogretmene yol gosterici bir
program oldugu diisiincesindeyim.(08)
o Kalabalik simif ortamlarinda égretmen verimliligi diisebilir. Siniftaki fiziksel
sartlar da yetersiz gelebilir.(O15)
o Ashnda program giizel bir programdir. Fakat segilen etkinlikler bazi

cocuklara agw gelirken bazilarina da fazla basit gelmekte buda grupsal
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calismalar ya da bireysel ¢alismalar gerektirmektedir. Ama yardimcist

olmayan 6gretmenler bireysel ¢calismalarda zorlanmaktadir.(O16)

Tablo 4.

Egitim programinin kullanilabilirligi (uygulanabilirligi) hakkindaki gériislerden elde
edilen bulgular

Kodlar f %

Program net, glizel, sistemli, yas ve gelisim diizeyine uygun ve 6grencilere katki 13 34,2
saglamakta

Temalarin belirlenmesinde/uygulanmasinda zorluk yasanmakta, konu 7 184
biyitilebilmekte/ karmasik hale getirilmekte/ bazi zamanlarda ulasiimak istenen

hedefe gidene kadar uzamakta ¢ocuklarin ilgisi dagilmakta

Okulun, sinifin fiziksel sartlart programin sardrilebilirliligini etkilemesi 5 131
Ogretmen arastirmacs, ilgili, yenilige agik olmal 3 78
Degerlendirmede zorluk olmasi 2 52
Icerik belirleme, planlama, simf ortaminda uygulanabilir olmas: 1 26
Cocugun gelisimi ve programin diizenli degerlendirilmesi 1 26
Rehberlik hizmetlerinin artirilmas: 1 2,6
Bazi merkez okullarinin eski egitim sistemini surdirmesi 1 2,6
Cocuklar kendi temalarini segmesi 1 26
Kalabalik gruplarda uygulanabilirligin glic olmasi 1 26
Kullanilan yontemler ve yeterlilik diizeyi olmasi 1 26
Daha fazla 6rnek ile uygulanabilirligi artirilmasi 1 26
Gorusler Toplam 38 100

Tablo 4’e gore arastirmaya katilan 27 okul éncesi dgretmeninin, sahip olduklar
mesleki bilgileri ve yeterlilik dizeyleri ile 2016 MEB Okul Oncesi Egitim
Programinin  kullanilabilirligine iliskin gorusleri incelendiginde, 38 farkli goris
ortaya koymustur. Bu gorusler, program net, guizel, sistemli, yas ve gelisim diizeyine
uygun ve ogrencilere katk1 saglamakta (%33,3), temalarin
belirlenmesinde/uygulanmasinda zorluk yasanmakta, konu biydtilebilmekte/
karmasik hale getirilmekte/ bazi1 zamanlarda ulasiimak istenen hedefe gidene kadar
uzamakta cocuklarin ilgisi dagilmakta (%15,2), okulun, simifin fiziksel sartlart
programin strdaralebilirliligini etkilemesi (%12,2), 6gretmen arastirmaci, ilgili,
yenilige agik olmali (%9,2), degerlendirmede zorluk olmas: (%6,1), icerik
belirleme, planlama, sinif ortaminda uygulanabilir olmasi (%3), cocugun gelisimi ve
program dizenli degerlendirilmesi (%3), rehberlik hizmetleri artirilmas: (%3), bazi
merkez okullarinin eski egitim sistemini sirdirmesi (%3), ¢ocuklar kendi temalarin:

secmesi (%3), kalabalik gruplarda uygulanabilirligin guc¢ olmas: (%3), kullanilan
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yontemler ve yeterlilik diizeyi olmasi (%3) ve daha fazla drnek ile uygulanabilirligi
artirilmas:  (%3) gibidir. Arastirmaya katilan okul ©ncesi 6gretmenleri egitim
programinin, bir okul dncesi 6gretmeninin kolaylikla uygulayabilecegi, 0gretmeni
tekduizelikten kurtaran sistemli bir program oldugu gorustnt belirtmislerdir. Bunun
yaninda, programla ilgili yeterli hizmet ici egitim almadiklarindan dolay: programi
uygularken bazi konularda ikide kaldiklar1 noktalar oldugunu, okullarda malzeme,
ogretim ortamlari, 6grenci cesitliligi kaynakli olarak uygulamalarda olumsuzluklarla
karsilastiklarint vurgulamiglardir. Okul 6ncesi 6gretmeninin, sahip olduklari mesleki
bilgileri ve yeterlilik duzeyleri ile ilgili dort okul 6ncesi 6gretmeninin gorusl asagida
sunulmustur:

o  Okul dncesi programi mesleki bilgi ve yeterlilik yéniinde ogretmeni bir
taraftan arastirmaya yonelten bir taraftan da O6gretmenin  ¢ocuklarin
ozelliklerine gore ve ihtiyaglarina gore serbestce etkinlikleri yapmasini
saglayan kullanilabilir bir programdir. (O12)

o Su an kullanmakta oldugum program sayesinde égrencilere daha fazla katki
saglayabildiginden uygulanabilirliligi bana gore yiiksektir. (02)

o Swmfin fiziksel sartlart ve kalabalik gruplarmm olmasi nedeniyle
uygulanabilirlik giictiir. (O13)

o Mesleki bilgilerime giiveniyorum ancak, daha fazla érnekler ile desteklenirse

daha basarili olabilirim. Hizmet i¢i egitimlerde verilenler sinif ortaminda

farkli olabilmektedir. (O18)

Tablo 5.
Egitim programi yoluyla ¢ocuklarda gergeklesmesi beklenen yeterlilikler (Ogrenme
¢iktilar1) hakkindaki goriiglerden elde edilen bulgular

Kodlar f %

Dengesiz dagilim var, genel cergevesi var, ciktilarin kapsami birbirinden farkls, 17 485
ciktilarin bazilari nadir-sik kullaniimakta, 6grenme ¢iktilarinin farklh farklh

yorumlanmast, eksik varmis gibi algilanmasi

Kazammlar: gergeklestirmede dgretmene kolaylik saglamasi, sistemli bir egitim 6 17,1
programi uygulanmakta

Miziksel-drama etkinlikleri ile ilgili yeterli degil, yaratici estetik gelisim 2 57
alanindaki 6grenme ¢iktilari artirilmasi

Ciktilar, cocuklarin gelisimsel ézelliklerine uygun, kapsamli ve ¢ok yonlii 2 57
dustnilmus

Bir 6nceki programa benzemekte 2 57
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Tablo 5.”in devam

Cocuklarin hayal glglerini, yaratici ve elestirel diisiinme iletisim kurma ve 1 28
duygularini anlatabilme yeterliliklerini uyarici materyaller gelistirilmesi

Paralel etkinliklerle amaca daha kolay ulasiimasi 1 28
Aciklamalarin detayl olmasi 1 28
Gelisimsel problem yasayan ¢ocuklar icin daha detaylh ve sirali ¢iktilar olmali 1 28
Cocuklarin yas yeterliliklerine uygun olmadigindan kullanilabilirliginin 1 28
zorlasmasi

Ogretmen hedef aldig1 davranislar: cocugun ihtiyaglarina gore saptamal 1 28
Gorusler Toplam 35 100

Tablo 5’e gore arastirmaya katilan 27 okul 6ncesi d6gretmeninin, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programi yoluyla cocuklarda gerceklesmesi beklenen yeterliliklere
(6grenme ciktilar) iliskin 35 farkli gorls ortaya koymustur. Bu gorisler sirasiyla,
dengesiz dagilim var, genel cerceve var, Giktilarin kapsami birbirinden farkls,
ciktilarin  bazilarni  nadir-sik  kullanilmakta, 06grenme ciktisi  farkh  farkh
yorumlanabilir, eksik varmis gibi algilanmasi (%48,5), kazanimlar: gerceklestirmede
ogretmene kolayhk saglamakta, sistemli bir egitim programi uygulanmakta (%17,1),
muziksel-drama etkinlikleri ile ilgili yeterli degil, yaratici estetik gelisim alanindaki
ogrenme ciktilar1 artirllmas: (%5,7), c¢iktilar, gocuklarin gelisimsel Ozelliklerine
uygun, kapsamli ve ¢ok yoénli dustintlmis (%5,7), bir 6nceki programa benzemekte
(%5,7), cocuklarin hayal guglerini, yaratic1 ve elestirel dustinme iletisim kurma ve
duygularint anlatabilme yeterliliklerini uyarici materyaller gelistirilmesi (%2,8),
paralel etkinliklerle amaca daha kolay ulasiimasi (%2,8) , agiklamalarin detayl
olmast (%2,8), gelisimsel problem yasayan cocuklar i¢in daha detayli ve siral
ciktilar olmali (%2,8), c¢ocuklarin yas yeterliliklerine uygun olmadigindan
kullanilabilirliginin zorlagsmasi (%2,8) ve 6gretmen hedef aldig: davranislart cocugun
ihtiyaclarina gore saptamali (%2,8) gibidir. Katilimci okul dncesi 6gretmenlerinin
bircogunun, bazi ¢iktilar: gok genel ve dengesiz bulduklar: goérilmektedir. Bunun da
ogrenme ciktilarinin farkli yorumlanmasina sebep oldugunu belirtmiglerdir. Ayrica
bazi alanlarda daha fazla ciktiya ihtiya¢ oldugunu vurgulamigslardir. Bunun yaninda
ogrenme ciktilarinin uygun ve vyararl oldugu gorusiinde olan 6gretmenler de

gorilmektedir. DoOrt okul 6ncesi 6gretmeninin, 6grenme ciktilart ile ilgili gorusleri:
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o Tam anlamiyla yeterli bulmuyorum. Bazen miiziksel-drama etkinlikleri ile
ilgili stkinti yasayabiliyorken, bazen de bazi alanlarin belirli ¢iktilarini
digerlerinden ¢ok fazla kullaniyorum. Biraz dengesiz bir dagilim var. (O5)

e Bazi alanlarda eksiklikler vardiwr. Daha detayli c¢iktilara ihtiyag vardir.
Ozellikle gelisimsel problem yasayan c¢ocuklar icin daha detayli ve sirali
ciktilara ihtiya¢ vardir. (O11)

o FEvet, paralel giden etkinlikler sonucu amaca daha kolay ulasip kazanim
gergeklestiriliyor. (020)

o C(Ciktilar ¢ocuklarin gelisimsel ozelliklerine uygun, kapsamli ve ¢ok yonlii

diisiiniilmiistiir. (010)

Tablo 6.

Egitim programimin ozellikleri hakkindaki goriiglerden elde edilen bulgular

Kodlar f %
Esnek, cocuk merkezli, sarmal olmasi ¢ocuklarin bireysel 6zelliklerini 20 51,2

desteklemekte, ¢cocuklarin 6zglvenini gelistirmekte, oyun temelli, ¢ocuklarin
yaparak-yasayarak dgrenmesini amaglayan bir sistem olmasi

Cagdas tlke normlarinda, cocugun gelisimine uygun, cocuklarin ilgi ve 3 76
gereksinimlerini g6z éniinde bulunduran hazirlanmis bir program olmasi

Fiziksel ortamlarin, 6grenme merkezlerinin eksikliginin, programi uygulamakta 3 76
sikint: yaratmasi

Programin ozelliklerini uygulamak igin 6gretmenin iyi bir donanima sahip 3 76
olmasinin gerekmesi

Programin esnek ve sarmal olmasi sirasiyla kazanilmas: gereken davranislar: 3 76
karmasik hale getirmekte, program dikkatli hazirlanmali

Programin dgrenci merkezli olmasi 6grencilerin gelisim farkliliklarini 6n plana 2 51
¢ikarmasy, titiz calisma gerekmesi

Zamanin yetersiz olmas: program: olumsuz etkilemekte 2 51
Ogretmen ve 6grencileri stnirlamadan, fikir alis-verisi yapabilecek, herkese s6z 1 25

hakki taniyarak yaraticiliklarini gésterebilecegi, ilgilerine gore etkinlikler
diizenlenebilmekte

Ogrenci sayisimin fazlahg: programi olumsuz etkilemekte 1 25
Ogretmenler egitilmeli 1 25
Gorusler Toplam 39 100

Tablo 6’ya gore arastirmaya katilan 27 okul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programinin 6zelliklerine iliskin 39 farkl: goriis ortaya koymustur. Bu
gorlsler sirasiyla, esnek, cocuk merkezli, sarmal olmasi cocuklarin bireysel
oOzelliklerini desteklemekte, cocuklarin 6zguvenini gelistirmekte, oyun temelli, oyun

temelli, ¢ocuklarin yaparak-yasayarak Ogrenmesini amaclayan bir sistem olmasi
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(%51,2), cagdas Ulke normlarinda, ¢ocugun gelisimine uygun, gocuklarin ilgi ve
gereksinimlerini goz 6nlinde bulunduran hazirlanmis bir program olmasi (%7,6),
fiziksel ortamlarin, 6grenme merkezlerinin eksikliginin, programi uygulamakta
sikint1 yaratmasi ((%7,6), programin Ozelliklerini uygulamak igin 6gretmenin iyi bir
donanima sahip olmasimin gerekmesi (%7,6), programin esnek ve sarmal olmasi
sirasiyla kazanilmas: gereken davranislari karmasik hale getirmekte, program
dikkatli hazirlanmali (%7,6), programin 6grenci merkezli olmas: 6grencilerin gelisim
farkliliklarint 6n plana ¢ikarmasi, titiz ¢calisma gerekmesi (%5,1), zamanin yetersiz
olmasi programi olumsuz etkilemekte (%5,1), 6gretmen ve 6grencileri sinirlamadan,
fikir ahs-verisi yapabilecek, herkese s6z hakki tamyarak yaraticiliklarin
gosterebilecegi, ilgilerine gore etkinlikler diizenlenebilmekte (%2,5), 6grenci
sayisimn fazlaligi programi olumsuz etkilemekte (%2,5) ve Ogretmenler egitilmeli
(%2,5) gibidir. Katilimcilar programin 6zelliklerinin birgok yonden giizel oldugunu,
fakat esnek ve sarmal olmasi ve Ogretmenlerin program hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmadiklarindan dolay: etkinliklerin dikkatli hazirlanmasi gerektigini
belirtmiglerdir. D6rt okul 6ncesi 6gretmeninin, programinin 6zelliklerine iliskin
gorlsu asagida sunulmustur:
o Programin en giizel yomii, ¢ocuk merkezli olmasi ve esnek bir yapida
olmasidir. Cocuklarin yasayarak égrenmelerine olanak tammaktadir. (021)
o C(Cagdas iilke normlarmmda, her c¢ocugun gelisimine wuygun, ilgi ve
gereksinimlerini goz oniinde bulundurarak hazirlanmis bir programdir. (06)
e Bu programmn ¢ocuk merkezli, oyun temelli, esnek oldugunu diisiiniiriim. Cok
titiz bir calisma gerektirir. Ciinkii gelisimsel siire¢ farkhiliklar gésterir. (09)
o Programin ozelliklerini uygulamak igin iyi bir donamima sahip olmak

gerekiyor. Fiziksel ortamlar ¢ok onemli bu da bir¢ok okulda eksik. (027)
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Tablo 7.

Egitim programimin saghk ve fiziksel gelisim ogrenme alani hakkindaki goriiglerden
elde edilen bulgular

Kodlar f %
Ogrenci merkezli, her yasa ve hiza gore ayr almis olmasi cocugun gelisimini 16 59,2
desteklemekte

Cocuklarin gelisimine uygun etkinlikler kolaydan-zora/basitten- 4 148

karmasiga/yakindan-uzaga hazirlanmasi

Fiziksel gelisim 6grenme alan: detaylandirilmasi 2 14
Okul 6ncesi kurumlarda cocuklarin gelisimi icin yapilmasi 1 37
Ogrenme ciktilart ile sinirl kalinmamasi 1 37
Net degil, karisik ifade edilmis olmasi 1 37
Kaba-ince motor becerileri, sagligini korumak icin yapabilecekleri 1 37
gozlenebilmekte

Fiziksel ortamlarin, 6grenme merkezlerinin eksikliginin giderilmesi 1 37
Gorusler Toplam 27 100

Tablo 7°ye gore arastirmaya katilan 27 okul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programinin saghk ve fiziksel gelisim 6grenme alanina iliskin 27
farkli gorus ortaya koymustur. Bu gorusler sirasiyla, 6grenci merkezli, , her yasa ve
hiza gore ayri almisg olmasi ¢cocugun gelisimini desteklemekte (%59,2), ¢ocuklarin
gelisimine uygun etkinlikler kolaydan-zora/basitten-karmasiga/yakindan-uzaga
hazirlanmas: (%14,8), fiziksel gelisim 6grenme alan: detaylandirilmasi (%7,4), okul
oncesi kurumlarda cocuklarin gelisimi igin yapilmas: (%3,7), égrenme ¢iktilar ile
sinirlh kalinmamasi (%3,7), net degil, karisik ifade edilmis olmasi (%3,7) , kaba-ince
motor becerileri, saghgini korumak icin yapabilecekleri gozlenebilmekte (%3,7) ve
fiziksel ortamlarin, 6grenme merkezlerinin eksikliginin giderilmesi (%3,7) gibidir.
Aragtirmaya katilan 16 okul 6ncesi 0gretmeni, saghk ve fiziksel gelisim 6grenme
alaninin, c¢ocuklarin saglikli beslenme, 6zbakim ve ince motor-kaba motor
becerilerini destekledigi gorustinde hemfikirlerken, ¢ocuklarin gelisimine uygun
etkinliklerle desteklenmesi ile olabilecegi gorustndeler. Bunun yaminda bazi okul
oncesi Ogretmenleri gelisim alanimin net olmadigini, karigik ifade edildigini ve
fiziksel gelisim 6grenme alanimin detaylandiriimas: gerektigini belirtmislerdir. Ug
okul oncesi Ogretmeninin, saghk ve fiziksel gelisim Ogrenme alan ile ilgili
gorusleri:

o  Uygundur. Hem kaba hem ince motor becerileri icin hem de sagliklarini

korumak icin yapabilecekleri gozlenebilmektedir. (O7)
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o  Uygundur, ama daha once yazdigim gibi etkinlikler hazirlanirken ¢ocuklarin
gelisimine uygun sekilde ve sirasina (kolaydan-zora) gore hazirlanirsa. (0O16)
o Uygun gormiiyorum. Cocuklarin belli bir gelisim alanina gore tasarlanmuis

ama karisik ifade edilmistir, net degildir. (027)

Tablo 8.

Dil, iletisim ve okuma -yazmaya hazirlik dgrenme alani hakkindaki goriislerinden
elde edilen bulgular

Kodlar f %

Cocuklarin yas ve gelisim diizeyine uygun ve teknolojiyi ele almasi giinimiize 17 56,6
uygun olmast

Tlkokul 6ncesi ¢izim, konusma, yaziya hazirlik ve tiim iletisim becerileri 3 10
gozlenebilmesi

Okuma-yazmaya hazirhk ciktilari 8gretim amach degil farkindalik ve hazir 3 10
bulunusluluk amacl olmah

Ilkokula hazirlik olarak bu alandaki giktilar yetersiz, ciktilar diizenlenmeli 3 10
5 yasta okuma-yazmaya hazirlikla ilgili 6gretim olmadigin 6gretmenler ve 1 33
aileler bilgilendirilmeli

Okul dncesi kurumlarda ¢ocuklarin gelisimi igin yapilmasi 1 33
Daha basitlestirilmesi 1 33
Birinci simif programinin da diizenlenmesi 1 33
Gorusler Toplam 30 100

Tablo 8’e gore arastirmaya katilan 27 okul 6ncesi dgretmeninin, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programmmn dil, iletisim ve okuma -yazmaya hazirhk o6grenme
alanina iliskin 30 farkli gorus ortaya koymustur. Bu gorisler sirasiyla, cocuklarin yas
ve gelisim duzeyine uygun ve teknolojiyi ele almasi ginimize uygun olmasi
(%56,6), ilkokul oncesi ¢izim, konusma, yaziya hazirlik ve tiim iletisim becerileri
gozlenebilmesi (%10), ilkokula hazirlik olarak bu alandaki ¢iktilar yetersiz, ¢iktilar
dizenlenmeli (%10), okuma-yazmaya hazirlik c¢iktilari 6gretim amagh degil
farkindalik ve hazir bulunusluluk amach olmali (%10), 5 yasta okuma-yazmaya
hazirlikla ilgili 6gretim olmadigint 6gretmenler ve aileler bilgilendirilmeli (%3,3),
okul ©ncesi kurumlarda cocuklarin gelisimi icin yapilmah (%3,3) , daha
basitlestirilmesi (%3,3) ve birinci sinif programinin da diizenlenmesi (%3,3) gibidir.
Okul 0Oncesi Ogretmenlerinin gogunlugu, bu gelisim 6grenme alam ile ilgili
cocuklarin yas ve gelisim diizeyine uygun ve teknolojiyi ele almasi1 giinimuze uygun

oldugu goérustnu vurgulamiglardir. Bunun yaninda 6zellikle okuma-yazmaya hazirlik
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ogrenme alam konusunda iki kars: goris belirtmislerdir. Ogretmenlerin bir kismi
cocuklarda ilkokul ©ncesi ¢izim, konusma, yaziya hazirhk ve tim iletisim
becerilerinin gozlenebildigini belirtirken bir kism1 ise ilkokula hazirhik olarak bu
alandaki ciktilar yetersiz, ciktilar diizenlenmeli gerektigi gortstni belirtmislerdir.
Bir diger belirtilen gorus ise okuma-yazmaya hazirlik ¢iktilar1 6gretim amaclh degil
farkindalik ve hazir bulunusluluk amagli olmasi gerektigi, bu yasta okuma-yazmaya
hazirlikla ilgili 6gretim olmadigint 6gretmenler ve aileler bilgilendirilmesi gerektigi
gorisundeydiler. Dort okul 6ncesi 6gretmeninin, dil, iletisim ve okuma -yazmaya
hazirlik 6grenme alani ile ilgili gorusleri:

o Konusma becerilerini, kendini ifade etme, okuma-yazmaya hazirlik becerileri
cocuklarin diizeyine uygun ciktilart icermektedir.(023)

e Uygundur. Ilkokul éncesi cizim, konusma, yaziya hazirlik ve tiim iletisim
becerileri gozlenebilmektedir. (O4)

o Cocuklarmm buradan c¢ikip ilkokula gececegini diisiindiigiimiiz zaman bu
alandaki ¢iktilarin kesinlikle yetersiz oldugunu diigiiniiyorum. Egitimin bir
biitiin oldugunu goz oniinde tutarak I. sinif programi da diizenlenmeliydi. Ya
da ¢iktilar buna gére hazirlanmaliydi. (O13)

o  Uygundur. Bu alanda ¢ocuklarin ozellikle okuma-yazmaya hazirlik ¢iktilart

ogretim degil, gelisimine yonelik farkindalik ve hazir bulunusluktur.(026)

Tablo 9.
Matematik ve mantiksal diigiinme ogrenme alani hakkindaki gériislerden elde edilen
bulgular
Kodlar f %

Cocuklarin yas ve gelisim diizeyine uygun, 6zellikle sayisal, mantiksal distinme 23 79,3
6grenme alanina yer verilmesi glizel, cocuklarin yasamyla bitlinlesen ve
problem ¢6zme becerilerini artirdigi g6zlenebilmekte

Daha gelisim dzellikleri eklenmesi 2 68
Okul 6ncesi kurumlarda ¢ocuklarin gelisimi igin yapilmah 1 34
IIk ti¢ ¢ikt1 daha fazla kullanilmakta 1 34
Ilkokula hazirlik olarak bu alandaki ¢iktilar yetersiz, ciktilar diizenlenmeli 1 34
Birinci simif programinin da diizenlenmesi 1 34

Gorusler Toplam 29 100
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Tablo 9’a gore aragtirmaya katilan 27 okul dncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programinin matematik ve mantiksal diisinme 6grenme alanina
iliskin 29 farkli goris ortaya koymustur. Bu gorisler sirasiyla, gocuklarin yas ve
gelisim diizeyine uygun, 6zellikle sayisal, mantiksal diisiinme 6grenme alanina yer
verilmesi guzel, ¢ocuklarin yasamiyla batlnlesen ve problem ¢dzme becerilerini
arttrmast  (%79,3), daha gelisim oOzellikleri eklenmesi (%6,8), okul 0Oncesi
kurumlarda c¢ocuklarin gelisimi icin yapilmah (%3,4), ilk ¢ cikti daha fazla
kullanilmakta (%3,4), ilkokula hazirhik olarak bu alandaki ciktilar yetersiz, ¢iktilar
dizenlenmeli (%3,4) ve birinci sinif programinin da diizenlenmesi (%3,4) gibidir.
Katilhimcilar, matematik ve mantiksal diisiinme 6grenme alaninin, 2016 Okul Oncesi
Egitim Programinda yer verilmesinin guizel oldugu gorusiindeler. Bu alanin
cocuklarin yas ve gelisim duzeyine uygun oldugunu ve cocuklarin yasamiyla
biitiinlesen ve problem ¢ézme becerilerinin g6zlenebildigini belirtmislerdir. Ug okul
oncesi Ogretmeninin, matematik ve mantiksal dusiinme Ogrenme alanina iliskin
gorusleri:
o Problem ¢bézme, kavram bilgisi ¢ocuklarin diizeyine uygun c¢iktilar
icermektedir. (O13)
o Uygundur. Matematik ve mantiksal alanda ¢ocuklarin yasamiyla biitiinlesen
ve problem ¢ézme becerilerini artirmasi acisindan ele alinmistir. (O6)
o  Uygundur. Hem sayisal hem de mantiksal olarak diigiinme becerileri
gozlenebilmektedir. Sadece ilk 1ii¢ c¢ikt1 digerlerine gore daha fazla
kullanilmaktadir.(022)

Tablo 10.
Fen, doga ve ¢evresel farkindalik 6grenme alanindan elde edilen bulgular

Kodlar f %

Cocuklarin yas ve gelisim diizeyine uygun, yasadigi gevreyi tamma ve gelecek 20 76,9
yasantilarin1 olusturma, canli-cansiz nesneleri inceleme, merak duygusunu

giderecek, basit-karmagik teknoloji kullanabilme, deney, gézlem yapma, neden-

sonug iligkileri kurma gdzlenebilmekte

Uygun, okul 6ncesi kurumlarda ¢cocuklarin gelisimi igin yapilmah 1 38
Fen, doga ve cevresel farkindalik uyaricilarinin genis tutulmasi 1 38
Surekli degisen, gelisen cevresel faktorleri fark etmesi 1 38
Degisen kosullara uyum saglayabilmeye yardimci olmasi 1 38
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Tablo 10.’un devam

Ciktilar, temalara gore tekrar gostermesi 1 38
Son ¢iktinin az kullaniimasi 1 38
Gorusler Toplam 26 100

Tablo 10’a gore arastirmaya katilan 27 okul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programinin fen, doga ve cevresel farkindalik 6grenme alanina iliskin
26 farkl goris ortaya koymustur. Bu gorlsler sirasiyla, ¢ocuklarin yas ve gelisim
diizeyine uygun, yasadigi cevreyi tanima ve gelecek yasantilarini olusturma, canli-
cansiz nesneleri inceleme, merak duygusunu giderecek, basit-karmasik teknoloji
kullanabilme, deney, gézlem yapma, neden-sonug iliskileri kurma gdzlenebilmekte
(%76,9), uygun, okul dncesi kurumlarda ¢ocuklarin gelisimi igin yapilmal (%3,8),
fen, doga ve cevresel farkindalik uyaricilarin genis tutulmasi (%3,8), surekli
degisen, gelisen cevresel faktorleri fark etmesi (%3,8), degisen kosullara uyum
saglayabilmeye yardimci olmakta (%3,8), ciktilar, temalara gore tekrar gdstermesi
(%3,8) ve son ¢iktinin az kullamilmas: (%3,8) gibidir. Arastirmaya katilan okul
oncesi 0gretmenleri, fen, doga ve cevresel farkindalik 6grenme alaninin ¢ocuklarin
yas ve gelisim dlzeyine uygun oldugunu, cocuklarda yasadigi cevreyi tanima ve
gelecek yasantilarini olusturma, canli-cansiz nesneleri inceleme, merak duygusunu
giderecek, basit-karmasik teknoloji kullanabilme ve deney, gézlem yapma, neden-
sonug iliskileri kurma gozlenebildigi gorustindeler. Dért okul 6ncesi 6gretmeninin,
bu 6grenme alanina iliskin gorusleri:

o (Cevreyi tamma, canli-cansiz nesneleri inceleme, merak duygusunu giderecek
ciktilarla desteklenmektedir.(O8)

o  Uygundur. Hem arastirma hem basit-karmasik teknolojiyi kullanabilme
agisindan gozlemler yapilabilir. Sadece son ¢ikti, digerlerine gore cok az
kullanilmistir.(024)

o  Uygundur. Yasadigi ¢evreyi tammaya ve gelecek yasantilarimi olugturmaya
olanak tanir. (09)

e Bu alan gézlem ve neden-sonug iligkilerini giiclendirme ozellikleri tasir.

Ancak ¢iktilar temalara gore siirekli bir tekrar gostermektedir.(O15)
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Tablo 11.
Kisisel, sosyal ve duygusal ogrenme alami haklkindaki goriislerden elde edilen
bulgular
Kodlar f %
Kendini, ¢evresini ve digerlerini tanimaya ve anlamaya yonelik duygularin, 20 74

kendini ifade etme, 6zgiivenini gelistirmekte ve toplumsal uyum stireclerini
anlamay gelistirir, cocuklar topluluk icinde rahat tavirlar sergilemeye, rahat
konusmaya baslamasi gozlenebilmekte

Ogrenme ciktilar yetersiz ve rastgele/ siral bir gelisim takip edilememesi 4 148
Okul 6ncesi kurumlarda cocuklarin gelisimi igin yapilmah 1 37
Dil etkinlikleri ile karigabilmesi, ikilem yasanmasi, agiklamalarin net olmamasi 1 37
Cocuklarin toplumsal yasama hazirlanmalar: gerekmekte 1 37
Gorusler Toplam 27 100

Tablo 11’e gore arastirmaya katilan 27 okul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programimn Kisisel, sosyal ve duygusal ogrenme alanina iliskin 27
farkli goris ortaya koymustur. Bu gorusler sirasiyla, kendini, gcevresini ve digerlerini
tanimaya ve anlamaya yonelik duygularini, kendini ifade etme, 06zglvenini
gelistirmekte ve toplumsal uyum sireclerini anlamay: gelistirir, gocuklar topluluk
icinde rahat tavirlar sergilemeye, rahat konusmaya baslamas: gozlenebilmekte
(%74), 6grenme ¢iktilar yetersiz ve rastgele/ sirali bir gelisim takip edilememekte
(%14,8), okul oncesi kurumlarda cocuklarin gelisimi icin yapilmali (%3,7), dil
etkinlikleri ile karigabilmesi, ikilem yasanabilmesi, aciklamalarin net olmamasi
(%3,7) ve cocuklarin toplumsal yasama hazirlanmalari gerekmekte (%3,7) gibidir.
Okul dncesi d6gretmenleri, bu 6grenme alaninin gocugun ézglvenini, toplumsal uyum
streclerini ve c¢ocugun kendini ifade etme becerisini gelistirdi gorustndeler.
Cocuklar topluluk icinde rahat tavirlar sergilemeye, rahat konusmaya basladiklar:
gozlenebildigini vurguladilar. Ug okul 6ncesi 6gretmeninin, bu 6grenme alan: ile
ilgili gorusleri:
o  Uygundur. Giiniimiizde toplumsal uyum siireglerine ve kendini, ¢evresini
tammaya yonelik duygularini ve digerlerini anlama anlayisim gelistirir. (O4)
o Bu alan c¢ocuklarin ozgiivenini gelistirmekte c¢ok etkilidir. Rahat ve

cekingenlikten uzak olmalarim saglamaktadir. (O11)
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o Cocuklarm bu alanda inanilmaz gelisme gosterdiklerini gozlemledik.
Topluluk i¢inde ¢ekingen olan ¢ocuklar yilsonuna kadar daha rahat tavirlar

sergilemeye, daha rahat konusmaya baslamislardir. (016)

Tablo 12.
Yaratici ve estetik gelisim ogrenme alam hakkindaki gériislerden elde edilen
bulgular
Kodlar f %
CGocugun yaratic1 yoni, glizelliklere 6Gnem vermesi gozlenebilmekte 17 60,7
Muzik, sanat, drama, tiyatro, yaratici sanat etkinlikleri ayrintili islenmesi, 3 10,7

gelistirilmesi, caligmalar: artirilmas: gerekmekte

Uygun olmas: yaninda ciktilarin yetersiz olmasi 2 71
Donem sonuna dogru cikti tekrarlar: olmasi 2 71
Net degil, acik ifade edilmeli 1 35
Uygunlugu tartigilir, temay: 6gretmen belirlerse uygun olmaz 1 35
Ogrenme alanlar1 birbiri icine girmis olmasi, 6gretmenin bu alan1 anlamasin 1 35
zorlastirmasi

Ciktilar ayn paralellikte ve igerikte, eksik beceri ¢iktilari bulunmakta, tekrardan 1 35
dizenlenmeli

Gorusler Toplam 28 100

Tablo 12’ye gore arastirmaya katilan 27 okul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programinin yaratici ve estetik gelisim 6grenme alanina iliskin 28
farkli goris ortaya koymustur. Bu gorisler sirasiyla, ¢ocugun yaratici yond,
guzelliklere 6nem vermesi gozlenebilmekte (%60,7), mizik, sanat, drama, tiyatro,
yaratic1 sanat etkinlikleri ayrintili islenmesi, gelistirilmesi, caligmalar1 artiriimasi
gerekmekte (%10,7), uygun olmas: yaninda ¢iktilarin yetersiz olmasi (%7,1), dénem
sonuna dogru ciktr tekrarlart olmasi (%7,1), net degil, agik ifade edilmeli (%3,5),
uygunlugu tartisilir, temay: Ogretmen belirlerse uygun olmaz (%3,5), 6grenme
alanlar1 birbiri igine girmis olmasi, 6gretmenin bu alani1 anlamasini zorlastirmasi
(%3,5) ve ciktilar ayni paralellikte ve igerikte, eksik beceri ¢iktilari bulunmakta,
tekrardan diizenlenmeli (%3,5) gibidir. Katilimcilar, yaratici ve estetik gelisim
ogrenme alaninin uygun olmas: yaninda ¢iktilarin tekrardan dizenlenmesi gerektigi
gorustnd belirtmiglerdir. MUzik, sanat, drama, tiyatro, yaratici sanat etkinliklerinin
gelistirilebilecegi ve calismalar: artirilabilecegi gorustindeler. Dort okul 6ncesi

Ogretmeninin, yaratici ve estetik gelisim 6grenme alanina iliskin gorusleri:
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o Bazi ¢iktilar birbiriyle aym paralellikte ve iceriktedir. Eksik beceri ¢iktilar
bulunmaktadwr. Ogrenme alam tekrardan diizenlenebilir. (O2)

o  Uygun fakat yetersizdir. Ciinkii donem sonlarinda siirekli ¢ikti tekrarlar
olmaktadir. Bu da bazi cocuklar: sikar. (023)

o Gelistirilebilir. Miizik, sanat, drama, tiyatro, yaratict sanat etkinlikleri biraz
daha ayrintili islenebilir. Birbiri icine girmis olmasi 6gretmenin bu alani
anlamasim zorlastirmaktadir. (026)

o  Uygundur fakat azdir. Bir yil boyunca yapilacak etkinliklerin ¢iktilart bir
siire sonra ayni olur ve daha ileri gidilecek olan ¢ocuklarin (artik o beceriyi
kazanmasi ve oldukca iyi olmasi sebebiyle) ilgisinin azalmasina bastan

savma yapmaya yénelmesine sebep olmaktadir. (O18)

Tablo 13.
Cocuklarda gerceklesmesi beklenen yeterlilikler, uygulamada (pratikte) uygun él¢me
araglart ile 6l¢iilmesi hakkindaki goriislerden elde edilen bulgular

Kodlar f %

Siniflarin kalabalik olmasi degerlendirmenin gercek anlamda yapilmasinaengel 12 26,6
olmakta

Haftalik 6grenci izleme formu uygulanmakta 7 155
Yardimci 6gretmenin olmamasindan gercek anlamda uygulanamamakta 3 6,6
Ogretmen sinifta tek oldugu icin degerlendirme konusunda sikint yasamakta 3 6,6
Olgme araclarinin fazla kullaniimamas: 2 44
Ogretmen kendi not defterine sadece farkl: destek, isteyen dgrencileri not tutuyor 2 4,4
Aile bilgi formu uygulanmakta 2 44
Ogrenme ciktilarinin ayhk izleme formu kullaniimakta 2 44
Ogretmenlerin gocukla ilgili aninda not alamamas: 2 44
Uygun 6lgme araclaryla dl¢llebilmesi 1 22
Ogrenme c¢iktilarina iliskin degerlendirmede zorlanilmakta 1 272
Ogrenci izleme formu gergek anlamda uygulanamamakta 1 272
Anekdot gdzlem formu gergek anlamda uygulanamamakta 1 272
Daha kolay tutulacak 6lgme araglar1 yapilmasi 1 272
Anekdot gdzlem formunu az kullanilmakta 1 272
Ogretmenler haftalik 6lcme yapmakta 1 272
Aylik degerlendirme formu degistirilerek uygulama yapilmakta 1 272
Uygulamalar 6lgme araclariyla uygun olctilememesi 1 272
Cocuklarin detayl gozlemlenememesi 1 272
Gorusler Toplam 45 100
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Tablo 13’e gore arastirmaya katilan 27 okul Oncesi 0gretmeni, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programiyla cocuklarda gerceklesmesi beklenen yeterliliklerin,
uygulamada (pratikte) uygun 6lgme araclar: ile oOlgtlebilirliligine iliskin 45 farkl
goris ortaya koymustur. Bu gorusler sirasiyla, siniflarin  kalabalik olmasi
degerlendirmenin gercek anlamda yapilmasina engel olmakta (%26,6), haftalik
ogrenci izleme formu uygulanmakta (%15,5), yardimci 6gretmenin olmamasindan
gercek anlamda uygulanamamakta (%6,6), 6gretmen simfta tek oldugu igin
degerlendirme konusunda sikinti yasamakta (%6,6), 6lgcme araglarimn fazla
kullanilmamasi (%4,4), 6gretmen kendi not defterine sadece farkli destek, isteyen
ogrencileri not tutuyor (%4,4), aile bilgi formu uygulanmakta (%4,4), 6grenme
ciktilarinin ayhk izleme formu kullanilmakta (%4,4), 6gretmenlerin gocukla ilgili
aninda not alamamasi (%4,4), uygun Olcme araclariyla olgllebilmesi  (%2,2),
ogrenme ¢iktilarina iliskin degerlendirmede zorlamlmakta (%2,2) , 6grenci izleme
formu gergek anlamda uygulanamamakta (%2,2), anekdot gozlem formu gercek
anlamda uygulanamamakta (%2,2), daha kolay tutulacak Olgme aracglari yapilmasi
(%2,2) , anekdot gozlem formunu az kullanilmakta (%2,2), 6gretmenler haftalik
6lcme yapmakta (%2,2), aylik degerlendirme formu degistirilerek uygulama
yapilmakta (%2,2), uygulamalar 6lgme araclariyla uygun Olgiilememesi (%2,2) ve
cocuklarin detayli gozlemlenememesi (%2,2) gibidir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin
ortak gorusleri, gozlem formlarinin islerliligi oldugunun fakat kalabalik siniflarda bu
tlr gozlemleri detayli tutmanin mimkin olmadigidir. Daha kolay tutulacak élgme
araclar1 yapilabilecegi gortstndeler. Dort okul 6ncesi 6gretmeninin, 6lcme araclar
ile 6lculebilirliligine iliskin gorusleri:

e Ol¢me araglarinin kullanmilmas: durumunda ézellikle 6grenci izleme, anekdot
gozlem formlarmmn islerliligi saglandiginda evet, olgiilebiliyor. Siniflarin
kalabalik ve yardimcilarin  olmamast sebebi vs. Bir¢ok Ogretmen
degerlendirmeyi gercek anlamda yapmiyor.(O3)

o Bu konuda zorluklar yasanmaktadir. Ciinkii sinif kalabalik oldugu icin
aninda not alabilme sansimiz olmaz. (O11)

o Degerlendirme formlart élgiilebilirdir. Ancak degerlendirme konusunda

ogretmen tek oldugundan dolay: bir takim sikintilar yasamaktadir. (024)
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o Yardimci Ogretmen olmasi gerekliligi bas gostermektedir. Ciinkii bazi

etkinlikleri yaparken c¢ocukta gozlemlenen olumlu ya da olumsuz bir

degerlendirme anminda not alinamamaktadir. Bu da her ¢ocugun gozlem

formunu doldurma, degerlendirme yapmada ogretmeni zorlamaktadir. (O15)

Tablo 14.

Egitim programinmin diizenlenmesine yonelik 6nerilerinden elde edilen bulgular
Kodlar f %
Programin uygulanabilirliliginin artirilmasi icin 6gretmenleri motive etmeli, 9 214
dgretmenin gelistirilmesi, workshoplar diizenlenmeli, sureklilik iceren hizmet ici

egitim programu, aktif katilimli seminerler diizenlenmeli, yenilik¢i yaklasimlar,

21.yy becerileri ile ilgili kurslara yer verilmeli ve katilimi saglanmal

Programin anlagilmasi ve islevinin artirilmasi igin programda kiigiik 9 214
dizenlemeler yapilmali

Okullarin fiziksel donanim eksikligi, sinif ortamlarinin eksikliginin giderilmeli 3 71
Baz1 6grenme c¢iktilar: 4 yas grubuna uygun olmadigi igin 4 yas ve 5 yas program 3 7,1
ciktilart ayristiriimali

Ilkokula hazirlik, birinci sitmfa gegiste sikinti yasanmakta, bu alandaki ¢iktilar 2 47
yetersiz, ¢iktilar diizenlenmeli

CGocuk temalarini kendi segmeli 1 23
Gelisim alanlarina uygun mifredat olmal: 1 23
Program sinirlanmal 1 23
Bazi1 6grenme alanlarina farkl: ¢iktilar eklenmeli 1 23
Ogretmenlere, yoneticilere ve denetmenlere kurslar verilmeli 1 23
Okul 6ncesi icin denetmen yetistirilmeli 1 23
Degerlendirme bolim, degerlendirme formlar: 6gretmen igin pratik hale 1 23
getirilmeli

Denetleme sikintilar1 giderilmeli 1 23
Haftalik izleme formu uygulamasi aylik yapilmali 1 23
Anekdot gdzlemin gerekli goriilen 6grenciye uygulanmalh 1 23
Tema sonunda aile katilimlt proje olmal: 1 23
Rehberlik servislerinin artiriimal 1 23
Uyarict materyallerin artirilmal 1 23
Konular verilmeli 1 23
Ogretmen eksikliginin giderilmeli 1 23
Kavram cetelesi belirtilmeli 1 23
Gorusler Toplam 42 100

Tablo 14’e gore arastirmaya katilan 27 okul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul

Oncesi Egitim Programinin sizce neler icermesi gerekir, ne gibi dizenlemeler

oOnerirsiniz sorusuna iliskin 42 farkli goris ortaya koymustur. Bu gorUsler sirasiyla,

programin uygulanabilirliliginin artirilmas: icin  dgretmenleri motive etmeli,

ogretmenin gelistirilmesi, workshoplar dizenlenmeli, streklilik iceren hizmet ici
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egitim program, aktif katilimli seminerler diizenlenmeli, yenilikgi yaklasimlar, 21.yy
becerileri ile ilgili kurslara yer verilmeli ve katilimi saglanmali (%21,4), programin
anlasilmas: ve islevinin artirilmas: icin programda kictk dizenlemeler yapilmali
(%21,4), okullarin fiziksel donanim eksikligi, sif ortamlarinin eksikliginin
giderilmeli (%7,1), baz1 6grenme ciktilar1 4 yas grubuna uygun olmadig: icin 4 yas
ve 5 yas program ciktilart ayristiriimal (%7,1), ilkokula hazirlik, birinci sinifa
geciste sikintt yasanmakta, bu alandaki ¢iktilar yetersiz, ciktilar dizenlenmeli
(%4,7), cocuk temalarini kendi segmeli (%2,3), gelisim alanlarina uygun mdufredat
olmali (%2,3), program sinirlanmali (%2,3), bazi1 6grenme alanlarina farkl ¢iktilar
eklenmeli (%2,3), Ogretmenlere, yoneticilere ve denetmenlere kurslar verilmeli
(%2,3), okul 0Oncesi icin denetmen yetistirilmeli (%2,3), degerlendirme bolumi,
degerlendirme formlari 6gretmen icin pratik hale getirilmeli (%2,3), denetleme
sikintilart giderilmeli (%2,3) , haftalik izleme formu uygulamasi aylik yapilmah
(%2,3), anekdot gozlemin gerekli gorilen 6grenciye uygulanmali (%2,3), tema
sonunda aile katiliml: proje olmali (%2,3), rehberlik servislerinin artiriimal: (%2,3),
uyarict materyallerin artirillmali  (%2,3), konular verilmeli (%2,3), 0gretmen
eksikliginin giderilmeli (%2,3), ve kavram cetelesi belirtilmeli (%2,3) gibidir.
Arastirmaya katilan okul oncesi 6gretmenleri, 6ncelikle 2016 MEB Okul Oncesi
Egitim Programinin uygulanabilirliligi artirilmalr icin 6gretmenlere, yoneticilere ve
denetmenlere sureklilik iceren, aktif katilimli hizmet ici egitimler, seminerler
diizenlenmesi  gerektigi  gorisiindeler. Ogretmenler, denetleme sikintilarinin
giderilmeli icin okul ©Oncesi icin denetmen yetistirilmesi  gerekliligini
vurgulamiglardir. Programin anlasilmas: ve islevinin artirilmas: icin programda
kiglk dlzenlemeler vyapilabilecegi ve degerlendirme bolimi, degerlendirme
formlar: 6gretmen icin pratik hale getirilebilecegi gortsuni belirtmislerdir. Bes okul
oncesi 6gretmeninin gorisl asagida sunulmustur:

o Okul éncesi egitim programi emek verilerek hazirlanmis bir program. Smnif
ortamlarmmin ve 6gretmen eksikliklerinin giderilmesi ile daha verimli bir hal
alacaktir. Bir de her ogretmen bizler kadar sansh olmayabilir. Stireklilik
icerecek bir hizmet ici egitim programina da ihtiyag vardir.(O15)

e Program ¢agimiza uygun hazirlanmis bir programdir. Og’retmenin programi

anlamast ve fiziksel kogullarin iyilestirilmesi ile iglevi artirilabilir.



49

e Bazi 6grenme alanlarina farkl ¢iktilar eklenebilir.

o FEsnek bir program olmasi Ogretmenin ne yapmasi gerektigi
konusunda serbest bwrakilmasi 6gretmenin yeterlilikleri ile simirli
kalmasina sebep olmakta.

e Programin degil, égretmenin gelistirilmesi gerekmektedir.(O4)

Ufak tefek diizenlemeler gerekebilir. Fakat en onemli etken tiim 6gretmenlere
ulagsmak ve wuygulanabilirliligi artirmak igin onlari motive edip kalict
ogrenmelerini, programi i¢sellestirmelerini saglamaktir. Ondan sonra,
herkes kendine uygulamak igin gerekli diizenlemeleri yapabilir. Yeter ki istek
olsun! (09)

Oncelikle 1. simfa geciste bazi stkintilar yasanmakta. Bunlar incelenmeli,
sonra okullarin fiziksel donanmimlart yeterli olmaldw. Programin daha
verimli  olmast igin  ogretmenleri  yonlendirmek icin  workshoplar
diizenlenmeli. (027)

Degerlendirme boliimii 6gretmen icin pratik ve kolayca goézlemlenebilecek,

degerlendirme yapilabilecek bir forma déniistiiriilmesi yararli olacaktir. (02)



BOLUM V
TARTISMA

Bu bolimde, nitel arastirma kapsaminda Kuzey Kibris’ta Milli Egitim
Bakanligina bagli devlet okul ©ncesi kurumlarinda goérev yapan okul oOncesi
ogretmenlerinin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programina yonelik gorisleri ve
programi kullanma durumlarini belirlemeyi amaclayan goriisme sorularina verdikleri
yanitlarin analizleri sonucu elde edilen bulgularin yorumlanmasina ve ilgili literatir

1s1g1inda tartisiimasina yer verilmistir.

5.1.0gretmen goérisme formunun “l. Bolum-Demografik Bilgi Formu”
kisminda yer alan okuldncesi 6gretmenlerinin, hizmet igi egitimlerin etkililigi
hakkinda dustincelerinden elde edilen bulgular dogrultusunda yorumlar
Arastirmada okul oncesi 6gretmenlerinin, 2016 MEB OOERP ile ilgili yapilan
hizmet i¢i egitimlerin etkililigini, program uygulanirken herhangi bir durumda
danisacaklart bir merci bulamamalarindan kaynakli olarak kismen etkili oldugu
bulgusuna ulasilmistir. Ogretmenler, 2016 MEB OOEP’nin anlasilabilir olmas: igin
hizmet i¢i egitimlerin uygulamal: olarak daha etkin bir sekilde yapilmasi gerekliligini
vurgulamiglardir. Bu bulgu, Ozsirkinti, Akay ve Yilmaz Bolat (2014)in ayn
calismalarinda Adana Ili’ndeki pilot okullarda 2012 OOEP’1m uygulayan
ogretmenlerin goruslerinden elde edilen, uygun zamanda yeterli hizmet ici egitimin
saglanmadigi bulgusu ile benzerlik gostermektedir. Bu bulgu, Isik (2015)’1n
calismasinda ulastigi, Ogretmenlerin bilyilk cogunlugunun MEB 2013 OOEP
inceledigini ve cogu 6gretmenin hizmet ici egitime katildigi ve programi anlasilir
bulduklar: bulgusu ile ters diismektedir. Ayn zamanda arastirmada elde dilen pilot
uygulama okullarinda program ile ilgili hizmet igi egitimlerin etkililigin yiksek

oldugu bulgusu ile de benzerlik gostermektedir.

Elde edilen bulgulardan da anlasildig1 gibi, 6gretmenlere 2016 MEB OOEP
ile ilgili yapilan hizmet ici egitimlerde program ve programin uygulamas: hakkinda

detayli bir sekilde bilgilendirme yapilmadig:i anlagilmaktadir. Ayrica program
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uygulanirken program ile ilgili takildiklar1 veya ikide kaldiklari bir durumda

iletisime gecip yardim alacak yetkili bulmakta sikinti yasadiklar: gérilmektedir.

5.2. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
icerigi (cocugu merkeze alarak gocugun gelisimsel gereksinimlerini, butincul
gelisimini, cocugun ilgi ve gereksinimlerini yasamlan gevre kosullary ile dikkate
alma) hakkindaki gorislerinden elde edilen bulgular dogrultusunda yorumlar
Arastirmada,2016 MEB OOEP’nin igerigi, okul oncesi 6gretmenlerinin
biytk bir kismi tarafindan uygun bulunmustur. Ogretmenler, programin igeriginin,
cocuklarin gelisim 0Ozelliklerine ve ihtiyaglarina gore etkinlikleri yapmasin
sagladigint belirtmislerdir. New Jersey State Department of Education (2014)’1n
calismasinda kiglk c¢ocuklarin Ozel ihtiyaclarim ylksek Kaliteli bir okul Oncesi
programinda desteklemek igin, okul ©Oncesi standartlarint etkin bir sekilde
kullanmanin 6nemli oldugu bulgusuyla benzerlik géstermektedir. Dagal ve Duman
(2016)’1n aragtirmalarinda ulastiklari, 6gretmenlerin  6grenci merkezli egitimi
savunduklari, kazanim ve gostergeleri secerken Ogrencilerin ihtiyaclarina dikkat

ettikleri bulgulari da arastirmada elde edilen bu bulguyu destekler niteliktedir.

Bunun yaninda Ogretmenlerin ¢ocugun ilgisine gére program hazirlamakta
baz1 glgcliklerle karsilastiklari bulgusuna da ulasiimistir. Bu gugliklerin, siniflarin
kalabalik olmasi, yardimci 6gretmenin olmamasi, fiziksel sartlarin yetersizligi ve

6grenme merkezlerinin olmamasi gibi durumlar oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlerin ifadelerinden, 6gretmenlerin  ¢ogunlugunun 2016 MEB
OOEP’nin  igerigini  cocuklarin  gelisim  Gzelliklerine  uygun  bulduklar:
anlasilmaktadir. Bunun yaninda okullarin fiziki yetersizlikleri, materyal eksikligi,
siniflarda  6grenme merkezlerinin olmamasi1 ve simiflarin kalabalik olusundan
kaynakli ¢ocuklarin ilgileri dogrultusunda programi hazirlamakta zorlandiklar: da

gortlmektedir.



52

5.3. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, sahip olduklar: mesleki bilgileri ve yeterlilik
dizeyleri ile 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programmmin kullamlabilirligine
iliskin goruslerinden elde edilen bulgular dogrultusunda yorumlar

Aragtirmaya katilan okul oncesi ogretmenlerinin, 2016 MEB OOEP’nin
Ogretmeni tekduzelikten kurtaran, arastirmaya yonelten bir program oldugunu
belirtmislerdir. lsik (2015)’in arastirmasinda ulastigi, egitim program Kkitab1 ve
etkinlik kitabinin Ogretmenlere rehberligi ettigine iliskin olumlu bulgulart da
arastirmada elde edilen olumlu bulguyu destekler niteliktedir. Ogretmenlerin,
programin kullanilabilirligine iliskin olumlu goruslerinden elde edilen bulgu Dilek ve
Duman (2014)’1n gahismalarinda, 6gretmenlerin 2006 OOEP’nin amaglarini, belirli

gun ve haftalar1 uygulanabilir bulgusu ile de benzerlik gostermektedir.

Bir okul ©ncesi 0Ogretmeninin kolayhkla uygulayabilecegi, ama bazi
zamanlarda yeterli hizmet i¢i egitim alinmadigindan dolay: temalari belirlemede ve
uygulamada zorluk yasandigini vurgulamslardir. Ayrica okullarda malzeme, 6gretim
ortamlari, ©Ogrenci cesitliligi kaynakli olarak uygulamalarda olumsuzluklarla
karsilagildigi bulgusuna da ulasilmigtir. Dilek ve Duman (2014)’in ayni
calismalarinda, etkinliklerin(oyun ve hareket, mizik etkinligi ve Turkce dil

etkinlikleri) kismen uygulanabilir oldugu bulgular: ile benzerlik gostermektedir.

Bu bulgular 1s1ginda anlasildig: gibi, programin kullanilabilirliligini olumsuz
etkileyen en biylk faktorin 6gretmenler tarafindan programin iyi bilinmemesidir.
Bunun yaninda okul ve siniflarin fiziki yapisinin yetersizligi ve siniflarin kalabahg:
oldugu anlasilmaktadir. Ayrica 6gretmenler, programla ilgili hizmet ici egitimlerin
siklig1 ve kapsami artiril ve gerekli kosullar saglanirsa programin uygulanabilir

oldugunu disunerek olumlu goris de bildirdikleri géralmektedir.

5.4.0kul oncesi ogretmenlerinin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Program

yoluyla cocuklarda gerceklesmesi beklenen yeterliliklerine (6grenme

ciktilary)iliskin goruslerinden elde edilen bulgular dogrultusunda yorumlar
Katilimci 6gretmenlerin biylik bir kismi programda 6grenme ciktilarinin

genel ve dengesiz verildigi gibi olumsuz yénde goris belirtmislerdir. Katilimcilarin
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bir kisim, bazi alanlarda daha detaylh ve fazla 6grenme ciktilarina ihtiyag oldugu
gOrasund vurgulamiglardir. Bunun yaninda bazi katilhimcilar ise olumlu olarak
cocuklarda gerceklesmesi beklenen yeterliliklerin gocuklarin gelisimsel 6zelliklerine
uygun oldugunu belirtmislerdir. Arastirmada elde edilen olumlu bulgular ile
Ozsirkint;, Akay ve Yilmaz Bolat (2014)’in calismalarindaki olumlu bulgular
benzerlik gostermektedir. Bu bulgular, Adana Ili’ndeki 6gretmenlerin, 2012 okul
oncesi programindaki kazanim ve gostergelerin acik, anlasilir ve amacina uygun
oldugu, Ogretmenlerin programa ve yapilan yeniliklere yonelik olumlu tutum
sergiledikleri  dogrultusundadir. Tulkel (2017)’de calismasinda okul Oncesi
ogretmenlerinin 2013 OOEP’deki kazamm ve gostergeler ile ilgili olarak olumlu
gorts belirttikleri bulgu ile arastirmada elde edilen olumlu bulgu paralellik

gostermektedir.

Ogretmenlerin goruslerinden elde edilen bulgulardan, ogretmenlerin biyiik
bir kisminin programda yer alan 6grenme ¢iktilarinin dagilimin genel bulduklari,
bazi 6grenme alanlarindaki  6grenme  ¢iktilarimin  agiklamalarinin - detayl:
olmamasindan kaynakli ogretmenler tarafindan farkli farkli yorumlanmasina
(ciktilarin eksik veya fazla varmis gibi) sebep oldugu anlasilmaktadir. Bulgularda,
azda olsa dgretmenlerin bir kisminin olumlu goériste olduklari, 6grenme ¢iktilarinin
cocuklarin gelisimsel 6zelliklerine uygun oldugu ve dgretmene kolaylik sagladigini

vurgulamaktadir.

5.5. Okul 6ncesi égretmenlerinin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
oOzelliklerine iliskin goruslerinden elde edilen bulgular dogrultusunda yorumlar

Arastirmada, okul dncesi 6gretmenleri, 2016 OOEP’nin 6zelliklerini birgok
yonden begendiklerini belirtmislerdir. Bu olumlu bulgu, European Commission
(2014)’in  erken cocukluk egitimi saglanmasi igin ¢ocuklarin ihtiyaglar
dogrultusunda dizenlenmis bir programla olabilecegi bulgusu ile benzerlik
gOstermektedir. Bir diger benzer c¢alisma ise Disek ve Donmez (2012)’in
arastirmalarinda elde ettikleri,  Tuarkiye’de yayimlanan okul ©Oncesi egitim
programlarini esnek, 6grenci merkezli ve cocuklarin gelisim 6zelliklerine uygun bir

sekilde hazirlandigi1 bulgusuna ulasilmis olan calismadir. Ozsirkinti, Akay ve Yilmaz
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Bolat (2014)’in cahismasi Adana Ili’ndeki Ggretmenlerin, okul oncesi egitim
programinin 6grenci merkezli, esnek ve aktif 6grenme saglayan program bulgusu ile

arastirmada elde edilen olumlu bulgu paralellik gostermektedir.

Okul oncesi Ogretmenleri, programin cagdas, ¢ocugun gelisimine uygun,
cocuklarin ilgi ve gereksinimlerini g6z 6nunde bulundurarak hazirlanmis bir program
olmasi yaninda programin 6zelliklerini uygulamak i¢in 6gretmenin program
hakkinda vyeterli bilgiye ve iyi bir donamima sahip olmasinin gerektigini
vurgulamglardir. Ayrica fiziksel ortamlarin, 6grenme merkezlerinin eksikliginin ve
ogrenci sayisimin fazlaliginin programi uygulamakta sikinti yarattigi bulgusuna
ulasiimustir. Bu bulgular, Tukel (2017)’in ¢alismasinda, 6gretmen gorusleri ile 2013
OOEP’nin degerlendirmesine iliskin 6gretmen gorislerinden elde edilen fiziki
yetersizlik nedeniyle 6grenme merkezlerinin olusturulamamasi problemi bulgulari ile
benzerlik gostermektedir. Bir diger galisma olan Tuncer (2015)’in galismasinda,
MEB 2013 programinda Ogrencinin, okul 6ncesi egitimdeki cagdas programlara
kiyasla daha pasif oldugunu ve 6gretmenin daha etkin rol oynadig: bulgular

arastirma bulgular: ile tutarlilik géstermemektedir.

Bu bulgular 1s18inda, okul oncesi 6gretmenlerinin, 2016 OOEP’nin
Ozelliklerini cagdas ulke normlarinda, ¢cocugun gelisimine uygun, cocuklarin ilgi ve
gereksinimlerini gdz 6niinde bulunduran hazirlanmis bir program olmasindan dolay:

begendikleri anlagiimaktadr.

5.6.0kul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
saghk ve fiziksel gelisim 6grenme alamina iliskin goruslerinden elde edilen
bulgular dogrultusunda yorumlar

Aragtirmaya katilan bazi okul oncesi 6gretmenlerinin,2016 MEB OOEP’ nin
saglik ve fiziksel gelisim O6grenme alanina iliskin olumlu gorusler belirttikleri
goralmustir. Bu gorusler, ¢ocuklarin gelisimine uygun etkinlikler ile saglikh
beslenme, 6zbakim (el-beden temizligi, saglikli beslenme, hastaliklardan korunma
vb.), kaba motor becerilerinin(emekleme, ayakta durma, yiriime, kosma vb.) ve ince

motor becerilerinin (tutma, kavrama, yazma, yirtma, ¢izme, yapistirma, kesme vb.)
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desteklenebilecegidir. Olumlu yondeki bulgular, Gelisli ve Yazici (2012)’nin
calismalarinda Turkiye’de 1994, 2002 ve 2006 yillarinda hazirlanan okul Oncesi
egitim programlarinin igeriginin, ¢ocuk merkezli programlar oldugu, bu ¢
programda da cocuklarimin fiziksel, duygusal, sosyal ve bilissel yonden gelisimlerini
hedeflemis olmas: bulgulari ile benzerlik gostermektedir. Ayrica aym calismada,
programlarda yer alan amaclarin, 0grenme sireglerinin gocuklarin yaslarina ve
gelisim ozelliklerine uygun, ilgileri ve gereksinimleri dikkate alinarak olusturuldugu

yonundeki bulgular: da elde edilen bulguyu destekler niteliktedir.

Bunun yaninda bazi 6gretmenler ise saghk ve fiziksel gelisim 6grenme
alaninin - kanigik ifade edildigini ayrica fiziksel gelisim 0grenme alaninin

detaylandirilmas: gerektigi diisiincesinde olduklarini belirtmislerdir.

Elde edilen bulgulardan da anlasildig: gibi 6gretmenlerin, saglik ve fiziksel
gelisim Ogrenme alaninin, oyunlar yoluyla, cocuklarin gelisimlerine uygun ve
fiziksel etkinlikler (egzersiz) ile verildiginde 6zbakim, kaba-ince motor becerilerini

gelistirdigi yonunde oldugu anlasiimaktadir.

5.7.0kul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin dil,
iletisim ve okuma -yazmaya hazirhk égrenme alanina iliskin goruslerinden elde
edilen bulgular dogrultusunda yorumlar

Calismaya katilan 6gretmenlerin ¢ogunlugu, 2016 MEB OOEP’nin dil,
iletisim ve okuma -yazmaya hazirlik 6grenme alanina (sézel dil, dinleme-konusma -
yazili dil, okuma-yazma)(gorsel-teknolojik okuryazarlik; trafik 1siklari, siif kurallar
panosu, bilgisayar, telefon, televizyon gibi teknolojik aletlerin zerinde bulunan
semboller ile harf ve say1 sembolleri gibi gorsel isaretlerin anlamini kavrama ) iliskin
cocuklarin yas ve gelisim dizeyine ve ginimize uygun oldugu go6rusiinde
olduklarini belirtmislerdir. Geligli ve Yazici (2012)’min calismasinda 2006 yili
programinda yer alan amag ve kazammlarin, ilkdgretim programlarinda benimsenen
ortak becerilerin timinu kapsayacak sekilde yeniden dizenlendigi bulgular: ile
benzerlik gostermektedir. Bir diger calisma Aligkan ve Guneyli (2016)’nin okul

oncesi Ogretmenlerinin ¢ocuklarin en ¢ok konusma becerisini gelistirdiklerini,
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Turkce dil etkinliklerinde; en cok duz-anlatim yontemini, kitap ve kitap kosesini

kullandiklar: gortslerinden elde edilen bulgular ile de benzerlik gostermektedir.

Bunun yaninda 6zellikle okuma-yazmaya hazirlik 6grenme alan1 konusunda
iki kars1 gorus oldugu gortlmisttr. Okul dncesi 6gretmenlerinin bir kisminin dil,
iletisim ve okuma-yazmaya hazirhk 6grenme alaninin c¢ocuklarda ilkokul oncesi
konusma, yaziya hazirhk becerilerinin (kitaplara ve okumaya ilgi goOsterme,
kitaplardaki bazi harfleri tanima, ses farkindahgi, cevresindeki yazili materyallere
ilgi gosterme, el-g6z koordinasyonunu gelistirmeye yonelik etkinliklere katilma, yazi
yazmaya ilgi gosterme) gozlenebildigi ile ilgili olumlu gorlsler belirttigi
gortlmektedir. Demirbilek (2012)’in caligmasinda elde edilen, okul dncesi egitim
goren Ogrencilerin basarilarini artirmak icin ¢izgi karakterlerinin ve etkili 6gretim

yontemlerinin kullanilmas: gerektigi bulgular: ile de benzerlik gostermektedir.

Diger okul oncesi Ogretmenlerinin ise olumsuz gorisler belirttigi
goralmusttr. Bu gorusler de ilkokula hazirlik olarak bu alandaki giktilarin yetersiz
oldugu, ciktilarin dizenlenmesi gerektigi gorUsleridir. Bir diger ulasilan ve dikkat
ceken bulgu ise okuma-yazmaya hazirlik ¢iktilarimin 6gretim amaclh olmadigi,
hazirbulunusluluk amagl: olmasi gerektigi, bu konu ile ilgili 6gretmenler ve ailelerin
bilgilendirilmesi gerektigidir. Bu bulgu, Guineyli ve Baykent Ozyel (2016)’in
arastirmasinda elde edilen, okul oOncesi ve ilkokul 6gretmenlerinin Kibris’taki
Ogretim programlarina iligskin bilgi dlzeylerinin yetersiz oldugu bulgusunu da
desteklenir niteliktedir.

Bu bulgular 1siginda, calismaya katilan okul 06ncesi 6gretmenlerinin
cogunlugunun ¢ocuklarin dil, iletisim ve okuma -yazmaya hazirlik 6grenme alaninda
cesitli etkinliklerle, sozel ve yazil dilini kullanma becerilerini ve gorsel-teknolojik
okuryazarligim gelistirecegi yoninde oldugu anlasiimaktadir. Bunun yaninda
ogretmenlerin 6zellikle okuma-yazmaya hazirlik 6grenme alan1 konusunda ug¢ farkl
goruste oldugu anlasiimaktadir. Ogretmenlerin bir kismi ilkokula hazirlik olarak bu
alandaki ciktilarin yeterli oldugunu, cocuklarda ilkokul ©ncesi konusma, yaziya

hazirlik gozlenebildigi yoninde olumlu goris bildirirken, diger 6gretmenler ¢iktilarin
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yetersiz oldugu, ciktilarin tekrardan duzenlenmesi gerektigi yoniunde olumsuz gorus
bildirdikleri s6ylenebilir. Dikkat ¢ceken ve vurgulanan ise okuma-yazmaya hazirlik
¢iktilarinin hazirbulunusluluk amacl uygulanmas: gerektigi yonindeydi. Bu konu ile
ilgili 6gretmenlere ve ailelere yapilacak bilgilendirmenin gerekli oldugu yoniinde

anlasilmaktadir.

5.8.0kul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
matematik ve mantiksal disinme 6grenme alamna iliskin goruslerinden elde
edilen bulgular dogrultusunda yorumlar

Katihmci 6gretmenler, 2016 MEB OOEP’nin matematik ve mantiksal
disunme o6grenme alammin (matematik; duyulari yoluyla cevresindeki nesneleri
Ozelliklerine gore ayirt eder; sekli, rengi, buyukligu, dokusu gibi Ozelliklerine,
benzerliklerine ve farkhihiklarina gore eslestirme, siniflandirma ve orintd
olusturma/6lci birimlerini tanima ve kullanma)(mantiksal diisinme; glinlik yasamda
karsilastigi problemlere mantiksal ¢ozimler Uretme) cocuklarin yas ve gelisim
diizeyine uygun oldugu goérustndedirler. Ayrica ¢ocuklarin yasamiyla bitinlesen ve
problem ¢dzme becerilerinin gdzlenebilir oldugunu belirtmislerdir. Bu bulgular,
Ergll (2018)’Un gocuklarin olasiliksal akil yuriitme becerilerinde cinsiyet farki
bulunmadigi ve bu becerilerin yasla birlikte gelisme gosterdigi bulgusu ile benzerlik
gostermektedir. Bir diger benzer cahisma ise Ozdemir (2015)’in Kibris’taki
geleneksel gocuk oyunlarini kiibik 6gretim programi temelinde okul dncesi egitim ve
biligsel gelisim kazanimlarla iliskilendirilmesi ¢alismasinda elde edilen, yeni egitsel

kazanimlarin eklenmesine katki koyacag: bulgularini elde ettigi ¢caligmadir.

Elde edilen bulgular 1siginda, katilimci Ogretmenlerin, matematik ve
mantiksal dustinme 6grenme alanimin, ¢ocuklarin yas ve gelisim diizeyine uygun
oldugu ve sosyal ve fiziksel cevreleri ile butlinlestirerek mantiksal ¢ozimler Uretme,
problem ¢6zme, elestirel diisinme becerilerini olumlu gelistirdigi yoninde goris

bildirdikleri anlasiimaktadir.
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5.9.0kul 6ncesi dgretmeninin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin fen,
doga ve cevresel farkindahk 6grenme alanina iliskin goruslerinden elde edilen
bulgular dogrultusunda yorumlar

Okul 6ncesi ogretmenleri, 2016 MEB OOEP’inin fen, doga ve cevresel
farkindalik 6grenme alaninin (canh - cansiz tim varlklar: tanima, canlilarin yasam
haklarina saygili davranma ve dogaya karsi sorumluluklarint kavrama)gocuklarin
gelisim duzeyine uygun oldugunu belirtmiglerdir. Cocuklarda yasadigi cevreyi
tanima, canli-cansiz nesneleri inceleme, merak duygusunu giderecek, basit teknoloji
kullanabilme, deney, godzlem yapma, neden-sonug iliskileri kurma go6zlenebilir
oldugu bulgusuna ulasilmistir. Bu bulgular, Egitmen (2010)’in ¢alismasinda, okul
oncesi donemde olan 4-5 yas ¢ocuklarinin doga olaylari hakkindaki algilarini ortak

yaklasimlar: kullanarak cevaplar verdikleri bulgular: ile benzerlik gostermektedir.

Diger benzerlik gosteren ¢alismalar, Koryirek (2010)’in 4-5 yas ¢ocuklarinin
gece-giindiiz ve mevsimlerin olusumlarina iligkin kavram yanilgilarinin ayn: oldugu
calisma ve Ulu ve Kiraz (2013)’1n2013 OOEP’da yer alan bilim ve doga temal:
caligmalarimin ve bilissel gelisim dizeyinin artirilmas: bulgular: ile de benzerlik
gOstermektedir.

Ogretmenlerin gortslerinden elde edilen bulgulardan, fen, doga ve cevresel
farkindalik 6grenme alaninin ¢ocuklarin gelisim diizeyine uygun oldugu, ¢ocuklarin
kendilerini, cevrelerini, dogayi, canli - cansiz nesneleri, dogadaki olaylarin
gozlemleyerek ve etkinlikler sirasinda cesitli materyalleri ve teknolojiyi kullanmay1

gelistirdiklerini yoniinde goris bildirdikleri anlasiimaktadir.

5.10.0kul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
kisisel, sosyal ve duygusal 6grenme alamna iliskin goruslerinden elde edilen
bulgular dogrultusunda yorumlar

Calisma grubundaki okul 6ncesi 6gretmenlerinin, 2016 MEB OOEP’inin
kisisel, sosyal ve duygusal Ogrenme alanimin (kendileriyle ilgili farkindalik
gelistirme, duygularinin farkina varma, 6zyeterlilik kazanma, farkli kulttrleri tanima,
empati kurma )cocugun kendi duygularini, cevreye karst duygularint gelistirdigi

gorisunl belirtmislerdir. Cocugun 06zguvenini, kendini ifade etme becerisini ve
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toplumsal uyum sureclerini gelistirdigi bulgusuna ulagilmistir. Aral ve Kadan
(2018)’1n 2013 OOEP’nda yer alan kazanim ve gostergelerin gelisim alanlarina gére
degerler egitiminde sorumluluk, saygi, dayanisma, gliven, sevgi, hosgort, 6zgurlik,
esitlik, dostluk ve adalet degerleri yer verildigi bulgular1 ile benzerlik
gostermektedir. Aynica Gelisli ve Yazici (2012)’mn arastirmalarinda elde ettikleri,
1994, 2002 ve 2006 yillarinda hazirlanan okul 6ncesi egitim programlarinin okul
oncesi ¢ocuklarinin fiziksel, duygusal, sosyal ve bilissel yonden gelisimlerini
hedeflemis ve cocuklarin bu gelisim alanlarinda ¢ok yonli gelisimlerini gelistirdigi

yonundeki bulgular: da elde edilen bulguyu destekler niteliktedir.

Arastirmada elde edilen bulgular Ozdemir (2015)’in arastirmasinda, oyun
yoluyla, dgrenci, 0gretmen, aile, okul yetkilileri, ulusal ve uluslararas: kuruluslari da
Ogrenme sirecin icine etkin bir sekilde katmasi ve yeni sosyal 6zellik ve beceriler,
sosyal ve aktif gretmen-6grenci rolleri yaratilmas: ve kiltur aktarim: yapilmasi

bulgularini destekler niteliktedir.

Bu bulgular 1s1ginda, okul dncesi 6gretmenlerinin gocugun Kisisel, sosyal ve
duygusal 6grenme alanimin cocuklarin gelisim dizeyine uygun oldugu, gocugun
kendini, duygularini, sosyal gevresini tanimayi, 6zguvenini gelistirdigini ve topluluk
icinde rahat davraniglar sergiledigini, toplumsal farkindalik becerisini gelistirdigini,
karsilastig: farkli kiltirdeki insanlarla olumlu iliskiler ve empati kurmay: 6grendigi

ve gelistirdigi yoninde oldugu anlasiimaktadir.

5.11.0kul oncesi ogretmeninin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
yaratici ve estetik gelisim 6grenme alanmina iliskin gorislerinden elde edilen
bulgular dogrultusunda yorumlar

Katilimcilarin, 2016 MEB OOEP’inin yaratici ve estetik gelisim 6grenme
alanina (hayal guclerini ve yaraticiklarint gelistirme, duygu ve disuncelerini; cesitli
sanat, medya, muzik, hikaye anlatma, bedensel hareketlerle ifade etme, grenilen
bilgiyi uygulamaya yonelik beceri gelistirme)iliskin iki kars1 gorus oldugu
goralmustdr. Bir goris, bu alanin cocuklarin gelisim diizeyine uygun oldugu
gOrisudir. Riza (2012)’nin calismasinda, cocuklarin yaraticiligini ortaya g¢ikarmak

ve desteklemek igin okul oncesi egitimde yaraticihik ve estetik alani ile ilgili
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kavramlarin egitimde kullanilmas: bulgular: ile benzerlik gdstermektedir. Ayni
zamanda Kocaoglan (2015)’in okul 0Oncesi donemde olan 4-5 yas cocuklarina
gelistirmis oldugu drama destekli 0gretim etkinliklerinin ¢ocuklarin dil geligsimine
etkisi oldugu, drama etkinliklerinde istekli olduklari, Ozellikle dil becerilerinden
dinleme ve konusmanin aktif olarak kullanildigi bulgular: ile de arastirmada elde

edilen bulgular: paralellik gostermektedir.

Bir diger gorus ise 6grenme ciktilarinin tekrardan diizenlenmesi gerektigi
gorustdir. Ayrica yaratict sanat etkinliklerinin, mizik, sanat, drama, tiyatro gibi

etkinliklerin gelistirilmesi ve ¢alismalarin artirilmas: gerektigi bulgusuna ulagilmistr.

Bu bulgular 1s1ginda, okul 6ncesi 6gretmenlerinin yaratici ve estetik gelisim
ogrenme alanina yonelik iki farkli yonde gorisleri oldugu anlasiimaktadir. Okul
oncesi 0gretmenlerinin bir kisminin olumlu, bu alanin ¢ocugun cocuklarin gelisim
diizeyine uygun oldugu, cocuklarin vyaratict etkinlikler yoluyla duygu ve
disuncelerini ifade etmeyi gelistirdigini, cevrelerini gozlemleyip kesfederek
girisimcilik becerilerini, elestirel ve yaratici disinme becerilerini gelistirdigi
yoniinde oldugu anlasilmaktadir. Bir diger gorls ise 6grenme ¢iktilarinin tekrardan
dizenlenmesi ve yaratict sanat etkinliklerinin, muzik, sanat, drama, tiyatro gibi

etkinliklerin gelistirilmesi ve ¢aligsmalarin artirilmas: gerektigi gortstdur

5.12.0kul 6ncesi 6gretmeninin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programyla
cocuklarda gergeklesmesi beklenen yeterliliklerin, uygulamada (pratikte) uygun
6lcme araglary ile olctlebilirliligine iliskin goruslerinden elde edilen bulgular
dogrultusunda yorumlar

Okul 6ncesi  Ogretmenlerinin, 2016 MEB OOEP’1 ile cocuklarda
gerceklesmesi beklenen yeterliliklerin, uygun Olgme araglari ile pratikte de
Olgulebilir olduguna iliskin ortak goris ortaya koyduklari gorilmustir. Sapsaglam
(2013)’1n caligmasinda, 2002, 2006 ve 2013 okul oncesi egitim programlarinda
degerlendirmenin ¢ok yonli ve ayni zamanda c¢ocugun ve §gretmenin
degerlendirilmesi seklinde oldugunu belirlemis oldugu bulgularla benzerlik

gOstermektedir. Ayni zamanda Isik (2015)’1n okul 6ncesi 6gretmenlerinin programda
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yer alan cocuk gozlem formu, gelisim raporu ve portfolyo degerlendirme araglarin

kullandiklart bulgularin bu aragtirma bulgular: da destekler niteliktedir.

Ogretmenler, goézlem formlarinin islerliliginin oldugunu fakat siniflarin
kalabalik olmasi1 ve sinifta tek olmalari nedeniyle c¢ocukla ilgili aninda not
alamadiklarini belirtmislerdir. Bu durumun da degerlendirmenin gercek anlamda
yapilmasin engelledigini vurgulamislardir. Ogrenme c¢iktilarini, ayhk izleme formu
uygulanmakta zorlandiklari, cok az égretmenin haftalik égrenci izleme formunu, aile
bilgi formunu uyguladiklar1 ve daha kolay tutulacak 6l¢me araglari yapilmasinin

yararl: olacagi bulgularina ulagilmistir.

Okul o©ncesi 6gretmenlerinin goruslerinden elde edilen bulgulardan da
anlasildign gibi, 2016 MEB OOEP’1 ile cocuklarda gerceklesmesi beklenen
yeterliliklerinin, uygun 6lgme araglar1 ile pratikte de olculebilir olmasinin yaninda
pratikte, degerlendirme araglarinin uygulanmasi sirasinda dgretmenlerin sinifta tek
olmasi ve kalabalik siniflarda uygulamanin zor olmasi, 6gretmenlerin zamanlarinin
yetmemesinin degerlendirme araclarinin uygulanabilirligini olumsuz yonde etkiledigi

soylenebilir.

5.13.0kul 6ncesi 6gretmeninin,2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
sizce neler icermesi gerekir, ne gibi diizenlemeler 6neririsiniz gérislerinden elde
edilen bulgular dogrultusunda yorumlar

Okul oncesi ogretmenlerinin ¢ogunlugu,2016 MEB Okul Oncesi Egitim
Programi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklari, verilen hizmet igi egitimlerin az
ve icerik olarak yeterli olmadigini gorusinud  belirtmiglerdir.  Programin
uygulanabilirliliginin artirnlmal igin Ogretmenlere ve yoneticilere daha sik ve
streklilik iceren, aktif katilimli hizmet ici egitimlerin diizenlenmesinin gerekliligini
vurgulamiglardir. Okul 6ncesi kurumlart denetlemenin artirilmas: ve programda
kiglk duzenlemeler yapilmasi, degerlendirme bolumi, degerlendirme formlar
Ogretmen icin pratik hale getirilmesi gerektigi bulgusuna ulasilmistir. Bulgular,
Gunsel (1994)’in arastirmasinda, KKTC’ de ¢agdas bir okuldncesi egitim sisteminin

kurulmasinin gerekliligini bulgulariyla benzerlik gostermektedir.
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Bir diger benzer calisma ise Dilek ve Duman (2014)’in ¢aligmalandir. Bu
caligmada elde edilen, O6gretmenlerin programin amagclarint uygulanabilir olarak
degerlendirdikleri, etkinlikleri kismen uygulanabilir olarak degerlendirdikleri
bulgulart  benzemektedir. Ayrica c¢ocugu degerlendirme araclarint  bazen
uyguladiklari  bulgular1 ile de benzerlik gostermektedir. Isik (2015)’1n
arastirmasindaki bulgular, okul dncesi 6gretmenlerin 6grenme merkezlerini fiziksel
yetersizlikler ve materyal eksikliginden dolayr kismen olusturabildikleri

dogrultusundadir.

Tikel (2017)’in calismasinda Ggretmenlerin 2013 Okul Oncesi Egitim
Programini, gunliik planlar ve gunlik egitim plan: akisi, etkinlikler ile ilgili
gorlslerinin - olumlu  belirtmislerdir.  Fiziki yetersizlik nedeniyle 0grenme
merkezlerinin  olusturulamamast ve programinin  genel  degerlendirmesini
yapamamasi problemler olarak ifade ettikleri bulgular1 da benzerlik gostermektedir.
Gole ve Temel (2015)’in arastirmalarinda ise nitelikli bir okul Oncesi egitim
programinda bulunmasi gereken oOzelliklerine iliskin, 6gretmen-cocuk arasindaki
iligkilerle, program miufredati, egitim sureci, degerlendirme ve aile katilim
maddelerinin nitelikli bir programda bulunmas: gereken 6nemli 6zellikler oldugu

bulgular1 da benzerlik gostermektedir.

Okul o©ncesi 6gretmenlerinin goruslerinden elde edilen bulgulardan da
anlasildign gibi, 2016 MEB OOEP ile ilgili bugiine kadar yapilan hizmet ici
egitimlerde programin igerigi ve programin uygulanmas: hakkinda detayh bir sekilde
bilgilendirme yapilmadigindan dolay:r 6gretmenlerin program hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmadiklari, anlasiimaktadir. Ogretmenlerin,  programin
uygulanabilirliliginin artirilmasi icin hizmet ici egitimlerin daha sik, uygulamali ve
sadece Ogretmenlere degil yoneticilere ve denetmenlere de diizenlenmesi gerektigi
yoniinde gorus bildirdikleri anlagilmaktadir. Ayrica arastirmada elde edilen veriler
is1ginda, 2016 MEB OOEP’nda kiigiik diizenlemeler yapilmasi, degerlendirme
bolimandn, degerlendirme formlarinin  Ggretmen icin pratik hale getirilmesi

programin uygulanabilirligini olumu yodnde etkileyecegi soylenebilir.



BOLUM VI

SONUC VE ONERILER

Bu bélimde arastirmanin sonug ve énerilerine iligkin bilgilerine yer verilmistir.

6.1. Sonug

Aragtirmadan elde edilen sonuglar sunlardir.

Arastirma bulgularina gore, okul oncesi Ogretmenleri, 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Programina yonelik hizmet ici egitimlerin etkililiginin kismen
oldugu, program uygulandiktan sonra herhangi bir durumda danisacaklari bir
merci bulamadiklarini ve egitimlerin daha sik ve ¢ok yapilmas: gerektigini
vurgulamiglardir. Okul éncesi 6gretmenleri, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim
Programinin  anlagilabilir olmasini aktif olarak yapilacak hizmet igi
egitimlerle saglanabilecegi goriisumde birlestikleri sonucu elde edilmistir.
Okul 6ncesi dgretmenlerinin buyik bir kisminin, programin igerigini guzel
bulmalarina ragmen siniflarin kalabalik olmasi, alinan etkinliklerin tim
cocuklara hitap etmemesi nedeniyle uygulanabilirliligi zorlastigi sonucu elde
edilmistir.

Okul 0Oncesi 6gretmeninin, sahip olduklart mesleki bilgileri ve yeterlilik
diizeyleri ile 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin kullamilabilirligine
iliskin gorusleri incelendiginde, dgretmenlerin egitim programinin, bir okul
oncesi 0gretmeninin kolayhkla uygulayabilecegi, 0gretmeni tekduzelikten
kurtaran sistemli bir program oldugunu ifade etmislerdir. Bunun yaninda,
programla ilgili yeterli hizmet ici egitim almadiklarindan dolay: programi
uygularken bazi konularda ikide kaldiklari noktalar oldugunu, okullarda
malzeme, 6gretim ortamlari, 6grenci cesitliligi kaynakli olarak uygulamalarda
olumsuzluklarla karsilastiklar: sonucu ortaya gikmastir.

Okul o6ncesi Ogretmenlerinin bircogu, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim
Program: Ogrenme ciktilarinin bazilarimin ¢cok genel ve dengesiz olmast,
ogrenme ciktilarimin  farkli  yorumlanmasina sebep oldugu goristimde

birlestikleri sonucu elde edilmistir. Ogretmenler bazi alanlarda daha fazla
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ciktiya ihtiyag oldugunu ifade etmislerdir. Ogrenme ciktilarinin uygun ve
yararl oldugu goristinde olan 6gretmenler de saptanmistir.

Okul oncesi Ogretmenleri, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
Ozelliklerinin birgok yonden glizel oldugunu, fakat esnek ve sarmal olmasi ve
dgretmenlerin program hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarindan dolay:
etkinliklerin dikkatli hazirlanmasi gerektigi sonucu elde edilmistir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
saglik ve fiziksel gelisim 6grenme alaninin, cocuklarin gelisimine uygun
etkinliklerle desteklenmesi ile saglikli beslenme, 6zbakim ve ince motor-kaba
motor becerilerini destekledigi goruslinde birlestikleri sonucu elde edilmistir.
Bu gelisim alaninin net olmadigi, karigik ifade edildigi ve fiziksel gelisim
6grenme alaninin detaylandirilmasi gerektigi gortisiinde olan 6gretmenler de
saptanmistr.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin cogunlugunun, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim
Programinin dil, iletisim ve okuma -yazmaya hazirlik 6grenme alaninin
cocuklarin yas ve gelisim dizeyine ve glinimiize uygun oldugu goéristimde
birlestikleri sonucu elde edilmistir. Bu 6grenme alanimin teknolojiyi ele
almasimi  glzel bir uygulama olarak gordikleri tespit edilmistir.
Ogretmenlerin 6zellikle okuma -yazmaya hazirlik 6grenme alamna iliskin
farkli gorusleri saptanmustir. Bir kismi cocuklarda ilkokul oncesi ¢izim,
konusma, yaziya hazirlik ve tum iletisim becerilerinin g6zlenebildigini, bir
kismi ise ilkokula hazirhik olarak bu alandaki ciktilarin yetersiz, giktilarin
diizenlenmesi gerektigi gorustnde oldugu saptanmistir. Okuma-yazmaya
hazirhik ¢iktilarimin - 6gretim amagli olmadigi,  farkindalik ve hazir
bulunusluluk amagcli olmasi gerektigi ve bu yasta okuma-yazmaya hazirlikla
ilgili  o6gretim olmadigint 6gretmenlerin  ve ailelerin bilgilendirilmesi
gerektigini gorlstinde olan 6gretmenler de saptanmustr.

Matematik ve mantiksal distinme 6grenme alanimin, 2016 Okul Oncesi
Egitim Programinda yer verilmesinin okul oncesi Ogretmenleri tarafindan
glzel bir uygulama olarak gorildigi saptanmistir. Bu alanmin ¢ocuklarin yas
ve gelisim duzeyine uygun oldugu ve ¢ocuklarin yasamiyla bitunlesen ve
problem ¢6zme becerilerini gelistirdigi gorustimde olduklart sonucu elde

edilmistir.
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2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin fen, doga ve cevresel farkindalik
ogrenme alamimin cocuklarin yas ve gelisim dlzeyine uygun, cocuklarda
yasadig1 cevreyi tanima ve gelecek yasantilarini olusturma, canli-cansiz
nesneleri inceleme, merak duygusunu giderecek, basit-karmasik teknoloji
kullanabilme ve deney, gézlem yapma, neden-sonug iliskileri kurma yonlerini
destekledigi sonucu ortaya ¢cikmastir.
Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
kisisel, sosyal ve duygusal 6grenme bu 06grenme alanimin cocugun
6zglvenini, toplumsal uyum sureclerini ve g¢ocugun kendini ifade etme
becerisini gelistirdi gorisinde olduklari sonucu elde edilmistir. Cocuklarin
topluluk iginde rahat tavirlar sergilemeye, rahat konusmaya basladiklarinin
g0Ozlenebildigi yéninde olumlu sonug ortaya gikmistir.
Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
yaratici ve estetik gelisim 6grenme alanimin ¢ocuklarin yas ve gelisim
diizeyine uygun olmas: yamnda ¢iktilarin tekrardan diizenlenmesi gerektigi
yonunde iki farkli goriste olduklari sonucu elde edilmistir. MUzik, sanat,
drama, tiyatro, yaratici sanat etkinliklerinin gelistirilebilecegi ve calismalar:
artirilabilecegi yonunde goris sunduklar: saptanmastir.
Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programiyla
cocuklarda gergeklesmesi beklenen yeterliliklerinin, pratikte uygun 6l¢gme
araclar ile olgulebilir oldugu gorustimde birlestikleri sonucu elde edilmistir.
Ogretmenlerin, siniflarin kalabalik olmas: degerlendirmenin gercek anlamda
yapilmasint  zorlastirdigini, degerlendirmeleri detayli tutmamn mumkin
olmadig1 yoninde gorus bildirdikleri sonucu ortaya ¢ikmistir. Daha kolay
tutulacak Olgme araglari yapilmasini ¢Oziim Onerisi olarak sunduklar
saptanmistr.
Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin
onlara gore neler icermesi gerektigi, ne gibi diizenlemeler Onerirlere dair
yaptiklar: agiklamalar incelendiginde farkli gorusler ortaya ¢cikmstir.
Bunlar;

e 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin uygulanabilirliligi

artirilmali icin dgretmenlere, yoneticilere ve denetmenlere sureklilik

iceren, aktif katilimli hizmet ici egitimler, seminerler diizenlenmesi,
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e Denetleme sikintilarinin giderilmeli igcin okul 6ncesi igin denetmen
yetistirilmesi,

e Programin anlasiimas: ve islevinin artirilmas: igin programda kiigtik
diizenlemeler yapilabilecegi ve degerlendirme bolumu, degerlendirme
formlart 6gretmen igin pratik hale getirilebilecegi,

e Okullarin  fiziksel ~donamim eksikliginin, simf ortamlarinin

eksikliginin, 6gretmen eksikliginin giderilmesi gibi gorisler.

Sonug olarak Kuzey Kibris’ta Milli Egitim Bakanhgina baglh resmi okul 6ncesi
kurumlarinda gorev yapan okul 6ncesi 6gretmenlerinin 2016 MEB Okul Oncesi
Egitim Programi ve programi kullanma durumu hakkindaki gorislerine iliskin
kismen olumlu goris bildirdikleri soylenebilir. Ogretmenlere 2016 MEB Okul
Oncesi Egitim Program: ile ilgili yapilan hizmet ici egitimlerde program ve
programin uygulamasi hakkinda detayl bir sekilde bilgilendirme yapilmadig:
anlasiimaktadir. Ogretmenlerin 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin igerigini
glizel ve uygulanir bulduklari, ancak programda yer alan Ogrenme ¢iktilarinin
dagilimini genel ve ciktilarin agiklamalarinin yetersiz oldugu gorisinde olduklar:
soylenebilir.

6.2. Oneriler
6.2.1. Uygulamalara Yonelik Oneriler

e 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Program: ile ilgili 6gretmenlere programin
uygulanmasina dair yasadiklari sorunlarin giderilmesine yonelik hizmet igi
egitimler, workshoplar ve yeni uygulamalar/degisiklikler hakkinda
bilgilendirme toplantilar: diizenlenebilir. Bu hizmet ici egitimleri surekli ve
ogretmenlerin kendi bolgelerinde veya calismalar: sirasinda siniflarinda veya
eylil ve haziran aylarinda diizenlenmesi katilim oranini artiracaktir.

e 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin uygulamadaki basarisinin
artirilmasi i¢in okullarin fiziksel donanimlari, materyalleri, sinif ortamlar
uygun hale getirilmeli, 6gretmen eksikliginin giderilmesi veya simfta ¢cocuk
sayilar azaltilmali bdylelikle yararlanma diizeyi artirilacaktir.

e Bu arastirmada 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programini uygularken

program ile ilgili damsacak bir konu oldugunda ulasacak bir yetkili merciye
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ulasma, denetlenme konularinda 0Ogretmenlerin  sorun yasadigi tespit
edilmistir. Bu konular ile ilgili okul o©ncesi biriminin kurulmas: ve
denetmenlerin egitilip sayisinin artirilmasi yararl: olacag: dustinulmektedir.

e 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programinin anlasiimas: ve islevinin
artirilmas igin programda, 6grenme alanlarinda, 6grenme ¢iktilarinda kiglk
dizenlemeler yapilmal, 4 yas ve 5 yas aynistiriimali, okuma-yazma-ilkokula
hazirlik ile ilgili ¢iktilarin diizenlenmesinin yararh olacag: dustinulmektedir.
Programin degerlendirme silrecindeki basarisimin  artirilmas: icin ise
uygulamada kullanilan degerlendirme formlar: gretmen icin pratik hale

getirilmesi ile saglanabilecegi dusunilmektedir.

6.2.2. Arastirmalara Yonelik Oneriler

e Bu arastirma KKTC Lefkosa Bolgesindeki Milli Egitim Bakanhgi’na bagl
devlet okul o©ncesi kurumlarinda goérev yapan 4-5 yas okul ©ncesi
ogretmenlerine uygulanmistir. Bu konuda yapilacak, KKTC’deki farkl
bolgelerdeki tim devlet okul éncesi kurumlarinda gérev yapan okul dncesi
Ogretmenlerine uygulanacak bir calisma ile evrenin timuine genelleme
yapabilecek sonuclar ve buna bagli 6neriler gelistirilebilir.

e Bu calisma sadece okul dncesi 0gretmenlerine uygulanmigtir. Milli Egitim
Bakanhigi’na bagli tim okul ©Oncesi kurumlarinda goérev yapan okul
mudarlerine ulasilarak toplanilacak veriler ile yoneticilerin de okul dncesi
egitim programina yonelik gorusleri degerlendirilebilir. Ayrica karsilagtirmali
calisma yapilmas: daha derilemesine bir arastirma ortaya ¢ikmasim
saglayabilecektir.

e Bu arastirma okul 6ncesi egitim alanindaki akademisyenlere uygulanarak
okul ©ncesi egitim programina yonelik uzmanlarin  gorisleri  de
degerlendirilebilir.

e Bu calisma okul 6ncesi kurumlarinda egitim goren gocuklarin ailelerine de
uygulanarak egitimin Onemli paydaslarindan olan ailelerin goérusleri
cergevesinde egitim programina yonelik gorigsler alinarak programin daha
sonraki olasi glinelleme ve genisletilme sureclerine katki koyulabilir.

e Ayrica okul 6ncesi kurumlarinda gorev yapan okul 6ncesi 6gretmenlerinin ve
okul mudirlerinin 2016 MEB Okul Oncesi Egitimi egitim program
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kapsaminda yer alan Ogretmen El Kitab: 11, Etkinlikler Kitabini kullanma
durumlart hakkindaki gorusleri alinabilir. Boylelikle, mevcut egitim

programinin icerigi daha derinlemesine incelenebilir.
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EKLER

EK.1.
GORUSME FORMU SORULARINI iINCELEYEN ALAN UZMANLARI

Arastirmaci tarafindan hazirlanan goériisme formu sorularinin  uygunlugunu

inceleyen, gorls ve Onerilerini sunan alt1 alan uzmani;

e Dog. Dr. Cigdem HURSEN, Egitim Bilimleri Bolimu, Egitim Programlar: ve
Ogretim, Egitimde Olgme Degerlendirme Uzman:

e Dog. Dr. Engin BAYSEN, Temel Egitim, Okul Oncesi Uzman:

e Dogc. Dr. Ahmet GUNEYLI, Egitim Bilimleri Enstitiisti, Ttrk Dili Uzman

e Uz Nadir Baykent OZYEL, 2016 MEB OOEP Komisyon Uyesi Uzmani

e Uz Selim Ozmenek, 2016 MEB OOEP Komisyon Uyesi

e Yrd. Dog. Dr. Ezgi ULU, Gelisim Psikolojisi Uzman:
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EK.2.

OGRETMEN GORUSME FORMU

Sayin Katilimci;

Bu form Kuzey Kibris’ta Milli Egitim Bakanhigina bagli resmi okul oncesi
kurumlarinda goérev yapan ogretmenlerinin 2016 MEB Okul Oncesi Egitim
Programina yonelik goruslerini ve programi kullanma durumlari hakkindaki
goruslerini saptamak amaciyla hazirlanmistir.  Formdaki sorulart cevaplamak
tamamen gondllilik esasina dayanmaktadir. Vereceginiz cevaplar sadece bilimsel
amacla kullanilacak olup arastirmaci tarafindan gizli tutulacaktir. Formun ilk
kisminda uygulayici hakkinda bilgi sahibi olmak icin hazirlanan kisa demografik
sorular yer almaktadir. ikinci kisimda ise 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programi
hakkindaki goruslerinizi ve programi kullanma durumlarinmizi belirlemeye yonelik

sorular bulunmaktadir. Géstermis oldugunuz ilgi icin tesekkir ederim.

HULIN SIDDIK
Yakin Dogu Universitesi, Egitim Bilimler Enstitiisi
Okul Oncesi Ogretmenligi Tezli Yiksek Lisans Ogrencisi
e-posta:hulin-s@hotmail.com
I. BOLUM - Demografik Bilgi Formu

1. Ogrenim durumunuz:
() OnLisans () Lisans () Yuksek Lisans () Doktora

2. Mesleki deneyiminiz:
()15yil ()6-10yil () 11-15yil () 16-20yil () 21-25yil () 26 yil ve
uzeri

3. 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programini kag yaldir kullaniyorsunuz? --------------

4. 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programu ile ilgili hizmet ici egitimlere katildimz mi?
() Evet () Hayrr

**Cevabinmz “evet” ise sikhgx:
() Yildalkez ()Yilda2kez () Yilda 3 kez ve Uzeri

5. Hizmet ici egitimlerin etkili oldugunu distintyor musunuz? Evet () Kismen () Hayir

0

** Verdiginiz cevabin nedenlerini yazimz.
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I1. BOLUM -2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programi Oznel Degerlendirme

Formu (Ornek olarak sadece ilk ti¢ soru verilmistir)

1. 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programimn igerigi (cocugu merkeze alarak
cocugun gelisimsel gereksinimlerini, buttncul gelisimini, ¢ocugun ilgi ve
gereksinimlerini yasanilan ¢evre kosullari ile dikkate alma) hakkindaki

gorusleriniz nelerdir?

2. Sahip oldugunuz mesleki bilgilerinizle ve yeterlilik duzeyiniz ile 2016 MEB
Okul Oncesi Egitim Programinin kullamlabilirligini (uygulanabilirligi) nasil

degerlendirirsiniz?

3. 2016 MEB Okul Oncesi Egitim Programi yoluyla cocuklarda gerceklesmesi

beklenen yeterlilikleri (6grenme ¢iktilarini) yeterli buluyor musunuz? Neden?
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EK.3.

OZGECMIS

Hulin SIDDIK
e-posta: hulin-s@hotmail.com

11 Kasim 1967°de Lefkosa sehrinde dogdu. Ilkokulu Larnaka sehrinde baslayip
Girne’de tamamladi. Orta ve liseyi Anafartalar Lisesi’nde okudu. 2017 yilinda Yakin
Dogu Universitesi Okul Oncesi Ogretmenligi BolumG’nG bitirdi. 1992-1994 SOS
Kindergarten International’in Okul Oncesi Egitmenligi egitimi alarak Kindergarten
Educatior Sertifikasim aldi. 2 yil aym kurumun anaokulu boliminde gorev
ald1.1997-2014 wyillar1 arasinda 6zel bir Universitenin okul ©ncesi bolimunde
ogretmenlik ve midur muavini gorevleri yapti. 2007 KKTC Milli Egitim ve Kiltur
Bakanlig1 Ustalik Belgesi (Erken Cocukluk Egitmeni) aldi. Eylul 2014-2016 yillart

arasinda Yakin Dogu Ilkokulu Kres Bolimii’nde Kres Sorumlusu olarak gorev ald.



EK.4.

ANKET CALISMA izNi

KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYET]
MILLI EGITIM VE KULTUR BAKANLIGI
ILKOGRETIM DAIREST MUDURLUGU

Say1 : i0D.0.00-006-18-E.3761 8 Kasim 2018
Konu : Anket ¢aligma izni hk.

Saym Hulin SIDDIK

Miidiirligiimiize bagl: okullardaki okul éncesi dgretmenlerine uygulamak istediginiz "Okul
Oncesi Ogretmenlerinin 2016 MEB Egitim Programi Hakkindaki Gériisleri ve Programi
Kullanma Durumlart” konulu ¢alismasi, Talim ve Terbiye Dairesi Miidiirliigii tarafindan
incelenmis yapilan inceleme sonucunda;

® Tiim bireyi tamma teknikleri; gizlilik ve goniilliiliik ilkelerine dayali olarak yapilmali ve
calismaya katilan tiim katilimeilarin kimlik bilgileri gizli tutulmalidir.

® Aragtirma sonuglarina iligkin geri bildirimler; SZrencilerin ve &grenci velilerinin
etkilenmesine karsilik gelmeyecek sekilde iletilmelidir.

Gergeklestirilecek galisma uygulanmadan 6nce okul miidiirliikleri ile istisarede bulunulup,
galismanin hangi okulda ne zaman uygulanabilecegi birlikte saptanmali ve yukaridaki hususlarin
yerine getirilmesi kogulu ile wygun gériilmiistiir.

Calisma uygulandiktan sonra da sonuglarin Talim ve Terbiye Dairesi Miidiirliigii'ne iletilmesinin
yasa geregi oldugunu bildirir, geregini saygi ile rica ederim.

% e-imzalidir
Hakki BASARI
Miidiir Muavini ve Midiir (V)

Not: 93/2007 sayih Elektronik fmza Yasasi ‘min 6.maddesi geredi bu belge elektronik imza ite imzalanmustir,
Evrak Dogrulama Kodu : SGQVHCIBFDKPIUYNUBWY Evrak Takip Adresi: http://dogrulama.cbys.gov.cLtr .
Sht. Mehmet Hasan Tuna Sokak. No.5 Yenisehir 99010 LEFKOSA Bilgi igin:Funda BISTAN
Tel: 2286893 Sekreter
Faks: 2287158
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EK.5.
INTIHAL RAPORU
tez
ORUNALLK RAFORU
15 415 «5 <3
BENZ ERLIK ENDEXSI INTERNET YAYINLAR OGRENCI ODEVLER
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EK.6.
ETIK KURUL ONAY

O,

YAKIN DO&U ONIVERSITESH
BILIMSEL ARASTIRMALAR ETiK KURULU

10.12.2018

Saym Hulin Siddik

Bilimsel Arastrmalar Etik Kurulu'na yapmus oldugunuz YDU/EB/2018/221 proje numarali ve
“Okul Oncesi Ogretmenlerinin 2016 MEB Ogretim Programi Hakkndaki Gériisleri ve
Program: Kullanma Durumlan™ baslikhi proje énerisi kurulumuzca degerlendirilmis olup. etik
olarak uygun bulunmustur. Bu yaz: ile birlikte, bagvuru formunuzda belirttiginiz bilgilerin digmna
cikmamak suretiyle aragtirmaya baglayabilirsiniz.

Docent Doktor Diren¢ Kanol
Bilimsel Aragtirmalar Etik Kurulu Raportorii

. ( V.
¢ I Nipens '.'Zﬂl'»_ﬁ;f

81





