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1. BOLUM
GIRIS

1.1 Calismanin konusu

Yiizyillar boyunca olusan, ¢esitli uygarliklarin izler biraktig1 kentlerin, kiiltiirel miraslarin,
korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi oldukga net bir durumdur. Kentler ¢aglar
boyunca ¢esitli medeniyetlerin yasam ve sanat felsefeleri ile olugsmus kiiltiiriin fiziksel
yansimast olan mimari bir olusumdur. Kentlerin var olma sebebi mimari yapitlaridir.
Kentlere kimlik veren kiiltiirel miraslardir. Kentler sahip olduklari ge¢misleri ile var

olmustur. Ve gelecek nesillere aktarilmasi korunma ile miimkiin olabilecektir.

Kentler, kisiler gibi kendi kimliklerini tagirlar. Bu kimlik, kentlerin mimarisini, sosyal ve
de kiiltlirel yapisim1 yansitir. Fiziksel olusum, yerel kosullar1 ve kiiltiirel cesitliligi ile
olusur. Kentler kendi karakterleri ile var olurlar. Karakteri etkileyen temel unsurlar onu
farkli kilmakta ve kendi kimligini diger tiim kentlerden aywran kiiltiirel bir karaktere
doniistirmektedir. Tim bu etkenlerin birlesimi kentlere sekil vermekte ve ruhunu

olusturmaktadir.

Yillar igerisinde gelisen niifus artiglari, sanayilesme, demografik olaylar cevresel
degisimlere neden olmaktadir. Tarihi bilincin 6nem kazanmasi, kentlerin fiziksel yapisini
korumakta onemli rol oynamaktadir. Dolayis1 ile koruma kavrami kente yansitilmali ve
bilingli bir sekilde uygulanmalidir. Koruma kavraminin benimsenmesi ile gelisen

kentlerde tarih gelecege aktarilabilecek ve koruma miimkiin olabilecektir.

Calismanin konusu; tarihi kentlerin var olmasi ve kentlerin olusum izlerini yani ge¢gmisin
kent kimligindeki onemini kapsamakta ve kentlerdeki degisimin nasil ve ne sekilde
olustugunu sorgulamaktadir. Kentlerdeki degisim, artan niifus / kullanici sayisi, ithtiyaclar

ve bu ihtiyaclarin olusturdugu degisimler ile gerceklesmektedir. Koruma cercevesinde

1



gelisim nasil saglanmaktadir. Korumalar nasil ve neden olusmalidir. Gelecekteki
gelisimler icin neler yapilmali, neler yapilmamalidir gibi kavramlar tezin esas problemini

olusturmaktadir.

Kentlerdeki degisimlerin kavramsal agiklamasi ve yillar igerisindeki degisimlerin bilimsel
olarak arastirilmast ve ortaya konmast morfolojik bir ¢alisma konusudur. Morfoloji
kentlerin gekillerini, kent ¢izgilerini, yapt durumlarimi ve kullanimlarini ortaya
koymaktadir. Ve ge¢mis ile giiniimiiz arasinda bilimsel olarak karsilastirma yapabilmek

icin gerek duyulan bilgileri olusturma yontemidir.

Bu kavramlar dogrultusunda c¢alisma alami olarak segilen Girne Koruma alani ve
cevresinin yillar igerisinde olusan kent dokusunun ge¢misle giiniimiiz arasinda Ki
degisimlerini ortaya koymayi hedeflemis, bilimsel olarak kentin gilinlimiiz sekillerini
aciklayan, kentsel morfolojik degisimlerini belirlemeyi amaglamis bir Yiiksek Lisans Tez

calismadir.

1.2 Caliymanin amaci

Kentlesme, demografik degisimler, artan niifus kentlerin degisimine sebep olan en 6nemli
etkenler ve de kent dokusuna zarar verebilecek en birinci sebepler olmaktadir. Kentlerde
olusan tiim degisimler kentlerin imajina, goriintiisiine, dokusuna yansimaktadir. Kentlerin
korunmasi, tarihsel miraslarin gelecege aktarilmasi i¢in degisime sebep veren nedenler
dogrultusunda kentlerdeki doniisiimlerin en az zararla saglanmasi ve planlanmasi

gerekmektedir.

Tarihi kentlerin korunmasi, bugiine ulasmis kent dokusunun gelecege aktarilmasi ve
gelecek yasamlara entegre edilmesi, tarihsel degerin devamliligi ve farkindaligi sorun
olarak belirlenmistir. Kentteki degisim sebepleri kentsel dokuya zarar vermeden kent

biitiiniine uyumlu olarak ve ihtiyaglara cevap verebilecek nitelikte gelisim gostermelidir.



Bu kavramlar g¢er¢evesinde Girne Koruma Bolgesi ve gevresinin tarihsel siiregte kent
olusumunu ve 1993 yilinda sehircilik dairesi ve eski eserler tarafindan yapilmis olan alan
calismalarindan faydalanarak kentteki degisimleri ortaya koymayi hedefleyen bir tez
calismasidir. Tez, Girne kentinin yillar igerindeki kullanim degisiklerini analiz ederek,
kentsel sekillenisi, 1993-2017 yillar1 arasindaki gelisimini bilimsel olarak ortaya koyarak,
kentin morfolojisini yansitan bir ¢alisma olmay1 amaglamistir. Yillar igerisindeki kullanim
degisimlerinin belirlenmesi ve de giinlimiizle karsilastirilmasi tezin esas amacini

olusturmaktadir.

Girne kentindeki yapisal degisimlere neden olan en temel unsur turizme yonelik yapilan
ticari faaliyetlerdir. Girne kentindeki gelisim ekonomik boyutta gerceklesmis fakat
koruma kapsaminda saglanamamistir. Ayrica kent dokusunun gelecek nesillere
aktarilmasi ve tarihi kentin ekonomik kalkinma ile korunmasinin da saglanabilir olmasi

icin Oneriler getirmek hedeflenmistir.

1.3 Calismanin Kapsami

Girne koruma bdlgesi ve cevresinin tarihsel silire¢ icerisinde degisimine neden olan
sebeplerin incelenmesi ve yillar igerisinde olusan tarithi dokunun analizi ve de

karsilagtirmalar yapilarak sonuglarin degerlendirilmesini kapsamaktadir.

Calisma toplam alt1 boliimden olusmaktadir. Boliim birde calisma konusu, amag, kapsam
ve de ydntem aciklanmustir. Tkinci béliimde tez konusu ile ilgili olan temel kavramlar ve
tamimlamalar yapilmistir. Ugiincii boliimde tarihi degeri olan Girne Koruma alami ve
¢evresinin tarihsel siir¢ igerisindeki olusumu incelenmistir. Dordiincii béliimde ¢alismanin
esas konusu olan c¢alima alani olarak belirlenen Girne Koruma Bdlgesi ve c¢evresindeki
degisimleri ortaya koyan bilimsel ac¢iklamalar yapilmis ve kent morfolojisi
olusturulmugtur. Dordiincii boliimde, 1993 — 2017 yillan1 arasindaki morfolojik degisim
bilimsel olarak aciklanmistir. Bu bolim ¢izim, anket ve gorsel fotograflar ile
desteklenmistir. Besinci boliimde koruma ve gelisim icin Oneriler olusturulmustur. Ve

son boliimde genel degerlendirme ve sonug agiklanmustir.
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1.4 Caliymanin Yontemi

Calismanin ilk sathasinda tez konusunu olusturan kavramlar ile ilgili literatiir ¢calismasi
yapilmistir. Kent morfolojisi, tarihi doku, tarihi doku koruma, tarihi dokunun 6nemi, tarihi
kentlerin korunmasina yonelik araglar, yeniden islevlendirme, kentsel canlandirma, turizm
kavramlart ve tarihi dokuda turizm amagli degisimler gibi kavramlar hakkinda arastirma

yapilmustir.

Calismanin ikinci safhasinda, alan g¢aligmasi yapilacak olan bolge ile ilgili literatiir
taramasi, tarihsel kaynak arastirilmasi, haritalar, ¢izimler, eski fotograflar ve bolgede
eskiden yapilan alan ¢alismalar1 referanslari 1s18inda bolgenin morfolojik yapisi ortaya

konmustur.

Ucgiincii safhasinda gegmis ile giiniimiiz arasinda, kentteki degisimler aciklanarak durum

tespiti yapilmis ve bilimsel olarak ortaya konmustur.

Dordiincii boliimiinde calisma alaninda yapilan anket bulgulart acgiklanmis ve tezin

bilimselligi desteklenmistir.

(Calisma sonunda tarihi kent dokusunun gelisimi icin elde edilen veriler ve calisma
alanindaki giincel durum dikkate alinarak koruma amach gelisim, yeniden islevlendirme
ve bolgenin tarihsel kiiltiiriin gelecek nesillere aktarilmasi i¢in yeni koruma Onerileri

getirilmistir.



2. BOLUM
TEMEL KAVRAMLAR VE TANIMLAR

2.1 Kent Morfolojisi

2.1.1 Morfoloji Nedir, Kent Morfolojisi Nedir

Morfoloji kavrami anlam olarak bi¢im olarak tanimlanabilir. Bir nesnenin dis ¢izgilerini,
niteligini, dis goriiniisiinii bicimsel olarak tanimlama akimina morfoloji denir. Ozellikle
cografyada yerlesmelerin sekil 6zelliklerinin esas unsuru yapilarin parsel/arazi ve yerlesim
bolgesi iizerindeki sekillenme diizeni ile ilgilidir. Fizyonomi sekil ve son yillarda

jeomorfoloji kavrami olarak ta karsimiza ¢ikmaktadir (Tiirkge Sozliik, 1983).

2.1.2 Kentsel Morfolojik Analiz Nedir

Kent morfolojisi; yerlesimin fiziksel seklini ya da kentin yapisini incelemeye denir. Kent
morfolojisi kentin olusum siirecinden baglayarak gelisimini ve yapisal karakterini

incelemek ve de ortaya koymaktir (Topgu, 2003).

Yerlesmelerin yapisal formunu, kent yapisinin fiziksel sekillerinin incelenmesi ile alakali
olan bir arastirma alamidir. Morfolojik kentsel analiz ise; kentin fiziksel gelisim siirecinin
yapilar, sokaklar, parklar, anitsal miraslar gibi yapisal karakter yardimi ile ortaya koyan
arastirma kavrami olarak tanimlanmaktadir. Kentteki degisimleri ve doniisiimleri, bu
anlamda degisime neden olan ve kentteki bi¢cimlenmeyi etkileyen olgular1 anlamaya
yonelik kent morfolojisi baslig1 altinda toplanan arastirma yontemidir. Kentsel morfoloji
kisaca kentteki degisimleri tespit eden bir alan olmakta ve kent kullanim doniistimlerinin
sebepleri ile alakali olan bir alandir. Kentsel morfoloji, kent planlamasi ve tasariminda son

derece Onemli olan biiyiik bir literatiir olusturmaktadir. Kentsel morfoloji kullanima



yonelik ve kentin sekil bicimlenmesine neden olan bulgular1 icerir. Kent morfolojisinin
temel unsurlar;
e Yerlesme fiziksel somut bir gercekliktir.
e Yerlesmeler oradaki yasayan toplumun ya da topluluklarin degisimlerine
bagli olarak siirekli bir degisim igerisindedir.
e Yerlesmenin fiziksel ogeleri; yerlesme icinde veya disinda yer alan
toplumsal, ¢evresel, kiiltiirel ve de ekonomik etmenlerle siirekli etkilesim
icerisindedir. Ve herhangi bir fiziksel degisim mutlaka bu etmen veya

etmenlerin etkisi altinda gergeklesmektedir.

Kentsel degisimler cogu zaman gelisim gostererek ilerlemektedir. Fakat bu degisim stirekli
olarak ilerlemek yoniinde olmayabilir. Kentsel degisimler bazen olumsuz yoénde de olabilir.

Ve bu durum kentlerin ilerlemesi yerine geri gitmesine sebep olmaktadir (Ayan, 2010).

Kentsel morfolojik analizle kentin sekilleri giincel durum tespitleri yapilarin parsel ve
adalardaki gelisimi son giincel durumu ortaya koymak ve degisimlerdeki sebepleri

saptamak amaci ile yapilmakta ve kent tasarimina katki koyan bir arastirma olmaktadir.

Giliniimiizde kent morfolojisi, kentsel cografya yaklasimi ve kent mimarisi yaklasimi
olarak baglica iki baslik altinda toplanmaktadir. Kentsel cografya yaklasimi; bir
yerlesmenin karakterinin islevsel olarak belirli bir bolge baglaminda toplumsal ve
ekonomik etmenler tarafindan kabul gormektedir. Kentsel cografya kapsamindaki kent
morfoloji calismasinin esas amaci burada ne var sorusuna karsilik olarak yerlesmenin

genel envanterlerinin hazirlanmasidir (Conzen, 1978).

Kent mimari yaklasimi; kendi igerisinde iki akim olusturmaktadir. Birincisi tipolojik
yaklasim ikincisi kentsel doku yaklagimidir. Bu yaklasimin amaci ise kent dokusunun
yeniden kesfedilmesi ortaya konmasina yénelik bir yaklagimdir. Ozellikle tipoloji
olusturmak, tipolojiye dnemli etkisi oldugundan otiirii kentsel tarih, kentsel gosterge bilimi
ile iliskili olmaktadir (Ayan, 2010).



2.1.2.1 Kent Morfolojisini Olusturan Bagimsiz Bilesenler

Kentler morfolojik, islevsel ve de gorsel acidan degisimler gostermektedir. Yapili
cevredeki bu degisimler genis bir alan kapsiyorsa gozlemlenmesi miimkiin olmayabilir.
Ancak degisimler parsel veya yapi adasinda ise somut olarak gozlemlemek miimkiindiir.
Kentsel alanda bu degisimler tek tek olugmaktadir. Mevcut binalarin yikilip yerine baska
insa edilmesi, kat yiiksekliklerinin degismesi, yapilagsma diizenin degisimi gibi durumlar
somut olarak gdzlenmekte ve durum tespiti olarak raporlanabilmektedir. Kentsel alanda
gozlemlenebilen morfolojik degisim 6zellikleri; yapilasma diizeni, parsel boyutlari, yap1
adas1 sekilleri, kat yiikseklikleridir. Ozetle kent morfolojisini olusturan bilesenler somut
olarak tespitte bulunabilecegimiz; parseller, yap1 adasi, semt/mahalle, kent veya bdlge

seklinde siralanabilir (Bk. sekil 2.1).

I = T =

Sekil 2.1: Kent morfolojisini olusturan bilesenler (Ayan, 2010)
2.1.2.2 Kent Morfolojisinde Kuramsal Yaklasimlar

Kent morfolojisinin bir bilim dali olarak yilizyillik bir ge¢misi vardir. Morfoloji konu
olarak, kent cografyasinin tamamlayici bir alanin1 temsil etmektedir. Kent morfolojisi igin
yapilan g¢aligmalar diinya genelinde {li¢ bolgede yogunluk gostermistir. Orta Avrupa,
Ingiltere ve Kuzey Amerika da kentsel morfolojik calismalar yapilmistir. Alman sehir
morfolojisi kapsaminda 1. Diinya Savasi sonrasinda olusan etkiler {izerinde Danzig
tizerindeki ¢alismasi ile Schliiter’ in 6grencisi Geis’ler tarafindan yapilmistir. Calisma

sehrin formunu degisik agidan incelemektedir (Topgu, 2003).



2.2 Tarihi Doku

Tarihi ¢evreler ve tarihi ¢evrelerin korunmasi ile ilgili tanimlar 18. Yiizyildan baslayarak
giinimiize kadar gelmistir. 1800’ lii yillarda koruma daha cok tarihi anit niteligindeki
yapilar iizerinde uygulandigi icin tarihi doku kavrama tarihi anit olarak karsimiza ¢ikmakta
idi. Koruma kavrami zaman icerisinde anit dlgeginden ¢evre 6lgegine gelisim gostermistir

(Yiicel, 2008).

Avrupa Kkiiltiirel isbirligi konseyinin hazirlamis oldugu Avrupa kiiltiirel envanterler
caligmasinda anit tanimi; tarihsel zaman igerisinde artistik ya da arkeolojik degeri, 6nemi
olan tek yap1 veya yapi gruplari olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Islevlerine gore amitlar bes

gruba ayrilmaktadir (Kan, 2007):

1. Dinsel mimarlik 6rnekleri: Cami, kilise, manastir, tiirbe, mezar.

2. Kamusal sivil mimarlik Ornekleri: Saraylar, devlet yapilari, belediye yapilari,
okullar.

3. Askeri mimarlik 6rnekleri: Kaleler, surlar, askeri okullar, siperler, kislalar.

4. Ozel sivil mimarlik 6rnekleri: Konutlar, diikkanlar, arastalar.

5. Tarimsal ve endiistriyel mimarlik ornekleri: Kopriiler, tiineller, ¢iftlikler,

degirmenler, fabrikalar seklinde siniflandirilmaktadir.

Tarihi doku yapilan bu siniflandirma sonucunda kentlerin biinyesinde barindirdig: kiiltiirel
miraslar olarak kente deger kazandiran korumaya deger yapilar olmakta ve kentin
kimliginin sekillenmesinde onemli rol oynaktadir. Anitlarin, tarihi dokunun korunmasi ve

de gelecege aktarilmasi kentin gelisimine katki saglayacak ve gelismesine deger katacaktir.



2.2.1 Tarihi Cevrenin Tanmimi ve Onemi

Tarihi ¢evremiz geg¢mis uygarliklardan geriye kalan kalintilar ve yerlesmeler ile
olusmaktadir. Tarihi gevre denilince, tarihi sit alanlar1, kirsal ve arkeolojik sit alanlar da bu
kavram igerisine girmektedir. Cesitli iislup ve bigimleri bir arada barindiran tarihi cevre,
geemis uygarliklarin yasam felsefesini, estetik duyarliligini, kiiltiirleri gibi bir¢ok ayrintiy
blinyesinde barindirmaktadir. Zaman igerisinde yasam kosullarinin, geleneklerinin, yapim
tekniklerinin hizla degistigi bir diinyada tarihi kent mekanlar1 ve yapilar1 gecmiste nasil bir
cevre igerisinde yasandigini anlatan agik hava miizeleri olarak diisiliniilebilir. Diinyanin bir
¢ok tlilkesinde tarihi kentler — agik hava miizeleri tiim i¢ donanimlari ile korunmakta ve
gecmisle giiniimiiz arasinda iliski saglamaktadir. Ozgiin karakterini koruyabilen tarihi
cevrelerin yerinde gorlilmesi, algilanmasi, incelenmesi ile tarih ve geg¢mis hakkinda
oldukga 6gretici olabilmektedir. Tarihi ¢evre igerisinde yer alan yapilar, mimari Gsluplari,
mekansal tasarimlari, yapim teknikleri gibi kentin mimari kimligini tanimlayan tarihi
veriler olarak degerlendirilir. Yapilar, tarihi ¢evrede sergilenen, ayakta duran, kentin
bilesenleridir. Tarihi ¢evreler ge¢misteki sanat¢ilarin mimari ¢oziimlerini, yaraticiliklarini,
yaratict giiciinii biinyesinde tasir. Igerisinde yasayanlarin yok olmasma ragmen gecmis
kiltliriin giinlimiiz ile arasinda iligki saglar. Tarihi ¢evre yasayan tarih olmaktadir ve

geemis zamanin gelecege aktarilmasi i¢in dnemli bir kiiltlirel mirastir (Ahunbay, 2004).

Kentler gegmisleri ile kimlik bulurlar ve her uygarlik kendin yasam tarzi ve inanglari i¢in
kentte iz birakirlar. Bu izler anitsal degeri olan yapilart ve kentin kimligini olusturan kent
bilesenleridir. Gegmis zamanlarin yasam big¢imlerini, bina insan iligkilerini, geg¢misin
zenginlikleri ve g¢esitliliklerini yansitan tarihi g¢evreler giiniimiiz insaninin yasamina,
gelisimine, egitimine, 6grenimine katki saglamaktadir. Tarihi ¢evre, ge¢mis kiiltiiriin ve
yasayanlarin yasantilarini ortaya koyan agik hava miizeleridir. Bu nedenle tarihi gevreler

korunmaya degerdir.



Tarihi gevreler dlgege bagli olarak ii¢ grupta agiklanabilir (Ozdemir, 2007);

1. Tarihi Cevre: Tarihsel mimari, arkeolojik ve de anitsal degeri ile biitiinliik gésteren
birkag sokaktan olusan dokulara denilmektedir.

2. Tarihi Kent: Tarihsel mimari, arkeolojik ve de anitsal degeri ile olusan kent
yerlesmeleridir.

3. Tarihi Bolge: Tarihsel mimari, arkeolojik ve de anitsal degeri olan ve birkag kenti

blinyesinde barindiran bélgelere denilmektedir.

Bir yerlesmenin tarihi olarak diisiiniilebilmesi i¢in sahip olmas1 gerek ozellikler vardir. Bu

ozellikleri su sekilde aciklayabiliriz;

e Orijinal ve karakteristik yapi,

e Mimari nitelikleri olan yerleri,

e Kentsel yerlesimin gelisim igerisinde siireklilik arz eden yapisal diizeni,

e Kazi alanlari, arkeolojik kalintilari, 6lii sehirler 6rnegin pompei tarihi kent olarak

nitelendirilmezler (Ozcan, 2014).

Tarihi Cevrenin Onemi:

Geg¢misin izlerini, yasam tarzlarini glinimiize aktaran ve giiniimiizle iliski saglayan acik
hava miizeleri insanlarin ge¢misle baglanti1 saglamasina neden olmaktadir. Tarihi gevreler
ilgi ¢ekici ve dgretici 6zelligine sahiptirler. Eski mahalleleri incelemek bugiinii anlamak ve
kendimizi tanimamiz i¢in yardimci bir aragtir. Bu kentler kisiler arasindaki sosyal iligkileri

olumlu yonde etkilemekte ve kisiler arasinda birlik duygusu olusturmaktadir.
Miizeler sergilenen pargalar zaman ve mekan dan soyutlanmistir fakat tarihi ¢evrelerde

yasamsal birikimleri zaman ve mekanla birlikte bir biitiin olarak algilayabilmekte ve daha

fazla ilgi ¢ekici ve etkileyici olmaktadir.
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Zaman igerisinde kaybolan dogal degerler ve de kiiltiirel miraslar toplum i¢in 6nem
tagimaktadir. Yiizyillardi kullanilan, kirletilen iizerinde yasadigimiz ge¢mis tarih artik yok
olmaktadir. Bu nedenle konunun 6nemini anlayan gelismis diinya iilkeleri yeryiiziinde
bozulmamis veya bozulmus ama diizenlenebilir tarihi alanlarin korunmasi i¢in gereken

Ozveriyi gostermeye ve koruma politikalari gelistirmeye baslamislardir (Hatami, 2013).

Yapilacak tiim planlamalarin, yatirnmlarin yasamin devamliligi ve tarihi ¢evrenin
korunmasi ilkeleri ve politikalar1 ¢ergevesinde yiiritiilmesi ile gergeklestirmek tarihi

cevrenin Oneminin farkindaligini ortaya koyacaktir.

2.2.2 Tarihi Cevre Ogeleri

Tarihi cevreleri olusturan bilesenler ¢evrenin niteligini etkiler. Tarihi kent merkezleri
genellikle anitlarin yogun oldugu bolgelerdir. Genellikle tarihi merkezler spontane gelisme
ile biiylimiistiir. Fakat yine de bir kargasa gdzlemlenemez. Tarihi cevrelerde oran ve
boyutlar biitiine uygun olmakla beraber ayrintilarda zengin cesitlilikler gozlemlenir.
Kentsel doku igerisinde sokaklarin bi¢imi, diiz veya kivrimli olmalari, sokak ve
meydanlarin mekansal iligkileri, ada boyut ve bi¢imleri, sokak kdselerinin bi¢imlenisleri,
yapilarin cephe oranlart ve sokakla iligkileri yerlesmeye karakter veren ozelliklerdir

(Ahunbay, 2004).

Bolgenin yap1 gelenekleri malzeme olanaklar1 ve iklim kosullar1 dogrudan ile iliskilidir.
Cat1 bicimleri, kiitle olusumlari, dis cephede kullanilan malzeme ve de renkler yaygin
olarak yapim geleneklerine baglidir. Biitiin bu 6zellikler bir araya geldigi zaman kentin
karakteristik goriinlimii ortaya ¢ikmaktadir. Tarihi kentlerdeki anitsal yapilar sivil mimari

yapilara gore daha 6zenli is¢ilik ve kalicilik amacl yapilmaktadir (Ahunbay, 2004).

Tarihi kentlerde yerlesim dogrudan topografya ile uyumlu olmaktadir. Cogu tarihi
kentlerde erisilmesi zor olan veya en yiiksek noktasinda 6nemli bir yap1 bulunmaktadir.
Kale veya akropol gibi anitsal yapilar en belirgin tarihi anitlar olarak karsimiza

cikmaktadir. Bazi kentlerde ise kent kimligi i¢in en deger vermis oldugu yapilar goriiniime
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egemen olmaktadir. Kentin genel goriiniimiine egemen olan yapilarin ¢evresinde yoreye
uygun cati tiirleri, malzemeleri, kubbeleri, minareleri, kuleleri gibi tekrar eden kenti
tamimlayict silueti olusmaktadir. Kent silueti de kentin ¢evresel 6gesi olmaktadir (Kuban,
2000).

Tarihi ¢evrelerin tiirii, niteligi onu olusturan bilesenler ve Ogeler ile belirlenir olusum
gosterir. Yapilarin karakteristik ve mimari 6zelligi kentin 6ziinli yansitmakta ve kentin
parcalar1 olmaktadir. Kent dgeleri yapilar ve yapilar arasindaki iliski saglayan agik kapali
mekanlar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ogelerin toplulugu kentin gevresel verilerini
olusturur. Cevresel veriler kentin 0Ozgiin karakterini ortaya koymakta ve kimlik

kazandirmaktadir.

2.2.3 Tarihi Cevrenin Yipranmasina Neden Olan Etkenler

Yillar boyunca olusan tarihi kentlerin eski dokusu, teknolojinin gelismesi, niifus artisi,
kentlerin plansiz biiyiimesi, koruma amacl bilingsiz onarimlar, ekonomik ihtiyaglar gibi
onemli etkenler tarihi ¢evrenin yipranmasina zarar gormesine sebep olmaktadir. Kent
dokular1 mevcut yasal sinirlamalara ragmen zarar gormekte ve korunamamaktadir. En
onemli etken koruma bilingsizligi ve ekonomik kazanimin yapmin kimliginden 6nce

diistiniilmesidir.

Tarihi yapilarin veya tarihi ¢evrenin yipranmasina neden olan etkenler 2 baglik altinda

incelenebilir (Hatami, 2013):

1. i¢ nedenler
2. Dis Nedenler
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2.2.3.1  I¢ Nedenler

Yapmin bulundugu zemin oOzellikleri, konumu, ilk tasarimdaki hatalari, hatali yapim
teknikler ve hatali malzeme secimi, kotii is¢ilik gibi etkenlerden kaynaklanan sorunlar i¢

nedenler olmaktadir (Ahunbay, 2004).

Binanin tasarimi ve kullanilan malzemenin kimyasal ve fiziksel 6gelerine uymuyorsa ve
malzeme segiminde hata yapilmissa bu bir i¢ nedendir. Insaa edilen alan, zemin dokusu ve
jeolojik yapisi tarihi yapilarin bozulmasina neden olan etkenlerdendir. Zeminin kaymasi,
saglam olmamasi gibi zemin sorunlar1 yapilarin korunmasinda gii¢liik ¢ikaran 6nemli i¢

nedenlerden olmaktadir.

Ahunbay’ a gore i¢ nedenler asagidaki gibi agiklanabilir;

Konumdan kaynaklanan hasar: tarihi yapiin bulundugu yer 6rnegin yamag, dere kenari

gibi iklimle bagli olarak yogun zarar gormesine neden olabilir.

Zemin yapisindan kaynaklanan hasar: tarihi yapinin lizerinde oturdugu zeminin saglam
olmamasi, mukavemetinin diisiik olmasi , homojen olmamas1 zaman icerisinde yapida

zemin hareketlerinden olusan gozle goriilebilen bozulmalara neden olmaktadir.

Stiiriiktiir tasarmmindan kaynaklanan hasarlar: tarihi yapilarin ilk tasarimindan gelen

boyutlandirma hatalar1 yillar i¢erisinde ciddi hasarlara neden olabilmektedir.
Hatali malzeme se¢iminden olusan hasarlar: geleneksel dokular tas, tugla, agag, kerpic gibi
dogal malzemeler ile olusmustur. Yapim asamasinda kullanilan malzemelerin iyi nitelikte

olmamasi yapilarin yillar i¢erisinde bozulmasina neden olmaktadir.

Kotii is¢ilik ve kotii detay uygulamalarindan olusan hasarlar: yapi bilesenleri uygun

teknikler ve de baglayict malzemeler ile birlestirilmelidirler. Bu dayanim i¢in oldukca
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onemli detaylardan biridir. Ancak uygun olmayan tercihler yapinin dayanimini azaltmekta

ve yillar i¢erisinde bozulmalara neden olmaktadir (Ahunbay, 2004).

2.2.3.2 Dis Nedenler

Tarihi ¢evrelerin, tarihi dokularin yipranmasina neden olan dig etkenleri dogal afetler ve

insanlarin neden oldugu hasarlar olarak iki grupta toplayabilir (Hatami, 2013).

Insanlarin sebep oldugu hasarlar; savaslar, yanginlar, ¢arpik kentlesmek, yogun trafik gibi
faktorler tarihi ¢evrelerin, yapilarin hasar gormesine islevsiz kalmasina neden olmaktadir.
Yapilarin koruma amagh bilingsiz onarimi insamlardan kaynakli hasarlar olmaktadir.
Tarihi yapilarin ticaret amacghi fonksiyon degisimi uygun olmayan islevler yliklenmesi

yapinin 0zgiin yapisina biiyiik dl¢iide zarar veren 6nemli dis etkenlerdendir.

Dogal afet yipranmalari; bdlgenin iklimsel yapisi, deprem, zemin kaymalari, kasirga, su

baskini gibi etkenler yapilara hasar veren dis etkenler olmaktadirlar.

Afet ve insan yipranmalar1 yani sira yapilarda dogal yipranmada olmaktadir. Yapiyi
olusturan malzemelerin yillar igerisinde yaslanmasi ve malzeme bilesenlerinin 6zelliklerini
kaybetmesi bir yipranma sebebi olarak karsimiza cikmaktadir. Koruma teknikleri ile

malzemenin yaslanmasi yavaglatilarak émiirleri uzatilabilmektedir (Hatami, 2013).

2.2.4 Tarihi Kentlerde Karsilasilan Genel Sorunlar

Kirsal alanlardan kentlere gocler, hizli kentlesme, sanayilesme merkezi bolgelere goc
olgusunu ortaya cikarmistir. Ve bu nedenler tarihi kentlerin dengesini bozmaya neden

olmustur. Kentlerin bu sebeplerden dolayr hizla biiylimesi tarihi kentlerde ve kent

merkezlerinde bazi olgularin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu olgular (Tunger, 2004):
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e Olusturulan imar planlar1 ad1 altinda geleneksel tarihi dokuya aykiri yol agma, imar
kullanim haklarinda artirma, koruma hedefi olmayan hatta tamamen yok edilmeye
yonelik planlamalarin yapilmasi,

e Bu planlamalar ¢er¢evesinde kentlerdeki geleneksel dokunun yikilmasi ve yerine
dokuya uygun olmayan aykir1 biiylikliikkler ve yiiksekliklere sahip c¢evreyle
uyumsuz yeni yapilasmalarin olusturulmasi,

e Korumaya yonelik planlamalarin ve de uygulamalarin yetersizligi ile tarihi kent
dokularinin bakimsizligi, korunamamasi, terk edilme alanlarina doniisme olgusu,

e Artan niifus ve yapilarin olusturdugu ulasim ve de otopark sorunlari,

Gibi olgular kentlerdeki genel sorunlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Genel sorunlarin en
biiyiik ve en dnemli sebeplerinden biri niifus artisidir. Ve gelisimin korunmaya yonelik
olmasmi engelleyen en birinci sebeplerde onde gelmektedir. Ihtiyaclar, ekonomik
gelisimde tarihi kentlerin karsi karsiya geldigi onemli bir sorun olmakta ve korumanin
oniine gegmektedir. Kentler bu nedenlerden dolay1 plansiz gelismekte ve ¢agdaslasmak adi

altinda yikimlar ve yeniden bilingsizce yapim siireci yasanmaya sebep olmaktadir.

Son yillarda tarihi dokularmn 6nemini benimsemis ve korunmasi gerektiginin bilincine
varan gelismis diinya iilkeleri korumaya yonelik onlemler almis, sit alanlar ilan etmis,

koruma amagli imar plani ¢alismalar1 gelistirmistir (Hatami, 2013).

2.2.4.1 Fiziksel Ve Islevsel Yetersizlik Sorunlar

Tarihi fiziksel ¢evrede hizla gelisen kentlesme ve diger genel sebeplerden dolay1 yasam
kosullarinda zorlasmalar olugmaktadir. Sehirdeki fonksiyonlarin birbirleri ile saglikli ve
uyumlu bir organizasyonun olmamas: tarihi dokulardaki fiziksel islevsel sorununu
olusturmaktadir. Yetersiz teknik altyapisi, ulasim sorunlar1 gibi etkenler fiziksel sorunlar
icermektedir. Kullanim ihtiyag¢lar1 dogrultusunda degistirilen yap1 karakterleri, degistirilen
fonksiyonlar, mevcut kat yiiksekliklerinin artirilmasi, yapilara uygulanan eklentiler, bos

alanlara yeni ingaatlarin doldurulmasi, cephelerin degistirilmesi, tarihi yapilarin iglevlerini
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kaybetmesi ve baska fonksiyonlar yiiklenerek kullanima sunulmasi gibi fiziksel degisimler

tarihi kentlerdeki sorunlar olarak karisimiza ¢ikmaktadir.

Islevsel olarak uygun olmayan fonksiyonlarin yapilara verdigi zararlar tarihi kentlerdeki
uygulanan ve siirekli olarak karsimiza ¢ikan énemli sorunlardan biri olarak goriilmektedir.
Yapmin ozgiin islevinin degistirilmesi fakat yapmin formuna uygun olmayan
fonksiyonlarin yiiklenmesi beklentiyi karsilayamayacak ve yapinin 6zgiin durumuna zarar

vermis olacaktir.

Gliniimiizde tarihi kentlerin canlandirilmasi i¢in ¢esitli projeler uygulanmaktadir. Ancak
yapilarin 6zglin yapisina ve de formuna uygun fonksiyonlar yiiklenmeli ve korunmasi
saglanmalidir. Boylelikle yapinin fiziksel ¢evreye katmis oldugu deger maneviyati ve de

amag dogrultusunda saglanmis olabilecektir.

2.2.4.2 Kiiltiirel Ve Sosyolojik Sorunlar

Kiiltiirleri ve kiiltiirii bir araya getiren uygarliklarin temeli kisileri bir araya getiren anilar

ve yasanmigliklardir.

Yillar gectikge kiiltiirel degisimler ortaya ¢ikmaktadir. Ve bu degisimler dogal cevreye
uyum saglamaktadir. Bu siire¢ icerisinde degisen yasam kosullar1 ve de doyum diizeyleri
de degisim gostermektedir. Ve ortaya ¢ikan yeni gereksinmeler de yeni yapilanmalara
thtiya¢ duymaktadir. Bireylerin saglikli toplumlasabilmesi i¢in yasadigi ¢evre ona tarihsel
ge¢misin izlerini dogrudan aktarabilmesi gerekmektedir. Bu Kkiiltiirle gelisen birey ve bu
kiiltiirle toplumsallasan bireyler tarihsel kiiltiiriin farkindaligin1 ve siirekliligini benimsemis

olacak ve tarihi ge¢misin bilincine sahip olmus olacaktir.

Tarihi ¢evreler ve ¢evresel kullanimlar, o bolgede yasayan halkin bir birleri ile olan sosyal
baglantisin1 saglamlagtiran Onemli degerlerdendir. Tarihi c¢evreler ekonomik, sosyal,
siyasal a¢idan da onemli derecede kullanim degerine sahiptir. Bolgede yasayan halkin

birbirleri ile sosyal baglantisin1 saglayan ve de devam ettiren degerlere sahiptirler. Tarihi
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cevreler sahip olduklart kimlikler kentin 6nemini olustururken ayni zaman da sahip
olduklari bu kimliklerde kentteki toplumun ve kiiltiirel yapisinin kimligini de
yansitmaktadir. Kentleri olusturan kimlik kentteki sosyal ve kiiltiirel yasanti ile ilgili
bilgileri vermektedir. Tarihi kentlerdeki sosyal ve kiiltiirel degisim fiziksel mekanlarin

degisimine neden olmaktadir (Mazi, 2009).

Degisen aile yapisi, degisen kullanici profilleri, yasanan gogler ile koruma eylemine
yansimis ve degisimleri etkilemistir. Ihtiyaclar degisimlere sebep olmakta ve degisimlerde
sosyal kiiltiirel yapinin degismesine neden olmaktadir. Birbirini devam eden bu dongii

tarihi kentlerdeki sosyal kiiltiirel degisim sorununu ortaya ¢ikarmaktadir.

2.2.4.3 Ekonomik Sorunlar

Tarihi kentlerde ekonomik sorunlar, yeni yapilasmalar, geleneksel dokuya aykir
yiikseklikler mimari karakteri yok etmektedir. Ekonomik sorunlar ve de ihtiyaglar
kentlerdeki degisimlere neden olan diger dnemli sebepler arasindadir. Kentlerdeki yapisal
veya fonksiyon degisiklikleri bazi1 sonuglara neden olmaktadir. Tarihi kentlerde yenileme
ve canlandirma restorasyon seklinde uygulanmasi sansi zayiftir. Kentlerdeki onarimlarin
ekonomik yansimasi kazancin altinda olmasidir. Yani kazan¢ 6n planda olup yapilan
onarim maliyetleri kazangtan az olmalidir. Bireyler en az onarimla en fazla kazang elde
etme zihniyetinde oldugu i¢in dogru ve bilingli bir onarim uygulanmamaktadir. Bu olay

ekonomik sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Restorasyon adi altinda gerceklestirilen bilingsizce yikim tadilatlar1 ¢ogu kez ekonomik

amagl yapilmaktadir. Durum bdyle olunca tarihi g¢evreler yok olmaya mahkum

birakilmaktadirlar.
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2.2.4.4 Yasal Sorunlar

Tarihi kentlerin korumaya yonelik araglarinin basinda yasalar gelmektedir. Yasalar
cercevesinde almman koruma kararlar1 ve de uygulamalar1 korumanin saglanmasinda en
etkili aractir. Tarihi kentlerdeki yasal sorunlarin iki boyutu vardir. Birinci boyut yasalarin

olusturulmasi, ikinci boyut yasalarin uygulanmasidir.

Yasalar olusturulurken bu boyut sorunsuz olusturulmaktadir. Esas uygulama boyutu yasal
sorunlart olusturmaktadir. Ve bu koruma yasal olarak tam anlami ile saglanamamustir.
Yasal uygulamalarin gerceklestirilememesinin  bazi  sebepleri vardir. Devletteki
denetimcilerin yeterli uzmanlikta olamamalari, yetersiz denetim personeli, uygulamalarin
politik acidan carptirilmalari, halkin devlet arasindaki giivensizligi, halkin ve devletin
istline diisen gorevi yerine getirmeyisi, beklentiler ve istekler karsisinda zit diismeler,
kurumlar arasi ¢atismalar vb. durumlar koruma uygulamalarmi gii¢lestirmekte ve

uygulamalarin uzamasina neden olmaktadir.

Tarihi cevrelerin korunabilmesindeki en etkili arag hi¢ siliphesiz ki olusturulan koruma
politikalari, yasalari, tiiziikkleri ve koruma kararlaridir. Ancak bu kararlar
uygulanabildiginde anlamli olacak ve amacina ulagacaktir. Yasal sorunlar tarihi ¢evredeki
en birinci asilmasit ve ¢oziimlenmesi gereken sorunlardir. Yasal boyutta denetimi ve
uygulanabilirligi tarihi kentlerde bilingsizce yapilan yikimlari, ilaveleri, onarimlari vb

durumlar1 engellemis olacaktir.

Yasalarin olusturulmasi ve uygulanmast devlet kurumlarmin gorevi olmaktadir. Ve
denetimini de devlet kurumlarinin (belediye gibi) saglamasi gerekmektedir. Kaliplasan
koruma planlar1 ve uygulamalar1 s6z konusu oldukca tarihi ¢evre korunmasi saglanmis

olacaktir. Ve gelecek nesillere aktarilabilmesi s6z konusu olacaktir.
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2.3 Tarihi Doku Koruma

Tarihi kentler, sahip olduklar1 kiiltiirel degerlerin gelecek kusaklara aktarilmasi kent
kimliginin devam ettirilmesi anlamima gelmektedir. Kentlerin sahip olduklar1 miraslar
kentin kimligini olusturmaktadir. Mimari c¢evreyi korumak, dogal cevreyi korumak,
kiiltiirel ¢evreyi korumak kentin kimligini korumak demektir. Kentler yillar icerisinde
cesitli donemlerden gegmis cesitli uluslara ev sahipligi yapmistir. Kentlerin yagamislhigi ve
sahip oldugu her donemi olduk¢a 6nemlidir. Ve her donem tarihsel siirekliligin bir pargasi
olmaktadir. Kentlerin sahip oldugu yasanmisliklar bir biitiin olarak benimsenmeli ve

korunmalidir.

Rusen keles kentsel anlamda koruma kavramini kentlerin belli kesimlerinde yer alan
tarihsel, mimari degeri olan yapitlarin ve anitlarin oldugu, dogal giizelliklerin oldugu ve bu
degerlerden gelecek kusaklarinda yararlanmasi i¢in her tiirli saldirgan, yikicit ve zararl
eylemler karsisinda gilivence altina alinmasi gerektigini savunmustur. Yine bagka bir
arastirmact olan Zeren, koruma kavramini toplumun gec¢misteki ekonomik, sosyal
kosullarini, kiiltiirel degerlerini yansitan fiziksel yapisini giiniimiiz degisen ekonomik ve
sosyal kosullarima karst korunmasini ve cagdas gelismeler ile biitiinleserek yasatilmasi

gerektigini savunmustur (Ozcan, 2014).

Koruma kavrami bir kiiltiirel siiregtir. Ve sadece kiiltiirel anlamda bir yaklasgim olmayip
ekonomik ve toplumsal siirecleri de bilinyesinde barindirmaktadir. Koruma kavrami
kiltiirel, ekonomik ve toplumsal siirdiiriilebilirligi olusturmaktadir. Tarihi kentlerin
korunmasi1 sadece fiziksel ¢evrenin korunmasini igermemekte, gelistirilmesi ve

islevlendirilmesini de kapsamaktadir.

Tarihi kentlerin korunma amaglarini 6zetlersek
e Tarihsel kiiltiiriin siirekliligini saglayacak,
e Kent kimligini koruyacak ve gelecege aktaracak,
e Tarihi ¢evrenin c¢agdas yasam kosullar1 ile kimligini koruyarak gelecege
aktarilacak
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e Halkin koruma bilincinin gelistirilmesi,

gibi 6nemli amaglar korumanin hedeflerini olusturmaktadir.

Korumanin esas amaci; fiziksel ve kiiltiirel miraslarin sonraki nesillere aktarilmasidir.
Koruma eylemi, kentlerin sahip olduklar1 kimliklerini, yasanmisliklarini, kentin karakterini
olusturan isluplarini, ge¢misin izlerini, donemlerini gelecege aktarmak kaygisi ile

gelismistir. Ve esas amaci kentin korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasidir.

2.3.1 Koruma Kavrami ve Yontemleri

Korumanin sozliikk anlami, bir kimseyi veya bir seyi dis etkilere kars1 glivence altina almak

olarak agiklanmaktadir (Meydan Larousse, 1981).

Kiiltiirel ve tabiat varliklarinin korunmasin kanunu’nun 3. Maddesinde koruma kavrami su
sekilde agiklanmistir; koruma tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinin muhafazasi, bakimi,
onarimi, restorasyonu fonksiyon degistirme islemlerini icermektedir (Kiiltiirel Ve Miras

Bakanlig1 Kanunlari, 2008).

Koruma kavrami tarthi sanat degeri tasimakta olan yapilarin, kentlerin yasamlarini

stirdiirebilmeleri i¢in gerekli 6nlemlerin alinmast ile saglanan eylemlerdir.

Koruma kavramiin ge¢misteki uygulama amaglarinin en birinci sebebi yapiyr ayakta
tutmakti. Yikilan kisimlarimin yeniden insa ederek yapinin biitlinliigiinii saglamakti.
Gilinlimiizde koruma kavrami anitlarin ve tarihi ¢evrenin kentsel mimari diizenini, yapim
tekniklerini sosyal yasamlarin1 agiklamak ve degerlendirmek icin uygulanmakta ve
gelecege aktarma amaci ile 6dnemli kilinmaktadir. Her bir tarihi yapi tarihi bir belgedir

(Ahunbay, 2004).

Koruma istegi, istenmeyen degisimlere karsi ¢ikmak ve cevreyi koruma isteginide
olusturmustur. Mimari koruma isteginin ge¢mis degerlerin gilinlimiiz ve gelecege
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aktarilmasi ve kullanilmasi istegi yan1 sira koruma i¢ giidiisiiniin diger nedenleri su sekilde

maddelenebilir (Warshaw ve dig., 2000):

e Gegmisin izlerini yansitan kiiltiirel varliklarin, bunlar1 yaratanlarin, kiltiirel
bellegimizi olusturan énemli kisiler ve kisiliklerin, donelerin yasanmigliklarini bize
aktaran tarihsel dokunun bilgi verici olmasi,

e Tarihsel dokularinin yaratildiklart donemlerin essiz glizelliklerini ve karakterlerini
yansitmalari,

e Tarihi kentlerde yeniden gelistirmenin kentin dokusuna zarar verici olarak
disiiniilmesi,

¢ Korumanin ekonomik ve canlandirma adina énemli bir gelisme olacagy,

e Koruma ile tarihi dokunun siirdiiriilebilecegi seklinde maddelenebilir.

Koruma gelisen teknoloji ile hasarlarin belirlenmesi ve bu sayede kiiltiir varliklarinin daha
uzun yillar yasatabilmesi i¢in 6nemli katki saglamaktadir. Restorasyon teknikleri ve uzman
kisilerin hazirlayacaklari rapor ve restorasyon yontemleri ile ve restorasyon ilkelerinin
bilingli bir sekilde uygulanmasi ile koruma saglanmis olacak ve tarihi doku

stirdiiriilebilirligi ile gelecek nesillere aktarilabilecektir.

Tarihi yapitlarin hasarlarina gore tespitler de bulunup koruma teknikleri uygulanmaktadir.
Burada amag¢ yapmin en iyi sekilde korunmasini ve yasatilmasini saglamaktir. Biiyiik
Olcekli onarim ihtiyacina duyan eserler igin farkli teknikler kullanilmaktadir. Bu koruma

yontemlerini maddeleyecek olursak:

e Saglamlastirma

e Biitiinleme

e Yenileme, yeniden fonksiyonlandirma, yeni ifnksiyon i¢in i¢in uyarlama,
e Yeniden yapmak.

e Temizlemek.

e Tagimak gibi restorasyon teknikleri uygulanmaktadir (Ahunbay, 2004).
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Restorasyon sadece striiktiirlin saglamlastirilmasi ve uygulanacak olan tekniklerin
belirlenmesi ile kalmamali, tarihi degerdeki yapinin kullanimi yeniden kullanilmasin
saglayacak Onerileri de kapsamakta oldugunu savunmaktadir. Onerilen islevlerin yapmin
karakterine yapisina uygun olup olmadigini arastirmali ve de yeniden kullanim Oneri
projesinin yapitin kiitlesel ve de mekansal degerlerini bozmayacak degisimler getirilmesine

0zen gosterilmelidir (Ahunbay, 2004).

Restorasyonun esas amaci korumak olmalidir. Yeni islevlerin yeni fonksiyon yiiklemelerin

kullanim i¢in bir arag¢ olarak diisiiniilmesi ve uyarlanmasi gerekmektedir.

2.3.2 Kentsel Koruma

Kavram olarak koruma, tarihi degeri olan kiiltiirel miraslarin korunmasi yani sira kentlerin
gelisiminde etkisi olan bir ¢evre olgusudur. Mimari ve tarihsel 6zellikleri olan yapitlarin ve
dogal giizelliklerin bugiin yasayanlar1 yani sira gelecek nesillerinde yararlanabilmesi i¢in

zararli, yikici eylemlere karsi giiven saglamak amaci seklin dede tanimlanabilir.

Koruma, ge¢mis kiiltiirtin ekonomik, sosyal, kiiltiirel yapisin1 yansitan fiziksel olusumu
giinlimiiz sosyal, ekonomik ve Kkiiltiirel yapinin altinda yok edilmesine karsi ve tarihi
sitlerin gelisen kentsel doniisiimlerle bir biitiinliik saglamak ve geg¢misi yansitan tarihi
kentleri yasayan miizeler olarak giiniimiiz kentlerine, yasamlarina koruma icgiidiisii

beraberinde entegre edebilmeyi saglamaktir.

Koruma kavramu ilk kez 1931 yilinda Atina Tiiziiglin’ de ortak miras ve tarihi gevre konu
basliklari ile ortaya konmustur (ICOMOS, 1931).

Eskicagin korunmasi ve restorasyonunu yonlendiren prensipler ile ilgili karar vermek ve
uluslar arasi bir diizeyde temellerini olusturmak amaci ile 25-31 Mayis 1965 tarihinde
Venedik te gerceklestirilen II. Uluslar arast Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenler
Kongresinde, “Venedik Tiizigi” ismi ile anilmakta olan kararlar alinmistir. Tiizik;

anitlarin ¢agdas teknolojiden yararlanmasi, korunmasinin stirekliliginin saglanmasi, ¢evre
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diizenleme, arkeolojik sit alanlarinda yapilacak olan onarimlar gibi konulara acikliklar
getirilmistir. Venedik tiiziigli 16 maddeden olugmaktadir. Tiiziik; tanim, amag, koruma,
onarim, tarihi alanlar, kazilar ve de yayin alt basliklarindan olusmaktadir. Mimari
degerlerin korunmasi1 ve bu yondeki diisiinceler genel olarak Avrupa uygarliginin bir
anlayis1 ve triiniidiir. Venedik tliziigii ile koruma sadece mimari bir eserin degil, bir
uygarligin, dnemli bir gelismenin, tarihi bir olaya ev sahipligi yapan kent veya kirsal bir
yerlesmeninde esit sekilde ve diizeyde korunmasi gerektigini savunmaktadir. Venedik

tiiziigi ile tarihi yapilarin ve de ¢evrelerin korunmasi kapsaminda ¢agdas fikirleri bir araya

getirmektedir (ICOMOQOS, 1964).

Kiltlirlin en genis tanimi, Kiiltiirel Mirasin Toplumsal Degeri Hakkinda Avrupa Konseyi
Bildirgesi gerceklestirmistir. Kiiltiirel miraslar, Insanlarin inanglarini, degerlerini,
geleneklerini, bilgi birikimlerini yansitan ve ifade eden ge¢misin etkilesiminin sonucu

olusan tiim ¢evresel unsurlar1 kapsamaktadir (Hatami, 2013).

Tarihi kentler, tarihi ¢evre gec¢misi hatirlatan mekanlardir. Ve insanlar bu alanlar ve
mekanlar sayesinde ge¢misle bag kurabilmektedir. Zaman igerisinde ve zarar géren
kentlerde koruma ihtiyacina neden olan tehditler vardir. Ve bu tarihi ¢evrelerde korunma

gereksinimini ortaya ¢ikaran nedenler olarak diisiiniilmektedir. Bu tehditler (Uger, 2011):

e Ekonomik, fiziksel yipranma, insan davraniglart sonucunda yapi ve kentlerin
yikilmasi veya yikilma tehditleri altinda olmasi,

o Kentteki yapilarin, fiziksel yapilarina uygun olmayan islevlerde kullanilmasi,

e Saglik kosullarina uygun olmayan barinma kosullar1 yapilara zarar verici olmast,

e Tarihi gevrelerde tasit yollarinin, otoparklarin yetersiz olmasi,

e Alt yap1 eksiklikleri; kanalizasyon, elektrik, su, telefon gibi,

e Diisiik gelirli aile gruplarinin yasam tarzlariin olusturdugu yikimlar gibi sorunlar

koruma kavraminin gelismesine sebep olan baslica sebepler olarak siralanabilir.
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2.3.3 Tarihi Kentlerde Korunacak Degerler

Kiiltiirel ve dogal miraslarin 6zgiin bir 6neme sahip oldugunu ve bu nedenle tiim insanliin
diinya mirasinin bir pargasi olarak muhafazasinin gerektigini géz 6niinde bulundurarak,

16 Kasim 1972 tarihinde UNESCO tarafindan korunacak kiiltiirel degerler “kiiltiirel
miraslar” agsagidaki sekilde maddelenmistir (UNESCO, 1972):

Anitlar: Tarih, bilim veya sanat agisindan evrensel degerdeki mimari eserler, heykel ve
resim alanindaki saheserler, arkeolojik nitelikte eleman veya yapilar, kitabeler, magaralar

ve eleman birlesimleri.

Yap1 topluluklari: Mimarileri, uyumluluklar1 veya arazi iizerindeki yerleri nedeniyle tarih,
sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degere sahip ayri veya birlesik yap1

topluluklari.

Sitler: Tarihsel, etnolojik, estetik, veya antropolojik bakimlardan istisnai evrensel degeri
olan insan iirlini eserler veya doga ve insanin ortak eserleri ve arkeolojik sitleri kapsayan
alanlar  UNESCO tarafindan korunacak olan “dogal miraslar” asagidaki sekilde

maddelenmektedir:

Bilimsel veya estetik agidan evrensel degeri olan, fiziksel ve biyolojik olusumlardan veya

bu tiir olusum topluluklarindan meydana gelen dogal anitlar,

Bilim veya muhafaza agisindan istisnai evrensel degeri olan jeolojik ve fizyografik
olusumlar ve tliikenme tehdidi altindaki hayvan ve bitki tiirlerinin yetistigi kesinlikle

belirlenmis alanlar,

Bilim, muhafaza veya dogal giizellik agisindan istisnai evrensel degeri olan dogal sitler

veya kesinlikle belirlenmis dogal alanlar seklinde listelenmistir (UNESCO, 1972).
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Dogal ve kiiltiirel miraslarin 6zgiin bir 6neme sahip olmalar1 ve bu nedenle tiim insanligin,
diinya mirasmin bir parcast oldugundan dolayr korunmasi ve de muhafaza edilmesi

gerektigi tartisilmaz ve korunmasi gerekmektedir.

Korunacak degerleri, taginir kiiltiir varliklart ve tasinmaz kiltlir varliklart seklinde iki

baslik altinda toplayabiliriz (Hatami, 2013)

2.3.3.1 Tasimr Kiiltiir Varhklar

Ozel koleksiyon olarak miizelerde saklanan sergilenebilen, heykel, resim, ¢ini, dokuma vb.
sanatsal degeri olan sanat eserleri miizelerde korunarak muhafaza edilen kiiltiir

varliklaridir.

2.3.3.2 Tasinmaz Kiiltiir Varhklar:

Korunacak degeri olan anitsal degeri olan yap1 veya yapilar, sit alanlar1 tasinmaz kiiltiir

varliklaridir.

UNESCO 1972 yilinda anitsal yapi; sanatsal ve bilim agisindan mimari eserler, yapilar,

magaralar, sit alanlar1 gibi mimari bilesenler seklinde tanimlanmustir.

Yapr topluluklari; arazi tizerindeki yerlesmeleri sebebi ile mimari uyumluluklari olan, tarih

sanat ve bilim agisindan evrensel degeri olan ayr1 veya birlesik yap1 topluluklaridir.

Sit alanlari; insan iriinii olan veya doga ve insanin ortak eseri olan alanlar, estetik ve

tarihsel etnolojik bakimdan evrensel degeri olan alanlar sit alanlari olarak tanimlanmistir

(UNESCO, 1972).

Tarihi gevrelerde yasalar gercevesinde korunmasi saglanacak sit ve kentsel sit kavrami;

tarihsel siire¢ igerisinde, tarihsel Onemi olan c¢esitli uygarliklarin medeniyetlerin
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yasanmisliklarini, sosyal, kiiltiirel, mimari 6zeliklerini yansitan degerdeki gecmisin izleri
barindiran kent ve kentsel alanlara denilmektedir. Cesitli yasanmisliklara sahitlik eden bu

sit alanlar1 korunmaya deger kiiltiirel mirastir (Ahunbay, 2004).

2.4 Tarihi Cevrenin Korumasina Yonelik Araclar

Yillar icerisinde ¢esitli nedenlerden dolay1r zarar gérmesine ragmen gliniimiiz ¢aginda
varhigim1 siirdirmeye devam eden tarihi ¢evrelerin korunmasima yonelik uygulamalar
yapilmaktadir. Tarihi degeri olan yapilar i¢in en dogru koruma yontemi yapinin yasatilmasi
ve diizenli bir sekilde bakim ve onariminin takip edilmesidir. Bazi durumlarda bu durum
uygulanamadigindan biiyiik 0Olgekli bakimlar ve onarimlar igin farkli teknikler

uygulanmaktadir. Profesdr Zeynep Ahunbay’ a gore bu siniflandirma,

Biitiinleme

Saglamlastirma

Yeniden kullanim, islevlendirme, yenileme
Yeniden yapma

Temizleme

IS T o A

Tasima seklindeki restorasyonlarla koruma uygulanabilecektir (Ahunbay, 2004)
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2.4.1 Kentsel Ol¢ekte Koruma Teknikleri

Tarihi alanlar bolgelerinde kentsel koruma igin sorunlarin ¢oziilmesi ile kente
kazandirilmadir. Kentlerde ki sorunlarin en temeli eskime ile olusan sorunlardir.
Eskimenin durumu, niteligi uygulanacak olan yontemi belirlemektedir. Eskime niteligi

bakimdan 3 sekilde maddelenebilir (Ozden, 2008).

o Fiziksel eskime
e Islevsel eskime

e Ekonomik eskime

Fiziksel eskime; tarihi kentlerin fiziki yapisinin zaman igerisinde dmriinii tamamlamasini
tanimlamaktadir. Bolge halki isletme sahipleri veya kamu tarafindan cesitli sebeplerden
dolayr kentin bakim ve gerekli onarimlarinin yapilmamasi fiziksel eskimeye neden

olmaktadir.

Islevsel eskime; tarihi kentin yasayanlarma kullanic1 gereksinmelerine karsilamak
konusunda yetersiz kalmas islevsel eskime olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Islevsel eskime

sonuglarinda yapinin terk edilmesi veya islev degistirilmesi yoluna gidilir.

Ekonomik eskime; tarihi kentlerde ekonomik eskime yapi degerinden dolay:r tarihi
kentlerde alim, satim, kiralama oldukga fazla olmaktadir. Buna kars1 diger bolgelerin tarihi
kentlerdeki ekonomik durumla ters diismektedir. Diger alanlardaki alim, satim, kiralamak
tarthi kentlere oranla daha diisiik oldugundan ekonomik eskimeye sebep olmaktadir

(Ozden, 2008).

Tarihi kentlerin eskime niteliklerine gore uygulanabilecek olan miidahaleler su sekilde

olmaktadir;

e Kentsel sagliklastirma

e Kentsel yenileme
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e Kentsel canlandirma, yeniden gelistirme

e Kentsel doniisiim (Ozden, 2008).

Kentin sagliklastirilmasi; tarihi kentlerde yeni baslamis olan eskime i¢in uygulabilecek
olan yontemdir. Bu yontemde yapilanlar, kimligini 6zgilin halini heniiz kaybetmemis olan
yapilarin bakim ve onarimlariin yapilmasi ve 6zgilin haline kavusturulmasidir. Burada
fiziksel yapinin onarimi s6z konusudur. Ve kullanimini yitirmis olan yapilara uygun

islevler verilerek kullanima kazanmasini saglamakta olan miidahaledir.

Kentsel yenileme; islevsel, fiziksel, ekonomik yonden olduk¢a biiyiik oranda eskime
gosteren kentlerin miidahalesi durumudur. Bu miidahale biiyiik 6l¢iide kentin biitliniinde
ele alarak eskimeye sebep olan nedenleri ortadan kaldirmaya yonelik bir uygulamadir.
Sebep olan nedenlerin kaldirilmasi ile kenti tekrar yasatmanin miimkiin olabilecegi
fiziksel, islevsel olarak yeni diizenlemelerin yeni islevlendirmelerin uygulamasina
yoneliktir. Bu diizenlemelerin  kentin biitlinlinde uygulanarak kentsel yenileme
miidahalesini saglamakta olan bir miidahaledir. Bu miidahale koruma degeri olan yapilarin
bliylik oranda yok oldugu ve kullanim islevini kaybetmis olan tarihi kentlerde uygun

gorilmektedir.

Yeniden gelistirme; tarihi yapilarin yok olma durumu ile karsilastiginda, 6zgiin fonksiyonu
kaybettigi durumlarda uygulanan miidahaledir. Yapinin 6zgiin kullanimi disinda farkli bir
islev yiliklenmesi ile kente kazanmasin1 amaglamaktadir. Burada isleve yonelik gelistirme

s06z konusudur. Yapiya yiiklenecek olan yeni islev i¢in yapilan diizenleme miidahalesidir.
Kentsel doniisiim; tarihi degerini kaybetmis olan kent mekanlarinin yeniden

islevlendirilerek ve yeni kullanicilar i¢in yeniden diizenlenerek kente kazandirilmasi olarak

tanimlanmaktadir (Ozden, 2008).
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2.4.2 Kentsel Yenileme

Kentsel yenileme kavram olarak, yillar i¢inde eskiyen, yipranan kent dokusunun giiniin
sartlarinda sosyal ve ekonomik boyutlarina uygun olacak sekilde degistirilmesi ve

yenilenmesi seklinde agiklanmaktadir (Ozden, 2008).

Bir baska tanimda kentsel yenileme, giiniin ihtiyaclarina uygun olarak eskiyen kent
dokusunu diizenlemek, yeniden planlamak ve uygulanmasini gergeklestirmektir (Hasol,

2008).

Kentsel yenileme tiim bu tanimlamalar sonucunda, degisim, canlandirma, doniisiim
kavramlarini igcermekte olan bir miidahaledir. Glinlimiiz sosyo-kiiltiirel ve fiziksel yapisina
uygun olacak sekilde gergeklestirilecek olan diizenlemeler ve onarimlarin organize edildigi

yontem seklinde tanimlamak s6z konusudur.

Kentsel yenilemede stratejiler olusturulur. Yipranmis olan kentin, biitiinsel olarak
kazandirilmasi esas amagtir. Giiniimiiz kosullarina ve tekniklerine uygun olarak belirlenen
kararlarin bazi durumlarda canlandirilmast olmakta bazi durumlarda yeniden iiretilmesi

seklinde tanimlanmaktadir

2.4.3 Kentsel Yenileme Eyleminin Amaci Ve Kapsami

Amag olarak kentler i¢in 6nemli olan tarihi alanlarin g¢esitli neden ve sebeplerden dolay:
yipranmis, yikilmis, bozulmus eskimis, terkedilmis yapilarin veya alanlarin yenilenmesi ile
hayata geri donmesi esas olmaktadir. Kentsel yenileme igin kentsel doniisiim de
denilebilmektedir. Doniisiim kentlerin kiiltiir miraslarini, ge¢mis kiiltiiriinii, sahip oldugu
kimligini yasatmak amac1 ile uygulanmaktadir. Yenilemenin hedeflerini maddeler seklinde

aciklayacak olursak ;

e Kent dokusunun mevcut ve yeni yapilacak yapilar i¢in kararlarin alinmasi,
e Kentteki doluluk ve bosluklarin degerlendirilmesi ve yenilenmesi,
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e Koruma gerektiren yapilar i¢in koruma kriterlerinin belirlenmesi,
e Kentteki ulasimin gézden gecirilmesi ve yeni dolasim ag1 belirlenmesi,
e Koruma alaninin yeniden islevlendirilmesi

e Sosyal profilin gelistirilmesi gibi dnemli ve kapsamli hedefleri vardir.

Kentsel kiiltiir miraslarinin korunmasi ve yeniden islevlendirilmesi mevcut giizellikleri
kullanilmas: ile ekonomik kazanglara sebep olacak ve kentsel ekonomik kalkinma ve

devamlilik saglanmis olacaktir.

Kentsel yenileme kentsel koruma ile dogruda baglantili olan kavramlardir. Kentsel
yenileme miidahalesi i¢in en belirgin ihtiya¢ duyan alanlarin en birincisi kent merkezleri
olmaktadir. Kentsel yenileme kentsel koruma ile dogrudan baglantili olan miidahaledir.

Koruyarak yenileme kavrami ile gelisme gosteren yenileme, kiiltiir mirasini niteligi olan

kentin ge¢mis kiiltiiriinii gelecege aktarilmasini saglayabilecektir.

Yenileme, ozgiin kimlikleri koruyarak kentin gelisimi i¢in korunmasi gerektiginin
benimsenmesi gerekmektedir. Kentlerin yenilenmesi ‘“korunarak yenilenme” olarak

benimsenmelidir.

Kentlerde ticaret ve ticarete yonelik gelisimlerin olusmasi kaginilmaz bir durum olmustur.
Kentlerdeki ticarete yonelik ekonomik kalkinmaya yonelik gelisen durumlar kentin
kimligine tarihi ge¢misine, yasanmislik izlerine zarar verici olmamalidir. Cogunlukla
zaman igerisinde yipranmis, yok olmaya yiliz tutmus kent merkezlerinde degisimler
gozlemlenmektedir. Hatta bu gelisim kagmilmazdir. Kentlerin yok olmamasi ve de

canlandirilmas1 kapsaminda kentin kimligine de zarar vermeden bu degisim saglanmalidir.
Kentsel yenileme kaginilmaz ve kentlerin yok olmasina karst uygulanmasi gerekilen, karar

verilirken kentin kimligi ve yenileme fikirleri arasinda denge saglanmasi zorunlu bir

durum olmaktadir.
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Kentsel yenilemenin hedefleri;

e Yapilarin ve cevre standartlarinin iyilestirilmesi, yasam kalitelerinin artirilmast,
yok olmaya yiiz tutmus kent veya kent merkezlerinin hayata dondiiriilmesi,

e Yasayan halkin yasam kalitesini ylikseltmek ve yasam standartini artirmak,

e Ekonomik kalkinmanin saglanmasi,

e Yapilarin 6nemlerinin artirilmasi,

o Kentsel yenileme ile uzun donemlik bir gelisime olanak saglayacaktir ve sosyal
aktivitelere olanak saglayarak kentlerin uzun yillar yagsamasina sebep olacaktir.

e Yapilarn fiziksel agidan iyilestirilmesi, onarilmasi, bakiminin yapilmasi yapilarin
Omriinli uzatacak ve yikik durumdaki yapilarinda kente geri doniisiimiinii

saglayacaktir.

Bu kapsamlarla kentlerdeki yenileme olgusu esasen Korunma ile Yenileme seklinde

benimsenerek kentlerin hayata doniisiimii miimkiin olabilecektir.

2.4.4 Yeniden Canlandirma Kavrami

Anlamsal olarak sozliikk tanimi revival olan, hayat bulma, ayilma, yeniden reva¢ bulma,
uyarma, taze hayat bulma gibi anlamlar1 olan yeniden canlandirma kuvvet verme, hayat
verme olarakta tanimlanmaktadir (Redhouse, 1989). Kentsel 6l¢ekte canlandirma, yapi
veya yapilarin 6zglin yapisint korudugu ancak islevsel boyutta degerlerinin azaldig
durumlarda uygulanmakta olan bir durumdur. islevsel degerini yitirmis yapilarin hayata

kazandirilmasi yeniden kullanilma ihtiyaci dogrultusunda gelismis bir kavramdir.

Yeniden canlandirilmig yap1 veya yapilar toplulugu potansiyel olarak ekonomik
kalkinmaya ve yasam kalitesinin yiikselmesine sebep olacaktir. Yiiksek yasam kalitesi ve
gelir diizeyi kentin sosyo-kiiltiirel yapisini etkileyecek ve bolgedeki yasam kalitesini

artirabilecek bir durumdur.
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Sadece ekonomik yonden ¢okiintii olan yapilarin canlandirilmasi ¢éziim olmayacaktir.
Uygulanacak canlandirma projesi kentin tiimiinii de kapsamali ve tiim kenti etkileyecek

planlamalarin yapilmasi gerekmektedir.

Kent merkezlerinde olusan ekonomik ¢okiintiiler kentlerin kimliklerine zarar vermektedir.
Olusabilecek su¢ potansiyelleri, kentin kimliginin de ¢Okmesine neden olmaktadir.
Kentlerin kimligini korumak ve gelisimini saglamak mevcut kullanimlarin uygun

kullanimlara planl bir sekilde doniistiiriilmesi canlandirilmasi ile saglanabilecektir.

Kentlerin canlandirilmasi kentsel bir politikadir. Yerlesim alanlarinin ve kentin fiziksel
yapisinin iyilestirilmesinin yani sira sosyoekonomik yapisinin da diizenlenmesinde etkili

olacak bir diizenleme politikasidir (Ozden, 2008).

2.4.5 Yeniden islevlendirme Kavram

Kentlerin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi ig¢in en Onemli koruma
yontemlerinden olan yeniden islevlendirme kavram olarak en yaygin bilinen agiklamasi

“yapiin kullan amaci, fonksiyonu™ dur.

Tiirk dil kurumu sozliiglinde islev, bir yapinin sahip oldugu ve onu diger yapilardan ayirt
etmeyi saglayan eylem tiirii yani fonksiyon olarak tanimlanmistir (Tirk Dil Kurumu

Sozliigii, 2009).

Yapilar, ihtiyaglara bagli olarak gereksinim ve ona bagli olan islevsellikle insa edilirler. Ve
amaca uygunlugu olarak olusurlar. Birbirini takip eden islevlerle biitiinliik olusturulur ve
her yap1 kendi fonksiyonu ile farklilik gosterir. Her yapinin olusumu farklidir. Konut
islevi, restoran islevi, cami islevi, konaklama islevi vs. gibi gereksinimler dogrultusunda
olusan tiim yapilarin islev sekli kullanim sekli farklidir. Yapinin olusumu eylemler ve
davraniglarin getirdigi gereksinimler ile sekillenir. Ve bir yapinin fonksiyonel olmas1 ve

fonksiyonel ¢oziilmesi en gerekli ve en dnemli kurallarin basinda gelmektedir.
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Koruma kavraminda yeniden islevlendirme; yillar igerisinde degisim gosteren kiiltiirel,
sosyal, ekonomik durumlar yapilarin fiziksel yapisini etkilemektedir. Bu durum yapilarda,
Ozgiin islevleri bakimindan beklentileri karsilamakta zorluk ¢ekmeye sebep olmaktadir.
Yapilar gerekli performansi ve islevi gosterememektedir. Dolayisi ile kentlerde ihtiyaglara
cevap verebilecek yeni yapilar insa edilmekte veya mevcut yapilarin onarimlar ve islev
degisikliklikleri ile korunmasi saglanmaktadir. Yapilarin tasarimi ve onarimi durumunda
eski durumuna eski islev adi verilmekte. Yapimin yikilmaktan kurtarilip kente
kazandirilarak korunmasi amaci ile verilen yeni fonksiyonuna yeni islev denilmektedir.
Tarihi kentlerde yikilmaya tehlikesi ile karsi karsiya olan yapilarin yeniden
islevlendirilerek kente kazandirilmasi koruma yontemleri i¢cinde en 6nemli olanlar arasinda
yer almaktadir. Degisen sartlar karsisinda fiziksel yapisina uygun islevler ile yapilarin
harabe olmasini engellemek ve kentin devamlilifinda biinyesine kazandirmak en bilingli

koruma ydntemi olabilmektedir.

Fonksiyonlarini yitirmis, esas kimliklerini koruyan yapilarin yeniden islevlendirilerek

kazandirilmas: ii¢ farkli dlgekte gelistirilip uygulanabilmektedir (Uger, 2011);

e Bolgesel ol¢ek,
o Kentsel olgek,

e Mimari 6lgek

Ornegin; eski islevi depo olan yapilarin, kiiltiir ve sanat merkezlerine, sanat merkezlerine,
kiltirel faaliyetlerin  gercgeklestirildigi  kiiltiir evlerine, restoran veya eglence
dontstiirtilmesi gibi islevsel degisimler ekonomik kalkinmay: ve de yapinin korunmasini

saglamis olabilecektir.

Ulkemizden 6rnek verecek olursak XIV. yy tarihinde insa edildigi diisiiniilen St. Nicolas
Kilisesi bir Bizans donemi Kkilisesidir. Kibris adasinda egemen olan uluslar tarafindan
degisik donemlerde degisik islevlerde farkli amaglar i¢in kullanilmistir. Liizinyan ve
Venedik donemlerinde yapinin 6zgiin yapisina bazi eklemeler yapilmistir. Osmanh
déneminde ismi 1573 yilinda Bedesten olarak degistirilen anitsal yapinin islevi kapali ¢ars1
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ve hububat deposu olarak kullanilmistir. Yillar igerisinde tahribata ugrayan yapi1 2000’li
yillarda UNDP tarafindan restore edilerek, kiiltlir sanat aktivitelerinin gerceklestirildigi

yeni islevi ile kente tekrar kazandirilmistir (Lefkosa Belediyesi, 2017).

Sadece anitsal yapilarin islevsel degisimi kentsel canlandirma i¢in yeterli degildir. Kentteki
gelisim biiylik 6lgekte saglanabilmelidir. Sadece bir kilisenim islevi degistirilmemektedir.
Ornegin endiistri amacli insa edilmis mekanlari, konutlari, konaklar1 vb. yapilarinda

islevsel olarak yenilenmesi kentin yagamasina canlanmasina katki saglayacaktir.

Yapilarda islevsel degisimler gerektiren durumlar;

e Yapilarin 6zgiin iglevini yitirmesi,
e Yapilann islevsel yonden eskimesi gibi iki esas durum ile s6z konusu olmaktadir

(Uger, 2011).

Yapilarda islevsel acidan yenileme gerektiren, yeniden kullanima neden olan sebepler;

e Ekonomik sebepler,
e Tarihsel sebepler,
e Kiiltiirel sebepler,

e Cevresel faktorler seklinde maddelenebilir (Uger, 2011).

Yillar icerisinde kentlerde yasayanlarin degisen yasan zevkleri, kiiltiirel, ekonomik, sosyal
degisimleri islevsel yenilemede kiiltiirel ve tarihsel degisim sebepleri olmaktadir.

Eski yapilarin islevsel degisimi ekonomik olarak ta karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni yap1 insa
etmek eskiyi onarim yeniden diizenlemekten emek ve zaman acisindan farkliliklar
gostermektedir. Bu durum ekonomik agidan bakildiginda oranti yapildigi zaman eskinin
yeniden diizenlenmesi ve kurtarilmasi ekonomik yonden de olumlu sonuglar getirmektedir.
Cevresel degisimlerde yapilarin yeniden islevlendirilmesini gerektirebilir. Ornegin

restoranlar arasinda kalan konut iglevsel yonden degiseme sebep olabilmektedir.
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Cevresel degeri olan yapilarda yeni islev diizenlemesi yapildiginda yapmin dis
goriinlimiinii etkilememesi 6nemli bir durumdur. Yeni kullanila alakali i¢i diizenlemeler
fiziksel yapiya uyumlu olmasi gerekmektedir. Yapilarin 6zgiin haline uygun degisimler

tercih edilmeli ve tasarimi gergeklestirilmelidir.

Yapilarda, restorasyon fiziksel durumun yenilenmesini saglamaktadir. Yeniden
islevlendirme, canlandirma, yeniden hayat verme, deger kazandirma, uyarlama, yeniden
kullanim kentlerin yasam kalitesini artirmaya yonelik bir yaklagimi hedeflemektedir.
Kentlerin canlandirilmasi kiiltiirel mirasin gelecege aktarilmasini saglayacaktir. Degisimler
ve yeni uyarlamalar ile ekonomik kalkinma saglanabilecektir. Ancak yapilardaki islevsel
degisimler ve onarimlardaki en 6nemli olan etken fiziksel yapinin 6zgiinliigiine uygun
tasarimlarin yapilmasi ile korunarak yenileme saglanmalidir. Boylelikle yapilar, kiiltiirel
degerlerini, niteliklerini kaybetmeyecek ve kentin korunarak yasamasina katki saglanmis
olacaktir. Kiiltiir varliklarinin degerlendirilmesi, korunmasi kisisel yargilardan kurtulmali

bilingli bir temelle ger¢eklestirilmelidir.

2.5 Tarihi Cevrenin Korunmasinda Turizm Etkileri

2.5.1 Turizm Kavram

Yer degistirmen baslama nedeni olarak insanlarin ihtiyaglar1 ve bu gereksinmelerini
gidermek i¢in basladigini soyleyebiliriz. Dogadaki hayvanlardan korunmak, siginacak yer
bulmak, yiyecek bulmak, iklim sartlarindan korunmak, su ihtiyag¢larini gidermek amaci ile
sulak yerlere yerlesmek gibi pek ¢ok nedenlerden dolayr yer degistirme iggiidiisel olarak
gerceklesmekte idi. Yillar icerisinde yer degistirmek egitim amacli, toprak kazanmak gibi
sosyal yonde gereklilik olusturma yoniinde gelisim gostermistir. Ve sonug itibar1 ile yer
degisimleri sosyal ve turizm igerikli olarak yasama sekline donlismiis ve gelisim

gostermistir.

Turizm kavrami sosyal, politik ve ekonomik ydnden olduk¢a kapsamli bir sekle

doniismiistiir. Ulkelerin ekonomik kalkinma acisindan bir kurtarict haline déniismesi,

35



tilkelerin ekonomisinin, kalkinmasinin en Onemli sektorii halinde gelisim gosterdi ve

ekonomik kalkinmanin énemli bir alanini olusturdu.

Kiiltiirel miraslarin ve dogal giizelliklerin bulundugu alanlar turizm i¢in 6n plana ¢ikanlar
alanlar olmustur. Burada plansiz ve koruma bilingsiz gerceklestirilen diizenlemeler kentin
yok olmasi agisindan gelisim saglanmaya calisilirken yok edilmeye sebep veren ciddi
sorunlar1 da beraberinde getirmis oldu. Kiiltiirel miraslarin bulundugu alanlar betonarme
yapilardan oldukca fazla ilgi odagi ve tercih alanlar1 olmaktadir. Ancak bilingsizlik ve
plansizlik kentlerin yok edilmesine sebep olmaktadir. Ekonomik kalkinmanin saglanmasi
kenti sadece ekonomik yonden devamliligini saglayacaktir ancak bilingli koruma ile turizm
odakli gelismeler kentin korunarak yenilenmesi amaci dogrultusunda kentin ekonomik

kalkinmasi1 saglanacak ve de kiiltiirel miraslarin korunmasi miimkiin olacaktir.

Turizm ve koruma kavramlari tarihi kentlerde birbirlerinden ayri diisiiniilmesi zorlasan iki
kavram haline doniistii. Kentsel korumanin ekonomik kalkinma amacina hitap etmesi
turizm ile gerceklesme yiizdeligi olduk¢a fazladir. Ve korumanin bir yontemi olarak

gelisim gostermistir (Uger, 2011).

Turizm kavraminin sozliilk tanimi; eglence, dinlenme, gezme, gorme, tanima, kesif vb.
sekilde aciklamalar yapilmaktadir. Ayrica iilke ve iilke ekonomisinin kalkinmasini
saglamak amaci ile sosyo-kiiltiirel, turizm amagli gelisimler saglanarak kente turist

kazanilmasini1 gergeklestirecek ¢alismalarin esasini olusturmaktadir.

1953 yilinda yaymlanan turizm akademisi sozliiglinde turizm kavrami; zevk amaci ile
gerceklestirilen seyahatler ve bu niteliklerde yapilan insan faaliyetler biitiiniine ve turistin
gereksinimlerini karsilayabilecek ve buna olanak saglayabilecek bir endiistri tiirii oldugu

yoniinde tanimlama yapilmistir (Uger, 2011).

Ucretli tatil kavrammin gelismesi ile turizmin ekonomik bir girdi olmasi saglanmistir.
Turizmin gelisim gostermesi ile kavramsal aciklamalarinin yapilmasi baglanmistir.

Kavramsal olarak 1910 yilinda turizmin ilk kavrami yapilmistir. Avusturyali ekonomist
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Herman Von Schullar turizmi; baska bir sehirden, iilkeden, bdlgeden yabancilarin gelmesi
ve gecici bir siire ile kalmasi ile olusan hareketin ekonomik ydiiniini ilgilendiren

faaliyetlerdir seklinde tanimlamustir (Eralp, 1983).

Turizm kisisel secimler dogrultusunda olusan insan odakli bir sektdr olarak gelismistir.
Turizm katilimer sayist ile li¢ grupta agiklamak miimkiindiir; bireysel turizm, grup turizmi

ve kitle turizmi olarak gerceklesmektedir.

Bireysel turizm: bireylerin kisisel, tek baslarina, genglerin, 6grencilerin, kesif ve gezme

amagch diinyay1 tanima duygusu ile gergeklestirdikleri seyahatler olarak tanimlanmaktadir.

Grup turizmi: dernek {yelerinin, Ogrenci gruplarinin, meslek gruplarmi,  ¢esitli
topluluklarin sosyokiiltiirel amagh bir araya gelerek gergeklestirdikleri geziler igin

aciklanmaktadir. 11-16 katilime1 sayisti ile olusan gruplardir.

Kitle turizmi: insan topluluklarinin ekonomik yonden tercih ettikleri kalabalik turistlik gezi

gruplari olarak tanimlanabilmektedir (Uger, 2011).

Turizm sadece gezi amagh gergeklestirilen bir sektdr degildir. Turizmin amaglari

bakimindan ¢esitleri olusmaktadir;

e Kongre — toplant1 turizmi
e Deniz turizmi

e Saglik turizmi

e Dini, inang turizmi,

e Tarih, kiiltiir turizmi,

e Spor turizmi,

e Yat turizmi,

e Karavan turizmi,

e Ciftlik turizmi,

e Moda turizmi,
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e Kamp turizmi,

o Is-fuar turizmi,

Gibi oldukca kapsamli igerige sahiptir.

Turizme etki eden faktorler; sosyal kaynaklar ve dogal kaynaklar olarak ikiye
ayrilmaktadir. Sosyal kaynaklar: tarihi eserler, anitlar, miizeler, tarihi kentler. Dogal
kaynaklar; sifali sular, kaplicalar, iklimsel ve dogal olusumlar seklinde siniflanmaktadir.
Turizm istegi talebi ise, turizm ihtiyaglari1 giderme istegine dayanmakta olan turistik

hizmetleri satin alma istegidir.

Zaman igerisinde gelisim gosteren turizm olgusu, ekonomik, fiziksel, sosyal cevrede
olumlu etkilerinin yan1 sira olumsuz etkileri de mevcuttur. Turizmde ekonomik getiri en
etkin en dikkat ¢eken yoniidiir. Nedeni ise iilkeye doviz girdisi ile ekonomik kalkinma i¢in
olanak saglamasidir. Turizm sayesinde diger ekonomik sektorlerde ekonomik ydnden

payini almaktadir.

Turizmin sosyallesme adina oldukg¢a katki saglamaktadir. Farkl: kiiltiirleri bir araya getiren
sektor, iilkelerinden gelen turistlerin dil, din, 1rk ahlak gibi ayrimlari olmadigindan sosyal
kiiltiirel yonden kaynasmasina, dostluklar kurmasi gibi manevi degerlere imkan

saglamaktadir.

Fiziksel ¢evrenin 6nemi turizmi oldukca etkileyen ¢evresel faktordiir. Dogru kullanildigi
zaman restorasyonlar, yenileme projeleri, islevlendirme gibi yontemlerin turizm amagh
yapilmasi ve de dogru yontemler ile uygulanmasi turizmin ¢evrenin korunmasinda 6énemli
yeri olmaktadir. Turizm amagl bilingli degisimler ve dogru uygulamalar ile kentlerin
canlanmast ve siirekliliginin saglanmasi miimkiin olabilecek en etkili amaglarindandir.
Bunun tam tersi durumlar s6z konusu olabilmektedir. Bilingsizce turizm amaclh gelisimler
tarihi alanin harap olmasina, bilingsiz kullanilmasi ile yikilmasina sebepte olabilmektedir.

Veya dogal cevrenin tahrip olmasma sebep olabilmektedir. Onemli ve dogru gelisim
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korunarak yenileme amaci ile bilingli ve uygun tasarim ilkeleri ile projelendirmek ve

uygulanmasinin dogru yontemler ve de teknikler ile yapilmasini saglamaktir.

Diinyada ve Tiirkiye de turizmin tarihsel siiregte ¢evreye olumsuz etkileri dikkate alinmaya
baslamis ve turistlik bolgelerin korunmasina yonelik turizm c¢esitleri 6n plana ¢ikmistir.

Stratejilerin esas amaci korumaktir. Turizm ¢esitleri;

e Alternatif turizm: Mevcutta var olan turizm tiirlerine karsi olumsuz gelisen
etkilerine karsi turizmin olumsuz etkilerine karsi tehlikelerin azaltilmasini
amaglayan turizm tiiriidiir.

e Uygun turizm: Turizm de kiiltiirel miraslar1 korumak amaci ile yasayan halkin
temsilcilerinin s6z hakki olmasidir.

e Eko turizm: dogal kaynaklar1 korumak amaci ile uygulanan bir turizm tiiriidiir.

e Topluma dayali turizm: yasayan halk turizm gelisimin baslangicinda karar veren
durumda olmaktadir. Diger ismi toplum yaklagimli veya toplum giidiilii turizm
olarakta agiklanabilir.

e Yesil turizm: Bu kavram olarak turizmin imajidir. Cevre dostu bir turizm tiirtidiir.

e Etik turizm: ilke olarak ahlak icerigi olan ve ilgilenen turizmdir.

e Sorumlu turizm: yasayan halk tarafindan gelisim gosteren ve yavas biiylime
saglayan turizm tirtidiir.

e Siirdiiriilebilir turizm: tiim koruma tiirlerini kapsamaktadir.

Tiirti gore gelistirilebilen ve degistirilebilen turizm tiirleri, dogal ve insan eli ile olusturulan

cevrenin fiziksel yapisi kaynak olarak kullanilmaktadir.

2.5.2 Turizm ile Tarihi Cevre Iliskisi

Hizla gelisen yapilasma gevrelerindeki tarihi degerlere sahip ¢ikmali ve gelisim gosterirken
tarihi miraslardan, kiiltiirel miraslardan esinlenmelidir. Boylelikle gelisim gerceklesirken
tarithi degerler ile biitlinlik saglamig olur. Kiiltlirel miraslarin korunmasi ve turizm

sektorline kazandirilmast gerekmektedir.
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Turizm sektoriiniin  gelisimi i¢in iilkelerde zengin turizm kaynaklarinin olmasi
gerekmektedir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde, turizm ve tarihi miraslarin siirekliliginin
saglanmasit ve korunarak kullannominin planli bi¢cimde wuyarlanmasi gerekmektedir.
Bilingsizce kullanimlar tarihi kentlerin yok olup izlerinin silinmesine neden olmaktadir.
Koruma plansiz uygulamalar tarihi kentlerin veya miraslarin yikilip tahrip olmasina neden
olmaktadir. Ancak bilinglice uygulanacak yenileme projeleri ve doniisiimler kent imajina
olumlu yonden etki saglayabilecek ve turizm sektorii iginde onemli bir kaynak olmasina
neden olacaktir. Canlandirma projeleri turizm odakli sekillendirildiginde turizmin
ekonomik boyutta saglayacagi katki {ilke ekonomisini etkileyecek, iilkenin yasam kalitesini

etkileyecek ve kentin imajina katki saglayacaktir.

Kiiltiirel ve sosyolojik bir eylem olan turizm ve koruma kavramlarinin kentlerdeki olumlu
etkiler saglayacag isbirligini iyi analiz edip kentlerin siirdiiriilebilirligi ve korunmasinin
saglanmasini gerceklestirme kurgusu olusturabilmektedir. Korumanin saglanmasi veya
saglanabilmesi i¢in 6nemli bir sektdr olan turizmin avantajlarindan yararlanmak gerekir.
Turizm tarihi dokularin siirdiirtilebilirligi i¢in firsatlar ortami yaratmaktadir. Ve en 6nemli

sektor olarak diistliniilebilir.

2.5.3 Kiiltiir Turizmi

Tarihi miraslar ve turizm sektorii arasindaki baglanti aktif oldugu kadar ¢eliskili degerlerde
icerebilmektedir. Gilinlimiiz ve gelecek nesiller i¢in devamliliginin saglanmasi ve
yonetmesi sarttir. Kentlerdeki ziyaretgilerin beklentilerini ve gereksinimlerini karsilarken,
turist kabul eden topluluklarin yasayan halk {izerinde olusabilecek olumsuzluklar

yonetebilen kiiltlir turizmi ile minimum diizeyde tutulabilecektir.
Kavramsal olarak kiiltiir turizmi, iilke topraklar iizerinde mevcut bulunan ve ge¢misin

birikimleri olan her tiirli kalintilarin zarar gormeden ve korunarak toplumun

faydalanabilece8i degerlere doniistiiriilmesi olarak tanimlanmaktadir. ICOMOS kiiltiir
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turizmini; ev sahibi milletlerin yasam sekillerini ve gorsel kiiltiirel ¢evrelerini iceren ve

bunlar {izerine odaklanan turizm sekli olarak tanimlamaktadir (Ozcan, 2014).

Kiiltiir turizmi kaynaklar1 sema olarak (Caliskan, 2009);

e Tarihsel olaylar ve
anla kisiler.

Modern kiltir;

e Temali parklar, yerel
filmler, TV'ler

Yerel yiyecek ve icecekler.

Sanatsal faaliyetler;

Tiyatrolar, sanat galerileri

#

Kiiltiirel
Turizm
Kaynaklar1

Mize cekicilikleri:

e Mizeler ve kiltiirel miras

cekicilikleri.
e Kaleler, tarihi miraslar,

Yerel yiyecek ve icecekler.

Yerel el sanatlari

Festivaller, 6zel olaylar

e Folklor,Sanatcilar,

Spor, Ozel ilgi

Endistri ve Ticaret

e syeriziyaretleri,
o Alisveris merkezler

Lisan

Sekil 2.2: Kiiltiir turizm kaynaklar1 (Caligkan, 2009)

Ekonomik degerler {iireten kiiltiir turizmi tarihi kentlerin miraslarina yatirnmlar tesvik

etmektedir. Kentlerdeki mekanlarin ve hizmetlerin desteklenmesine olanak saglayarak

yasatilmasina fayda saglamaktadir. Dogru ve sistemli bir sekilde yonetildigi zaman yerel

halkin cevre degerlerinin farkindaligina ve kiiltiirel degerlere sahip ¢ikmasina neden

olmaktadir. Gelenek ve goreneklerine sahip ¢ikan yerel halk kiiltiir miraslarini yagatmak ve

gelecege aktarmak kaygisi iginde olmus olmasini saglamaktadir.

Kiilttirel miraslar, kiiltiirel degerler, anitsal yapilar, tarihi ¢evreler, yasanmislik izleri vs.

turizmi cezbeden 6nemli dgeler olarak siralanabilir. Turizm dogru ve bilingli diisiiniiliip

planlandig1 siirece miraslarin ve kiiltiirel degerlerin korunmasma ve devamliliginin

saglanmasina olanak saglayacak onemli bir aragtir. Korunarak yenileme benimsenmesi

41



ekonomik kalkinma ihtiyacinin temel oldugu durumlarda turizm odakli yenilemeler

kentlere, lilkeye maddi ve manevi destek vererek dnemli kilinmasina sebep olabilecektir.

2.5.4 Koruma ile Turizm Iliskisi

Korumanin esasint ve var olusunu olusturan hedef tarihin izlerini gelecege aktarmaktir.
Ulkelerin ge¢mis birikimleri yillar icerisinde var oluslarina sebep olmustur. Kentler gegmis
kimlikleri ile giniimiiz kimligine ulasmistir. Ve bu kimliklerin izlerini yapilar tarihi
belgeler olusturmaktadir. Koruma kavramimin esasint olusturan hedefte gegmisin
birikimini izlerini gelecege aktarmak olmustur. Kiiltlirel miraslar tarihi izler, tarihi yapilar
sadece lilkede yasan yerel halkin degil evrenin diinyanin bir parcasidir. Ve bu dogrultuda
tarihi belgeleri kiiltiirel kalintilar1 gérsel olarak paylasima agmak insanligin bir birine olan
paylasimini destekleyen bir tutum olmasi gerekmektedir. Bu paylagim turizm vesilesi ile
gerceklesmektedir. Dolayisi ile koruma kavrami ile turizm arasindaki iliski tartisilamaz.

Turizm iilke ekonomisine 6nemli girdiler saglayan bir sektordiir. Ekonomik girdiler i¢in
dogal kaynaklari, kiiltiirel miraslari yok etmemek lazimdir. Geri doniisii olmayan kiiltiir
miraslarinin basina gelebilecek tiim zararlar kentin kiiltlir mirasina ve turizminin de yok
olmasina neden olabilecek zararlar olusturabilecektir. Dolayisi ile turizm amacglh yikimlar
asla kabul edilemez. Turizm odakli doniisiimler turizm gelismesi ile ancak ta korumanin

liderliginde uygulandigi zaman uzun yillar devamliligi olabilecektir.

Diinya iilkelerinde tarihi degerlere sahip iilkeler turist odagi olmaktadir. Turistler
genellikle yasadiklar1 yerlesmelerden farkl kiiltiirel ziyaretler yapmay tercih etmektedir.
Dolayist ile tarihi yapitlarin ziyaret edilmesi 6dnemli bir tercihtir. Ve turizmin ilkelere

kazandirdig1 ekonomik girdi oldukca 6nemli sirada yer almaktadir.

Koruma tamamen turizm amagl diisiiniilmemelidir. Turizm korumak igin bir arag
olmalidir. Korumanin esas hedefi turizm olmamalidir. Sadece turizm odakl
gerceklestirilen koruma gelen ziyaretgilerin isteklerine ve gereksinmelerine gore

diizenlenmis olacaktir ve tarihi degerlere zarar verilmis olacaktir.
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Koruma sinirli zamanlarda gelen ziyaretgiler i¢in degil esas yerli halk igin
gerceklestirilmelidir. Kiiltiirel miras1 ve tarihi belgeleri yerli halkin yagatmasi ile gelecege

aktarilmas1 miimkiin olacaktir (Uger, 2011).

Yillar icerisinde bir ¢ok medeniyete ev sahipligi yapan iilkemiz; Romalilar, Bizanslhlar,
Liizinyanlar, Venedikliler, Osmanlilar, Ingilizler hiikiimdarliklarindan giiniimiize degin
gelen tarihi belgeler ve izler bakimindan zengin bir adadir. Korunmasi ve gelecege
aktarilmasi kullanma ve yasatma ilkeleri ¢ercevesinde kiiltiirel turizm agisindan korunmasi

mumkiin olabilmektedir.

Dogru bir kiiltiir bilinci tilkelerdeki korunmanin saglikli gerceklesmesine sebep olmaktadir.
Ve dogru kiiltiir bilinci ile tarihsel miraslar gelecege saglikli aktarilabilecektir. Kiiltiir
turizmi korumanin bir aracidir. Ve dogru uygulandigi zamanlarda kiiltiir mirasina etkileri

maddelenecek olursa;

Koruma i¢in gerekli maddi destegin olusmasi,

Ekonomik gelisme,

Sosyokiiltiirel gelisme,

Tarihi ¢evrelerin harabe alanina doniismesine engel olmasi,
Kiiltiir miraslarinin yeniden islevlendirilmesi,

Farkli kiiltiirlerin bir araya gelebilmelerine ve iletisimine imkan saglamasi,

N o g s~ wDd e

Tarihi kentlerin devamliligina ve siirdiiriilebilir olmasi gibi olumlu etkileri

olacaktir.

Geri donlisii olmayan kiiltiirel miraslarin korunmasi ile kentlerdeki tarih devamlilig

saglanacak ve gelecege aktarilabilecektir (Ucer, 2011).
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2.6 Tarihi Cevrenin Korumasi i¢in Olusturulan Yasal Diizenlemeler

2.6.1 Uluslararasi Yasal Diizenlemeler

Koruma kavrammnn ilk ortaya ciktigi yillar 19. yiizyilin ikinci yarisinda Ingiltere’ de
“Society for the Protection of Ancient Buildings” (1887) dernegini kuran William Morris
dernekle ilgili bildiri yayininda dernek ilkeleri ile ilgili olarak tarihsel ve sanatsal degerlere
kars1 yeni bir ilginin basladigin1 ve alanin tarihsel, dini ve sanatsal merak konularinin biri
oldugunu belirtmisti. Yine ayni yillarda italyan Camillio Boito ¢agdas onarimlar igin
hazilamis oldugu ilkelerde tarihi anitlarin tiim insanligin gegmisini belgeledigini ve anitlara
saygili davranilmast gerektigini bu nedenin koruma ic¢in en Onemli neden oldugunu

savunmustu (Sahin, 2004).

Daha sonraki yillar i¢inde koruma kavramina iligkin tanimlamalar geliserek tarihi
yapitlarin sanatsal ve tarihi belgeler oldugunu ve korunmasi gerektigini agiklayarak tarihi
yapitlarin ge¢misin izleri ile giiniimiiz arasinda iliski saglayan baglanti kuran korunacak
degerlerdeki miraslardir (ICOMOS, 1965). Bu nedenle yapitlarin korunmasi ge¢cmis
yasanmisliklari, kiiltiirleri yansitabilecektir. Yapitlar insanlik i¢in korunacak degerlerdeki

onemli miraslardir.

Koruma tiiziiklerinin olusturulmasi ve ortaya ¢ikisi, 1965 yilinda kurulmus olan ICOMOS
“International Council on Monuments and Sites” “Uluslararast Anitlar ve Sitler Konseyi”
nin olusturdugu Venedik Tiiziigl ile evrensellesmis ve diinya iilkelerinde yayginlasmistir.

UNESCO, 1965 yilinda bu tiizliglin uygulayicisi ve koruyucusudur.

Venedik tliziigliniin amaci; anitlarin korunmasi ve onarilmasinin, onlar1 bir sanat eseri

oldugu kadar, bir tarihi belge olarak da korunmasi gerektigidir ICOMOS, 1964).

ICOMOS ve Avrupa Konseyinin olusturmus oldugu ilkeler dogrultusunda UNESCO 1968

yilinda yapmis oldugu toplantida kiiltiir miraslarinin gelenekler ve manevi {iriin oldugunu
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bu nedenden dolay1 diinya insanlarinin kimliklerinin en temel unsurlari olarak kabul

edilmeleri gerektigini savunmustur (UNESCO, 1968).

1972 yilinda UNESCO; Diinya Kiiltirel Ve Dogal Mirasin Korunmasi sézlesmesinde
korunacak kiiltiirel varliklarin anitlar, yap1 topluluklari, sitler olarak siniflandirmistir. Bu
varliklarmn, kiiltiirel miras sayilacak olan degerler oldugunu ve korunmasi gerektigini

yaymlamistir (UNESCO, 1972).

Koruma evrensel boyutta diinya iilkelerinde onemli bir uygulamaya doniismiistiir. Ve
koruma fon’ lar1 ile koruma uygulamalar1 dogru yontemler ve tekniklerle saglanmaktadir.
Evrensel bir kurala déniismiis olan kavram ge¢misin insanlik tarihindeki yerinin ne derece
onemli oldugunu ortaya koymaktadir. 1965 yilinda olusturulan Venedik Tiziigi diinyada
kabul goren koruma esaslarimi icermekte ve korumanin evrensel boyutta gelismesini

saglayan uluslararasi koruma diizenlemesidir.

2.6.2 Koruma Kavraminin Kibris Adasindaki Yasal Diizenlemeleri

Kibris adasinin 1946 yilinda yiirlirliige konan planlama esaslarin1 igeren “Yollar ve

Binalar” tiiziigii kentsel imar kurallarini igermektedir.

Yiiriirlige kondugu yillarda yasam kosullarina cevap verebilen diizenleme yasasi

giiniimiizde yetersiz kaldig1 diistiniilmektedir (Girne Koruma Plani, 1993).

Ingilizler doneminde koruma; “Antikalar Yasas1” uygulanmakta idi. “Eski Esler Yasas1”
ile yiirlirlikten kaldirilmistir. Ve bu yasanin belirledigi ilkeler ve koruma mevzuati
giiniimiiz de de uygulanmakta olan yasadir. 1975 yilinda yiiriirliige giren Eski Eseler
Yasasi, koruma plani olmas1 agisindan énem tasimaktadir. Yasa; koruma alanlari, tek tek
binalar ve listelenmis binalarin koruma alanlar ile alakali olmaktadir. Denetim; adanin
zengin tarihi geg¢misini, arkeolojik kalintilarinin korunmasini, giin 1s181ina ¢ikartilmasini,
yok olmalarinin 6nlenmesini saglamak amaci ile olusturulmustur. Yasaya gore Eski Eserler

Dairesi ve Anitlar Yiiksek Kurulu denetleme yetkisine sahip olan kurumdur. Anitlar
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Yiksek Kurulu; binalar1 listeleme, koruma alanlar1 belirleme, korunacak binalari
belirleme, bu alanlarda ingaat yapilip yapilmayacagina karar verme, yapilacak ingaatlarin
denetimini yapma, koruma alani igerisindeki tadilat projelerine onay verip vermeme gibi

yetkilere sahiptir (Girne Koruma Plani, 1993).

Girne Koruma ve Cevre Plan1 1993 yilinda Sehir Planlama Dairesi, Girne Belediyesi Ve
Eski Eserler Ve Miizeler Dairesi isbirligi ile yapilmistir. Koruma planinda iki koruma alani
On goriilmiistiir. Birinci koruma alani; Eski Liman ve Cevresi’ dir. Sinirlar;; Doguda Girne
Kalesi izlerinden baslayarak, batida Liman Otel harnup ambarlari olarak bilinen
giiniimiizde turistlik amaclh tesisler olarak kullanilan yapi1 adasinmi i¢ine alacak sekilde
Antik Otel (Liman Otel) oniinden gegerek Hiirriyet Caddesine kadar uzanan Can Bulat
Sokagn giiney kismindaki yap1 adalarini icine alacak sekilde belirlenmistir. ikinci koruma
alan1 birinci koruma alaninin giiney kisminda yer alan Tiirk Mahallesi diye bilinmekte olan

basit kendine 6zgii dokusu olan alandir (Girne Koruma Plani, 1993).

Bunun yani sira koruma alanlar1 etrafindan yapilasma planlamalari i¢in “Tampon Alan1”

olarak belirlenen gecis alanlar1 belirtilmistir (Girne Koruma Plani, 1993).

2.7 Boliim Degerlendirme

Boliim iki’ de aciklanan kavramlar, morfolojinin, turizmin ve de korumanin temel
tanimlarin1 kapsamaktadir. Kentlerdeki morfolojik degisimler artan niifus ve degisen
ithtiyaclar dogrultusunda olusum gostermektedir. Kentler yillar i¢inde de8isim gostererek
gelismektedir. Bu degisimler kent morfolojisine yansimaktadir. Tarihi kentlerde kentlerin
canlandirilmas1 ve gelecek nesillere aktarilabilmesi i¢in bazi koruma amacglh araglar

uygulanabilmektedir. Boylelikle kentler gelecek nesillere aktarilabileceklerdir.

Kentlerin ve ozellikle tarihi deger tasiyan tarihi dokunun yasatilmasi, canlandirilmasi ve
kentlerin devamlilig1 i¢in turizm Onemli bir arag¢ olarak gelisim gostermektedir. Koruma
amagch uygulanan turizm gelismeleri kentlerin hareketliligini saglayarak miraslarin ziyaret

odag1 haline gelmesini ve de en Onemlisi korunarak gelecege aktarilabilmesi miimkiin
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olacaktir. Turizm, tarihi kentlerin korunmasi ve canlanmasi agisindan énemli bir aragtir.

Dogru kullanim degisimleri ile kentlerin canlandirilmasi miimkiin olabilecektir.

Yapilardaki veya yapi adalarindaki kullanim degisiklikleri morfolojik degisimler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ve turizm amacglh degisimlerde 6ncelikli olarak koruma gelmelidir.
Koruma oncelikli turizm degisimleri dogru uygulandigi zaman, tarihi kentler bir sonraki
nesillere aktarilabilecek ve kent kimligini olusturan kentsel miraslar Kkorunarak

stirdiiriilebilirligi miimkiin olacaktir.

Tarihi kentlerde alinan koruma kararlar1 dogrultusunda kentlerde uygulanacak olan turizm
gelisimlerinin basarili olmasi i¢in bazi uygulamalar gerekmektedir. Bu uygulamalarin en
temeli; bastaki yonetimlerin gelecege doniik gelisim adina imkan saglayan planlamalar
yapmast ile, yasayan halkin bilinglendirilmesi ve yasadiklari dokuya sahip ¢ikmalarinin
gerektigi bilincine getirilmesi ile, turizmin sadece bir ara¢ olarak kullaniminin
benimsenmesi ile, mali kaynaklarin olusturulmasi ile ve her zaman tarihsel degeri olan

miraslarin korunmasi gerektiginin unutulmamasi ile miimkiin olabilecektir.

Bolim 3 calisma alani kapsaminda boliim 2” de bahsedilen kavramlar iceriginde incelenip
kentsel tarihi dokudaki turizm etkili morfolojik degisiminin analizi yapilacaktir. Calisma
alani olarak secgilen bolgede tarihi yapilar mevcuttur. Bolgedeki tarihsel yapilar ve sahip
oldugu tarihsel siire¢ koruma kapsami ve koruma plani olmasi ekstra bir durum olmustur.
Boylelikle kentteki koruma plan1 kapsamindaki morfolojik degisimlerin analizi yapilacak

ve koruma planina uygunlugu tartisilacaktir.
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3. BOLUM:
GIRNE KORUMA ALANI VE CEVRESI ARASTIRMA ALANI

3.1 Girne Kenti ve Antik Liman Hakkinda Genel Bilgi

GIRNE ILCESI

i
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Sekil 3.1: Girne Sehrinin konumu (Dreghorn, 1977)

Girne Kenti Kibris adasinin Kuzey kesiminde yer alan birkag kiy1 yerlesmelerinden biridir.
Giineyinde Lefkosa, dogusunda Esentepe, bati kisminda Alsancak arasinda

konumlanmaktadir.
Calisma alan1 olarak secgilen bolge; Antik Liman, kentin simgesi haline gelen Girne Kalesi
ve yakin ¢evresi olarak belirlenmistir. Girne Antik Liman, zengin tarihi kiiltiirti ve birgok

ulusa ev sahipligi yapmis olan Girne kentinin ilk yerlesme alanidir.
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Calisma sinirlari; Antik Liman, Girne Kalesi ve ¢evresi, 20 Temmuz Kordon boyu caddesi,
Ziya Rizki Caddesi (eski ismi Hiirriyet Caddesi) ve Turgut Tahsin Sokak cergevesi
seklinde siirlandirilmistir (BK. sekil 3.2)

KUZEY
B cauisMA ALANI — ™

Sekll 3.2: Cahsma alan smlrlah (Yaiar 12(518)

Ulkenin en onemli turist odagi olan Antik Liman Kenti, gegmisten giiniimiize dek
¢ekiciligini devam ettirmis, Sahip oldugu tarihi degerler ve yasanmiglik izleri ile kentin

kimligini olusturmus ve karakter kazandirmistir.

Girne kentini genel yerlesim dokusu; Eski Girne ve Yeni Girne olarak karsimiza
cikmaktadir. Olduk¢a dar sokaklart olan, tas yigma evleri olan Eski Liman olarak anilan
Eski Girne ile olduk¢a modern yapilasmalari olan ve trafik sartlarina uygun genislikteki
yollar1 ile gelisim gostermekte olan Yeni Girne olarak kent ¢evrelenmektedir. Yesil ile
tamamlanan kent son yillarda artan yapilagsmalara ragmen cekiciligi devam etmektedir

(Girne Koruma Plani, 1993).
Calisma alani eski liman ve c¢evresi olarak belirlenmis ve siirlamalar getirilmistir.

Bolgenin 6nemli tarihi ge¢misi alan ¢alismasi i¢in dnemli kriter olmakta ve tarihi gecmisi

caligmanin 6nemini ortaya koymaktadir.
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3.1.1 Girne Kenti Jeolojik ve Topografik Yapisi

Batida Panagra deltasindan doguda Kantara kuzeyine kadar 60 millik bir uzunluk ile azami
I millik bir genislige sahip olan ve kesintisiz uzanan bu ova dar bir kiy1 seridi teskil
etmektedir. Kiyiya yakin olan kismi1 Pliosen kiy1 sekillerinden, Besparmaklar’ a yakin olan
kism1 ise bu daglarin kuzey basamaginin akarsularla agindirilmasi sonucu meydana gelmis,
dogu ve batida kesintilerle devam etmektedir. Ovanin denize temas eden kismi orta
yiikseklikteki dik ve yiiksek kiyilar seklindedir (Beyoglu, 1967). Girne teraslarinin
olusumlari ise arkeolog William Dreghorn’un yapmis oldugu asama krokisinde su sekilde

acgiklanmaktadir;

Asama 1°de; 1 milyon y1l 6nce Kibris yiikseldi ve dag olusmus oldu.

Asama 2’de; Kibris ylikselmeye devam etti ve dag olusumu devam etti. Zaman igerisinde
deniz geri ¢ekildi ve birinci teras olustu.

Asama 3’de; Kibris yiikseldi ve denizin geri ¢ekilmesi ile ikinci teras olustu.

Asama 4’ de; Kibris yiikselme devam etti ve denizin geri ¢ekilmesi ile {igiincii teras olustu.
Kibris son iki milyon yildir ylikselmeye devam etmektedir (Dreghorn, 1977).

Bak. sekil 3.3

] 3| ASAMA 1

7 | ASAMA 3

77 e ASAMA 4

Sekil 3.3: William Dreghorn’ un dogal teraslarin, muhtemel olusumunu agiklayan
diyagrami (Dreghorn, 1977)
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Kentin, deniz yoniinde egimli olmasi topografik oOzelligini olusturmaktadir. Egimli
topografyasi sehrin mimari olusumunu etkilemistir ve Kent yerlesimi deniz yoniinde inen

setler seklinde gelismis ve olusum gostermistir.

William Dreghorn yapmis oldugu ¢izimli anlattimda sehrin 15 milyon yillik jeolojik
olusumu anlatilmaktadir. Kesitte, deniz ve dag arasindaki dogal teraslar1 ve deniz
seviyesinden yaklasik olarak yiikseklik mesafeleri agiklanmaktadir (Dreghorn, 1977).

(Bk. sekil 3.4)

KLEPINI K";RK" TERRACE
TRAPEZA  TERRACE 20m
onen o THL TR o
TERRACE
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Kouria 209 000
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™.
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& # & / ” '\‘//j:,-‘;{j ! Wy
LAV vy % FORMATION years old.

KYTHREA FORMATION - MIDOLE MOCENE ABOUT IS million years old

Sekil 3.4: William Dreghorn tarafindan ¢izilmis, deniz-dag kesiti (Dreghorn, 1977)

3.1.2 Girne Antik Liman Tarihi - Kent Olusum Siireci ve Gelisimi

Girne Antik Liman, biinyesinde barindirdig: tarihi miraslart ve tarihi anitlari agisindan
tilkemizin arastirmaya deger dnemli liman yerlesmelerinden biridir. Yillar i¢erisinde 6zgiin
yapisint  koruyarak giinlimiize gelebilen antik kentin kurulus yili tam olarak
bilinmemektedir. Bir¢ok ulusa ev sahipligi yapan Antik Limanda egemenligini siirdiiren
medeniyetler kendilerinden izler birakmis, kent tarihi yagsanmigliklar ile gelisim gostermis
ve yillar icerisinde gilinimiiz sekline ulasmistir. Antik Limanda egemenlik gosteren

uluslarin kronolojik siraya gére maddelenmesi;

e (M.S. 395-1191) Roma — Bizans Dénemi
e (1191-1489) Liizinyan Donemi
e (1489-1570) Venedik Donemi
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e (1571-1878) Osmanlt Donemi
e (1878-1960) Ingiliz Dénemi
e 1960 sonra Kibris Cumhuriyeti (Turkan, 2008).

Var olan mevcut literatiir bilgileri Girne’ ye ait ilk yerlesimin, kentin en eski yapist oldugu
kabul edilen Girne Kalesi civarinda baglamistir. Kalenin dogusunda bulunan koy Romalilar
tarafindan liman olarak kullanilmaktaydi (Bk sekil 3.3) .

Kalenin kuzeyinde yer alan kayalar sirast bu durumu desteklemektedir. Bu kayalar sirasi,
Roma Doéneminde dalga kirani olarak kullanilmakta idi. Yakin bir gegmise kadar Roma
donemine ait olan dalga kiran kalintilar1 goriilebilmekte idi ancak gliniimiizde yeni dalga

kiranin insa edilmesinden sonra bu izler yok edilmistir (Girne Koruma Cevre Plani, 1993).

Roma donemine ait dalga kiran Philip Newman tarafindan vaziyet planinda belirtilmigtir

(Bk. sekil 3.5).

Roma Donemi

Roma Donemi
dalga kiram

Sekil 3.5: Girne Antik Liman Vaziyet Plan (Newman, 1970)

Giinlimiizde araglarin park etme alani ve yol olarak kullanilan Girne Kalesinin bati

yoniindeki alan, Roma-Bizans ve Liizinyan doneminde sularla ¢evriliydi. Bu dénemlerde
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bu alan i¢ liman olarak kullanilmaktaydi. Balik¢ilar ve tiiccarlar tarafindan barinak alani
olarak kullanilan derin koy, zamanla suyun ¢ekilmesi ile bu 6zelligini yitirmistir. i¢ Liman,
Venedik doneminde tas ve toprakla doldurularak kapatilmistir. Bu alan, yaklasik olarak
200 ayak genisliginde ve 400 ayak uzunlugundaydi (Newman, 1970) (Bk. sekil 3.5 sekil
3.6).

Sekil 3.6: Roma-Bizans, Liizinyan Donemlerinde i¢ liman olarak kullanilan alan;
giinlimiizde yol olarak kullanilmaktadir (Dreghorn, 1976)

Bizans doneminden sonra Adada hakimiyetini slirdiiren egemenlik Liizinyanlar olmustur
(1191-1489). Bu donemde, 1200 yillarinda Girne Kalesinin bati yoniine dogru ikinci bir
kale insa edilmistir. Sur duvarlan ile ¢evrelenen ikinci kale, Girne Kalesi disindaki ilk
yerlesimin gelisim gosterdigi donem olmustur. Kent yerlesmesini ¢evreleyen sur duvarlari
ve sur duvarlarina ilaveten kuleler, Liizinyan Krali tarafindan kentin giivenligini saglamak
amaci ile insa edilmistir. Roma-Bizans doneminde i¢ liman olarak kullanilan derin koy,
Liizinyan déneminde de bu &zelligini korumustur. I¢ limana girisi ve dis limanla
baglantisin1 saglayan kemerli gegitler vardi. Kemerli gegitlerin izleri bugiin halen
giinlimiizde goriilebilmektedir. Ancak, Venedik doneminde bir kismi tasla oriilen kemerli
gecitler ayni zamanda Girne Kalesine ulagimi saglamakta idi. Liman1 ve kenti koruyan sur
duvarlar1 yaklasik olarak 5 ayak kalinliginda idi (Girne Koruma Plani, 1993) (BK. sekil
3.7).
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Sekil 3.7: Liizinyan Donemi Restitiisyon ¢alismasi (Dreghorn, 1977)

Sur duvarlar1 deniz girisindeki koseli kuleye kadar uzanmaktaydi. Liman kisminda, deniz
girisinde iki kule insa edilmisti. Bu kuleler arasinda gece oldugunda kalin bir zincir
cekilmekteydi ve bu yontemle kente giris kapatiliyor, distan gelebilecek saldirilara ve
korsanlara kars1 kent giivenligi saglaniyordu (Yetkili, 2013).

Liizinyan doneminde kente giris ikinci kalenin giliney cephesinde yer alan 2 sur kulesinin
arasindaki genis biiylik kapidan gergeklesmekteydi. Dreghor’ nun yapmis oldugu
restitisyon calismasinda kale etrafinin hendekle g¢evrili oldugunu gorebilmekteyiz ve
kaleye/sehre ulasimi saglayan koprii ile gergeklesmekte idi (Dreghorn, 1977) (BK. sekil
3.8).
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Kale etrafi
hendek

Sekil 3.8: Liizinyan donemi kente giris (Dreghorn, 1977)

Liizinyan kulelerinden 6zgiin halini kismen koruyarak giiniimiize gelebilen A, B, C
kuleleri ve deniz igerisinde tizerinde deniz ¢ikrigi bulunan kule giinlimiize ulasabilen

Liizinyan donemi kalintilaridir.

Ziya Rizk1 Caddesindeki kule A kulesi, Atilla sokaktaki kule B kulesi, liman cephesindeki
kule C kulesidir. Giiniimiiz kent dokusunda ayakta durabilen kuleler yillar igerisinde

gelisim gosteren kentsel doku igerisinde binalar arasinda sikismig tarihi kalintilardir (Bk.
sekil 3.7).

Ziya Rizki Caddesindeki A kulesi tiim kuleler arasindaki en uzun kule idi Ancak kale

etrafindaki hendek doldurulduktan sonra yiiksekligini yaklagik 6 ayak kaybetmistir (Girne
Koruma Ve Cevre plani, 1993) (Bk. resim 3.1, 3.2, 3.3).
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~ Resim 3.3: C kulesi
Ada da Liizinyan doneminden sonra hakimiyet gosteren ulus Venediklilerdir. Kenti ve
Limanm1 distan gelecek saldirilara karst korumak amaci ile insa edilen sur duvarlar
Venedikliler tarafindan yikilmais, i¢ liman doldurulmus ve Girne kalesin de saglamlastirma

gibi gelismeler olmustur. Bu donemde kent, Girne Kalesinden korunmaktaydi. Giiniimiizde
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kafe, restoran gibi fonksiyonlari olan deniz cephesindeki binalar Venedik doneminde
yikilan ikinci kalenin sur hattt ve sur temellerinin iizerine insa edilmeye baslanmistir

(Girne Koruma Cevre Plani, 1993).

Venedikliler donemi Antik Limanin ¢evresel olusumu i¢in énemli bir donem olmustur.
Denizci bir ulus olan Venedikliler deniz ticaretinin 6nemini artirmistt ve koy boyunca
ticaret amagh yiiksek katli depolar insa etmislerdi. Zemin katlar1 depo olarak kullanilan
binalarin ist katlarinda tiiccarlarin konaklamalar1 amaci ile konutlar insa edilmistir. Bu
donemde kentteki yagam liman koyunda yogunluk kazanmistir ve kent gelisimi bu yonde
ilerlemeye baglanmisti. Bu yillarda gemiler bina onlerine kadar ulasiyordu. Binalar
tizerindeki eski payandalar, kirisler ve ¢ikriklar vardi ve gemilerin biiylik olasilikla bu
Ogelere baglanildigr diisiiniilmektedir. Gilinlimiiz dokusunda bu ¢ikriklari, kirisleri,

payandalar1 gérebilmekteyiz (Newman, 1947) (Bk. sekil 3.9, resim 3.4)

Depo olarak kullanilmak icin insa edilen yapilar, harnup ambar1 olarak kullanildi. Ve
harnup ticareti i¢in insa edilmis olduklar1 literatiir taramasinda elde edilen bilgiler

arasindadir (Chapman, 1943).
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Resim 3.4: Giliniimiizde, binalar tizerindeki ¢ikriklar (Yazar)

Osmanli doneminde Girne kentinde bazi degisiklikler olusmustur. Latinlere ait olan
miilkler Tirklere ait olmustur. Girne Kalesi askeri merkez olarak kullanilmig ve yerli halk
kent icinde yasamak yerine Girne Kalesinde yasamaya baglamistir. Baz1 balik¢1 aileleri
surlar icinde oturmaya devam etmistir. Bu donemde Venedikler tarafindan yikilan sur
duvarlarinin malzemeleri kullanilarak, halkin yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in konutlar
insa etmeye baslamiglardi. Bu gelisime ragmen surlar i¢inde ¢ok az sayida aile yagamakta
idi. Liman ¢evresinde yasamlarin siirdiiren aileler gegimlerini denizden saglayan kisilerdi

(Girne Koruma Cevre Plani, 1993).

18.yy sonlarinda liman arkasinda bulunan ve bu yillarda tamir edilen Chrysopolitisa

Kilisesi’nin etrafinda Tiirk evleri gelisim gostermeye baglamistir (Catselli, 1974)

Osmanli doneminde kent, giiney yonde gelisim gOstermistir. Bazt Osmanli yapilart insa
edilmis ve konut gelisimi dnem kazanmistir. Koruma alani igerisinde yer alan Osmanli
yapilar;; Aga Cafer Pasa Camisi, Tarihi Osmanli Merdivenleri, Hasan Kavizade Efendi
Cesmesi, Esseyit Emin Cesmesi halen giiniimiiz dokusunda gorebilmekteyiz ve yapilar

Ozgiin halini koruyarak giintimiize gelebilmislerdir (Turkan, 2008) (Bk. sekil 3.10).
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——— Hasan Kavizade HUseyin Efend Cesmesi

] 7

Sekil 3.10: Osmanli dénemi yapilari vaziyet plan (Yazar, 2018)

Osmanli doneminde surlar i¢i kisith bir sekilde kullanilmaktaydi. Cafer Paga Camisinin
giiney cephesinde bulunan yapi idari ve adli isleri yiiriitmek i¢in kullaniimaktayda.
Buradaki mevcut yap1 alanina Cafer Paga Camisi, limana baglanti saglayan merdivenler ve
hemen dogu kisminda yer alan ¢esme Osmanli doneminde insa edilen ve giiniimiiz kent

dokusunda bulunan eserlerdir.

Cafer Pasa Cami Kordon boyu caddesinin arkasindaki Cafer Pasa sokaginda yer
almaktadir. Kesme tastan insa edilmis bir camidir. Cami bolgenin topografik 6zelliginden
yararlanilarak inga edilmistir. Caminin girisi kuzey cephesindeki karsilikli iki merdivenle
saglanmaktadir. 1ki ayak {izerine oturan ii¢ kemer aciklikli son cemaat yerine
ulasilmaktadir. Kemerlerin arasi ahsap kafeslerle kapatilmistir. Kuzey bati yoniinde
camiyle bitisik durumda olan kesme tastan insa edilmis tek serefeli minaresi
yiikselmektedir. Minarenin serefesi tas silislemelidir. Caminin i¢ kismina son cemaat
yerinden basik bir kemerli kapidan girilmektedir. Dogu-bat1 yoniine uzanan dikdortgen
plan seklinde sahip olan caminin ¢atisin1 kuzey yoniine uzanan ii¢c kemer tagimaktadir.
Giris kapisinin  karsisinda gliney duvarinda mihrap ve hemen yaninda minber
bulunmaktadir. Caminin dogu yoniinde kadinlarin kullandig1 kuzey-giiney yoniine uzanan

ayr1 bir mekan vardi.

59



Resim 3.5: Cafer Pasa Cami i¢ me a, 1 gmnus (YYazar)

Caminin dogu cephesinde yer alan osmanli basamaklarinin dogu kisminda yer alan Hasan
Kavizade Cesmesi kesme tastan insa edilmistir. Uzeri tonoza ortiilii olan ¢esme, kismen
bugiin kii yol kodu altinda kalmistir. Cesmenin 6n kisminda ii¢ adet kemerli slislemesi
vardir. Ortadaki kemerli siisleme; mermer yazit, ters ay, rozet ve dal motifleri ile
bezenmistir. Mermer yazitta kim tarafindan yapildig1 ve yapim yili yamzaktadir. Cesme 16
Kasim 1841 yilinda Hasan Kavizade Hiiseyin Efendi tarafindan yapilmistir (Bagiskan,
2005).

Giinlimiizde halen islevini korumakta olan ¢esmenin kismen yapisal karateri yipranmis ve
bozulmalar olugsmustur. Rina Castelli tarafindan yazilan Kyrenia A History Study kitabinda
¢esmenin tizerinin tamaminin tonozla ortiili oldugu goriilmektedir. Ancak giintimiizde bu

tonozun kismen yok edildigi anlagilmaktadir.
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Resim 3.6: Hasan Kavizade Cesmesi 1891 yilinda (Catselli, 1891)

AR

Resim 3.7: Hasan Kavizade Hiiseyin Efendi (;esi iiniimﬁz (Yazar)

Osmanli medeniyetinden sonra ada, Ingiliz yonetimine ge¢mistir. Bu yillarda Girne’ye ilgi
artmistir. Bu donemde Girne kentinde degisiklikler olmaya baslamistir. Kentte Hiirriyet
Caddesi olarak bilinen giinlimiiz ad1 ile Ziya Rizki Caddesine dogru gelisim gostermeye
baslanmistir. Ticaretin 6onem kazanmasi ile Girne Limanimin konumu 6nem kazanmis ve
1880 yillarinda liman ve rihtim diizenlemeleri uygulanmistir. Liman girisine insa edilen
giimriik binasi ile liman isleri yiiriitiilmekte idi. Giimriik binasi Ingiliz Koloni mimari
ozelliklerini tagimaktadir. Yap:r Liizinyan doneminde insa edilen kule kalintisina ilave
olarak insa edilmistir. Bu donemde liman boyunca uzanan ve cogunlukla Venedik
doneminde insa edilen yapilarin fonksiyon degisikleri ile kentteki ticaret odakli gelismeler
saglanmistir (Girne Koruma Cevre Plani, 1993).

1960 sonrasinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde onemli tarihi dokusu ve eglence-

konaklama mekanlar1 ile en fazla ziyaret edilen yasayan bir miize kenti haline gelmis,
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ekonomik verileri ile ada turizmine 6nemli katki saglayan bir liman kenti olarak gelisim

gOstermistir.
Grafiksel olarak Girne Kentinin morfolojik olusumunu ve gelisiminin aciklanmasi;
Grafikler de, literatiir taramasindan elde edilen veriler dogrultusunda Girne Antik Liman

kenttin de medeniyetlere gore kentin gelisimi ve yerlesim yogunluklar1 bolgesel olarak

agiklanmustir.

DENIZ
]
ROMA-BIZANS DON
5%
. o SIT ALAM SINIRI
E e { ey
AR | SIT ALANI SINIRI
| GIRNE ANTIK LIMAN KENT OLUSUMU

Sekil 3.11: Roma — Bizans dénemi yerlesim yogunlugu (Yazar, 2017)

ROMA-BIZANS DON,
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\
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GIRNE ANTIK LIMAN KENT OLUSUMU

SIT ALARNI SINIRS

Sekil 3.12: Liizinyan dénemi yapilasma alan1 (Yazar, 2017)
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| GIRNE ANTIK LIMAN KENT OLUSUMU |
Sekil 3.13: Venedik donemi yapilagma alan1 (Yazar, 2017)
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| GIRNE ANTIK LIMAN KENT OLUSUMU

Sekil 3.14: Osmanli donemi yapilagma alan1 (Yazar, 2017)
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Sekil 3.15: Ingiliz dénemi yapilasma alan1 (Yazar, 2017)
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|SIT ALANI SINIRY

GIRNE ANTIK LIMAN KENT OLUSUMU
Sekil 3.16: 1960 sonras1 gelisme gosteren alan (Yazar, 2017)
Cizimli anlatimda anlasilacagi gibi “kentin morfolojik” olusum siireci; en bilinen eski

cag, Roma-Bizans déneminde baslayarak Liizinyan, Venedik, Osmanli, Ingiliz

yonetimlerine ev sahipligi yapmis ve geliserek giiniimiiz sekline ulasmustir.

Kale civarinda baglayan gelisme ile yillar igerisinde bat1 ve giiney yoniine dogru gelisim
gbstermis ve biinyesinde barindirmis oldugu tarihi miras ile kent adanin en 6nemli odak

noktas1 haline dontismiistiir.

Turizm odakli var olan, kentteki degisimlerin ve gelisimlerin turizm ve ticaret amagh
yapildig1 asikardir. Ve yillar igerisinde bu yondeki gelisimleri sayesinde turistlerin odak
noktasi olma 6zelligini koruyarak giiniimiize ulasabilmis tarihi kiiltiir miraslarimizi yasatan

kent olmustur.

Kentin 6nemini artiran tarihsel miraslari ve tarihi yasanmisliklar Girne kentini ziyaret
odagi haline getirmistir. Kentte yer alan tarihi yapilarin plan {izerindeki yerleri ve
konumlar1 sekil 3.17 de ifade edilmistir. Tarihsel yap1 degeri tasiyan binalar Koruma alan

olarak degerlendirilen “Koruma alan1 1”” de yer almaktadir.
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6

Sekil 3.17: Girne kent dokusu igerinde yer alan tarihi yapilarin kent igerisindeki konumlari
(Yazar, 2017)

Kentsel dokuda yer alan tarihi miras degerindeki yapilarin vaziyet plani {izerinde

konumlar1 belirtilmistir (Bk. sekil 3.17).

Kronolojik siraya gore tarihi yapilarin donemlerine gore agiklanmast;

Girne Kalesi ve St. George Kilisesi: Roma — Bizans Dénemi
Romen Kaya mezarlig1

Roma Kral mezarlig

Liizinyan Kulesi: Deniz igerisinde yer alan kule

Liizinyan Kulesi C

Liizinyan Kulesi A

Liizinyan Kulesi B

Kristopolitissa Kilisesi: Liizinyan Dénemi

© © N o g > w DN PRE

Cafer Pasa Cami: Osmanli Dénemi
10. Hasan Kavizade Hiiseyin Efendi Cesmesi: 1841 Osmanli Dénemi

11. Esseyit Emin Cesmesi: 1816-1821 Osmanli Donemi
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12. Archangelos Kilisesi (Ikon Miizesi): Ingiliz Dénemi
13. Ingiliz Kilisesi: Ingiliz Dénemi

14. Giimriik Binast: Ingiliz Dénemi

Listelenen tarihi yapilar mevcut kent dokusunda orijinal yapilarini koruyarak giiniimiize
dek ulagabilmis tarihi miras niteligindeki kiiltiir varliklaridir. Insa edildikleri yillarm ve
kiltiirlerin  6zelliklerini bize aktaran bu yapilar kentin koruma amach gelisim
gostermesinin ve dnemli ziyaret noktasi haline gelmesinin en birinci nedenleridir. Dolayis1
ile kiiltiirel miraslarin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi toplumsal bir vazife
olmasini gerektirmektedir. Kentsel gelisim i¢in en birinci kosul tarihi degerdeki yapilar ve
tarihi nitelikteki yap1 topluluklarinin korunmasi ve siirdiiriilebilir olmasi yoéniinde

gelismeyi hedef olarak belirlemelidir.
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Girne Kentinin Tarihsel Gelisimi
Kaynaklara gore Girne kenti ¢cok az niifuslu bir yerlesme idi. 1863 yillarinda ¢ogunlugu
Miisliiman olan yaklasik 800 kisi kentte yagsamaktaydi. Girne’nin 20.yy baslarina kadar ki

niifus sayimlari yillarina gore:

Tablo 3.1: 20.yy baslarina kadar Girne niifus (Girne Belediyesi, 2017)

YIL NUFUS
1863 800
1889 1192
1891 1322
1901 1336
2011 20.851

19. yy son on yilinda kentte gergeklestirilen onemli degisimler kent halen karakterini
korumakta idi. Yasayan yerli halk gecimini deniz ticaretinden ve tarimdan saglamaktaydi.
20.yy baslarinda 1906 yilinda Girne’nin ilk oteli insa edilmistir. O yillarda turizm kavrami
Girne kenti i¢in gelismemisti. Deniz tatili, ylizme, yasayan halk i¢in gelismemis bir
kiiltiirdii. 1908 yillarinda baz1 gelismis Ingiliz ileri gelenlerinin denize olan ilgisi sayesinde
Girnelilerin de denize, eglenmeye, dinlenmeye ve en dnemlisi bu yasayisi bir gelir saglama
araci olarak gérmesine neden olmustur. Girne’nin ilk oteli konuttan doniistiiriilen Sea View
idi. 1926 yilinda yeni bir otel yani bugiinkii Liman Otel isletmeye acilmistir. Turizm
yoniindeki gelismeler bagka ekonomik faaliyetlerin gelismesine de sebep olmustur. Ticaret

bu yillarda gelisme gdstermistir.

1960 sonrasinda artan niifus yogunlugu ve bdlgedeki turizm odakli gelismeler ile
betonarme yapilar, yogun yapilagsmaya neden olmustur. Ancak bu yogunluga ragmen kent
kuruldugu ve gelisim gosterdigi mimari karakteristik ozelliklerini devam ettirebilmis ve

gelecege aktarabilecek bicimde devamliligr saglanabilmistir.

Kentte tarihsel siire¢ boyunca yapilasma tas yigma yapim teknigi ile yapilar insa edilmistir.
Ancak bu teknik gelisen teknoloji ve yapim sistemi ile kentteki yapilagma malzemesine ve
teknigine de yansimis gliniimiiz ingaatlarinda tas yigma yapim yerine betonarme karkas
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sistem uygulamalar1 kullanilmaktadir. Bu durum gec¢mis ile yeni yapilardaki farkliliklarin

algilanabilir olmasini ortaya ¢ikarmaktadir.

Kent yillar igerisinde limanin vermis oldugu olanaklarla ticaret kenti durumuna gelmis ve
Ingiliz sémiirge doneminden sonra turizm odakl1 gelisim gdstermistir. 1974 yilindan sonra
turizme yonelik gelismelerin  yani sira gelisen ticaret sektorii kentin ekonomik
kalkinmasina énemli katki saglamistir. Gelisim gosteren sektorler turizm amacli perakende
satiglar1, eglence alanlari, yeme-igme alanlar1 yOniinde olmustur. Ticaret sektoriiniin
gelismesi kentsel alanda degisiklere yol agmustir. Miitevazi kiigiik turizm kasabasi
niteligini ticaret merkezi olma niteligine doniistiirmiistii. Tarihi, geleneksel kent dokusu bu
degisimle bozulmalar yasamistir. Artan yapilagsmalarin ve degisimlerin kent dokusunda
olusturacagi bozulmalar1 6nlemek amaci ile bazi planlamalar ve diizenlemelere ihtiyag
duyulmustur. 1991 yilinda ¢aligmalara baglanmig ve 1993 yilinda Girne Cevre Koruma
Plan1 ve Kararlar1 alinarak bu miifredat, bolgede yapilacak olan insaat veya herhangi bir

gelisim i¢in kente 151k tutacaktir (Girne Koruma Cevre Plani, 1993).

3.1.3 Girne Kenti Sosyal, Kiiltiirel, Ekonomik Yapisi

Akdeniz’in tigilincii biiyiik adas1 olan Kibris dogu Akdeniz deki 6nemli konumu nedeni ile
tarih boyunca adada egemenlik kurmak isteyen uygarliklarin ilgi odagi olmustur. Kibris
tarihi devirlerinde Krallik usulii ile yonetilmis uygarliklara ev sahipligi yapmustir. Kibris ta
hakimiyet gosteren her devlet adada kendi kiiltiirlinden izler birakarak kiiltiirel
zenginliginin gelismesini saglamistir. Kibris adasi varolusundan bu yana; Misir, Hitit,
Akalar, Fenike, Asur, Pers, Biiyiik Iskender, Roma, Dogu Roma-Bizans, Liizinyan,
Venedik, Osmanli, Ingiliz hakimiyetlerine girmistir. Romalilar déneminde adada
Hristiyanlik resmi din olarak kabul edilmis ve adada ilk Ortodoks Kilisesi kurulmustur.
Liizinyan donemi, Venedik doneminde idari yonetimi krallik yapmaktaydi. Adada
hakimiyeti Osmanli ele gecirince idari seklide degisim gosterdi. Tam anlamiyla Miisliiman
tilkesi olabilmesi i¢in Osmanli devleti tarafindan Tiirkiye den adaya Tiirkler getirerek
egemenligini tam anlamiyla gerceklestirme ¢alismalar1 yapilir. Ozellikle Konya, Karaman,

Nigde, Kayseri den Miisliimanlar Kibris adasina go¢ etmislerdir. Bu donemde Kibris tan
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aliman agir vergilerde Osmanli devleti sayesinde azaltilmistir. Osmanli doneminde
Ortodoks kilisesinin devam etmesine, Miisliman olmayan halk ile arasinda iletisim
saglamasi i¢in izin vermistir. Ortodoks kilisesi Osmanli devletine vergi Odeyecekti.
Osmanl1 hakimiyetine giren ada Istanbul’a bagl bir beylerbeyi haline getirilmistir. Adada
Ser’i mahkemeleri ile halk yOnetimi saglanmaktaydi. Osmanli doneminde adada;
gayrimiislim Rumlar, Ermeniler, Yahudiler, Maronitler, Bat1 devletlerinin konsoloslar1 ve
tiiccarlar1 yagam siirmekteydi. Adada yasayan her toplumun dini liderleri ayni zamanda
siyasi liderleri olarak ta kabul edilmekteydi. Ve cemaatlerini yonetme hakki verilmisti.
Ortodoks kilisesine mali ve hukuki islerini gorebilme yetkisine sahipti ve Osmanli bu

yetkisini elinden almamis ve ayni sekilde devam edebilmesine olanak saglamisti.

Osmanli dncesinde ada genelinde halki kdle statiisiinde yasayan, zirai yetersizligi ve ticaret
yoniinden kalkinmaya muhtag¢ bir sosyal halk yasantisi vardi. Kibris adasinin toplumunu
olusturan halklar1 dini ve kiiltiirel bakimdan tanimlamak gerekirse, Miisliiman-Tiirkler,
gayrimiislim-Ortodoks Rumlar basta olmak {iizere, Ermeniler, Maronitler, Yahudiler,
Frenkler (Latinler) ve tiiccarlar olusturmakta idi. Osmanli egemenligi yillarinda adaya
egitim sistemini getirmistir. Adadaki diger irklarin, gayrimiislimlerin egitim kurumlarini ve
isleyislerini de serbest birakmisti. Gayrimiislimlerin egitimi ve her tirli islemlerini
Ortodoks kilisesi tarafindan yapilmasina izin vermistir. Osmanli déneminde ada da
Miisliimanlarin egitimi i¢in acilan kurumlar; Sibyan okullari, medreseler ve riistiyelerdi.

Osmanli donemi oncesinde adada egemenlik siirdiiren uluslarda kdle usulii yonetim
Kralliklar ile yonetim s6z konusu idi. Osmanli devletinde de koleler vardi ve toplumun en
alt sinifin1 olusturmakta idi. Osmanlinin ilk hakimiyet yillarinda erkek, kadin kole satin
alma ve besleme ¢ok yaygindi. Ve koleler Ozellikle isletilmek i¢in satin alintyordu.
Adadaki koleler genellikle zenciler olusturmaktaydi. Ayrica Rusti (Rus), Acem, Giircii,
Misrt milletlere sahip kolelerinde oldugu kaynaklarda belirtilmektedir. Ekonomik hayat;
Osmanli hakimiyetinin ilk yillarinda adada yasayanlarin Latin asilli asiler ve sovalyeler
disinda fakir ve de topraksiz oldugu goriilmiistiir. Ayrica agir vergiler 6demekteydi. ilk
olarak adanin agir vergilerini azaltan ve daha sonrada halkin toprak sahibi olabilmesi i¢in
toprak sistemini degistiren Osmanli yonetimi ekonomik kalkinma igin ¢aligmalar

yapmustir. 18.yy ikinci yarisinda Kibris, Fransa, Ingiltere, Venedik, Isveg, Dubrovnik
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devletleri ile ticaret yapan bir ada sekline doniismiistir. Adada Fransiz ve de Ingiliz
tiiccarlar ¢cogunluktaydi. Osmanli hakimiyeti 1878 yilina kadar devam etmis sonrasinda
Ingiliz yonetimine gecen ada Ingiliz yonetim sistemine maruz kalmistir. 1878-1960
yillarma kadar sitiren idare Osmanlinin olusturmus oldugu kiiltiirel yonetimin kismen
bozulmasina neden olmustur. Bu yillar Kibris ta gé¢ sorunu ortaya ¢ikmistir. Yonetimden
sikayetci halk go¢ etmeye baglamisti. Sadece Kibrislt Tiirkler degil bu yonetimden Kibrish
Rumlarda sikayet¢i idi. Cikan isyanlar sonucunda halk siki bir yonetim sistemine girmis ve
on yil boyunca devam etmistir. II. Diinya Savas1 sirasindaki gelismeler, Ingilizlerin siki
yonetim tutumunu hafifletmisti. Ingiliz ydnetiminden memnun olmayan Kibrisli Rumlar
Yunanistan la igbirligi kurarak 1955 yilinda EOKA adli yeralt1 6rgiitiinii kurarlar. Siddet ve
savasla aday1 Yunanistan’a baglanmasi igin baski uygularlar. Ancak buna karsilik olarak
Kibrish Tiirklerin Tiirkiye’nin destegi ile Tiirk Mukavemet Teskilat1 kurarak bu isteklerine

kars1 dururlar.

Kibrishi Tiirkler, 1963-1974 yillar1 arasindaki donemde yoksulluk, izolasyon, ulasim
sikintisi, korku ve gilivensizlik donemi yasamistir. Bu yillarda halk yoksulluk yasamis,
korkular yagamistir. Yunanistan’a baglama diisiincesinden vazgegmeyen Rumlar sonunda
15 Temmuz 1974’te ENOSIS in hayata gegirilmesi ile Yunanistan ve Kibrisli Rum EOKA
isbirligi icerisinde, Kibris’ta bir darbe gerceklestirmistir. 2 Agustos 1975’te Viyana’da
gerceklestirilen toplumlararast goriismeler sonrasinda, Niifus Miibadelesi yani takas
anlagmasiyla BM’nin yardimi ile glineydeki Kibrishi Tiirkler kuzeye, kuzeydeki Kibrish
Rumlar ise giineye transfer edilmis ve ada iki farkli yonetimle yasama karar1 alinmistir.
Tiirkiye’nin miidahalesi ile bugiinkii sinirin ¢izilmesi adada iki farkli kesimin yasamasina,
iki farkli karakteri tanimlamis olmustur. 15 Kasim 1983 te Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti

kurulmustur.

KKTC de yonetim sistemi; yart bagkanlik sistemidir. Cumhurbaskani; devlet baskani,
bagbakan ise hiikiimetin bagkanidir. Yiiriitme yetkisi Cumhurbaskan1 ve hiikiimet
tarafindan kullanilmaktadir. Yasama yetkisi ise KKTC Cumhuriyet Meclisi'ne aittir
(Vikipedia, 2017).
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Cesitli siyasi olaylar ve kirilmalar sosyokiiltiirel yonden, ekonomik yonden ada genelini
etkilemistir. Yillar icerisinde ekonomik acidan kalkinan Kuzey Kibris, egitim sektorii
agirhk ve Turizm sektorii yoniindeki gelismeler ile ekonomik ydnden kalkinma

saglanmaya baslanmistir.

Sosyal ve kiiltiirel tarih sahip olunan degerler ilk baglarda kole ve vergi agirlikli yasam
siiren adada bugiin gelismis bir yOnetimin ve iktidarin oldugu sdylenebilir. Ancak
bitmeyen yonetim sorunlar1 adadaki demografik acgidan sikintilar yasanmasima neden

olmaktadir.

Bu agiklamalar dogrultusunda KKTC’nin 6nemli {i¢iincii kenti olan Girne sehri, tarihsel
kimligi acisindan 6nemli bir turizm kentidir. Kent kiy1 boyunca uzanan 6nemli turistlik
tesislere sahiptir. Yillar icerinde 6nemli uluslara ev sahipligi yapan Antik Liman 6nemli
tarihi yapilara sahip ve bu 6zelliginden dolay: turistlerin en fazla ziyaret ettigi tarihi bir
kent kimligine blirlinmiistiir. Gilinlimiizde liman boyunca uzanan ve Hiirriyet caddesine
kadar gelisen Girne Koruma alani ve g¢evresindeki bir¢ok yapi turizm odakli gelismeler
gostermis ve bu amaglar dogrultusunda calistirilmaktadir. Ada ekonomisine 6nemli katk1
saglayan turizm sektorii bu ¢evrede onemli bir kalkinma araci olarak kullanilmis ve

kullanilmaya devam etmektedir.

3.1.4 Tarihsel Siire¢ Degerlendirme

Yasanmisliklar, tarihi birikim, farkli uluslarin egemenlikleri ada genelinde oldugu gibi
Girne kentinde de bir¢ok iz birakmustir. Her ulus kendinden izler birakarak giiniimiiz
sekline ulasan ada yasantisi bugiin ki goriiniimiine doniismesine katki saglamistir. Geligmis
Diinya tilkelerinde oldugu gibi Kibris adasinda ve kentlerinde kiiltiirel miraslarin ekonomik
kalkinma i¢in 6nemli bir ara¢ oldugunun kabul edilmesi tartisilmazdir. Turizm sektorii
kentlerin 6nemini artirmakta ve gelisimi i¢in dnemli bir arag¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Girne kentindeki turizm yoniindeki gelismeler kentin yasatilmasina Onemli katki
saglamistir. Ancak turizm sektorii ile yasatilan kent daha cok ekonomik ydnden

kalkinmistir. Tarihi siirdiirtilebilirligin korunarak saglanamadigi hig¢ siiphesiz ki tartisiimaz
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bir gercektir. Mevcut durum analizleri ile ortaya konan bu durum gerek iilke gerekse kentin

onemli bir sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yillar igerisinde geliserek giiniimiiz sekline doniisen Girne Kentinin tarihi kiiltiirel
degerleri ortaya konmustur. Yillar icerindeki gelisim asamalart ile aciklanan tarih énemli
bir alt yapt olusturmaktadir. Yerlesimin ilk ¢ekirdegi olan Antik Liman, geliserek
glinimiize gelmistir. Ancak bugilinkii kullanimlarin turizm ve ticaret amagli oldugu
olabilirligi esas sikintiy1 olusturmaktadir. Turizm yoniinden gelisme gostermek olumlu bir
aragtir ancak yapilarin korunarak yenilenmesi ve gelisimi kullanim amaglarindan once
gelmelidir. Bu ciddi bir bilingsizligi ve yoOnetim sorununu karsimiza c¢ikarmaktadir.
Gelisimin sistemli ve planlama dogrultusunda yapilmasi esas hedef olmalidir. Ve gelisim

bu sekilde uygulanmalidir.

3.2 Girne Antik Limanmn Tarihsel Siire¢ Icerisindeki Koruma Siireci — Neden

Koruma Plam

1946 yilinda hazirlanmis ve yiiriirliikte olan “Yollar ve Binalar Diizenleme” Yasasi
hazirlandigr donemin sartlarmma cevap verebilecek igerikte idi. Ancak 1993 yilinda bu
yasalarin yetersiz kaldigi, tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasinda kabul edilen ilkelerin
planlama ve g¢evre normlarma uygun olmadigi disiiniilmiistiir. 1975 yilinda yiiriirlige
giren Eski Eserler Yasasi, koruma plani olmasi bakimidan 6nem tagimaktayd: ancak bu
yasa kentsel koruma yaklasimindan daha cok tek tek binalarin ve listelenmis binalarin
koruma alanlari ile ilgili olmustur. Yasaya gore denetleme yetkisi Eski Eserler Dairesi ile
Amtlar Yiiksek Kurula aittir. Anitlar Yiiksek Kurulu binalar listeleme, korunacak olan
yapilarin/binalarin koruma alanini ilan etme, bu alanlarda insaat yapilip yapilamayacagina
karar verme yetkisine sahiptir. Planlamanin, Korumanin ve Girne koruma planinin da
dayanagim olusturan mevzuat Imar Yasasidir. Daha sonraki yillarda koruma amach
gelistirilen ve mevcut mevzuata ilaveten 1993 Girne Koruma Emirnamesi hazirlanmistir

(Girne Koruma Cevre Plani, 1993)
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1993 yilinda Girne Beyaz Bolge 6n imar siir ve bu alan igerisinde uygulanacak kurallar

ve kosullar emirnamesini yaymnlamistir. Emirnamenin amact;

e Cevrede var olan dogal ve insan kaynakli yapilarin korunmasi, korunarak yeniden
kullanilmasi, kaynaklarin tiiketilmesini onleyerek kentin kaldirabilecegi diizeyde
bir kentsel gelismenin gerceklestirilmesini saglamak,

e Imar Yasas1 kapsaminda hizli ve yaygin gelismeyi denetim altina alarak hedef ve
ilkeleri belirlemek,

e Kent siluetini korumak

e Kent dl¢egini korumak,

e Konut alanlarinin biitiinliigiinii korumak ve bunu tehdit eden, bozan, sanayi
depolama ve her tiirli atik endiistriyel, kimyasal atiklarin depolanmasi veya
saklanmas1 amaci ile tasinmaz mallarin kullanimini 6nlemek,

¢ Yasayan halkin yagamlarini bolgelerinde siirdiirebilmelerini saglamak,

e Bolgedeki yasam kalitesinin diigmesine engel olmak,

e Niifus ve konut yogunlugunu kentin kaynaklarinin kaldirabilecegi seviyede tutmak,

e Yesil alanlarin ve bitki ortiisiiniin yok olmasini 6nlemek,

Seklinde bahsedilen gelismelerin diizenlenmesi ve denetiminin saglanmasi amact ile 1993
Koruma Plani yiiriirlii§e ge¢mistir. Girne Antik Liman ve cevresi “Girne Beyaz Bolge”
olarak adlandirilmis ve bu alan ve cevresinde saglik, adil, giizel, ekonomik, giivenilir,
kimlikli ve yasanabilir alanlarin yaratilmas: hedefine yonelik mevcut dogal giizelliklerin
kaynaklarin korunmasi ve korunarak gelecekteki gelismelere genel bir c¢ergeve ¢izmeyi

hedef almistir (Girne Beyaz Bolge Emirnamesi, 1993 sy:13).

Koruma alan1 sinirlar1 nitelikleri bakimindan 5 arastirma bolgesine ayrilarak incelenmis ve
kullanim analizleri ortaya konmustur. Girne Antik Liman ve Cevresi Koruma alani 1,
Kentin gilineyinde yer alan Tiirk Mahallesi Koruma Alan1 2, tampon bolge C, D, E seklinde
bolgelenmis ve mevcut durum ortaya konmustur. Calisma sonunda, 1993 yilinda
hazirlanan koruma plani sinirlari ¢ercevesinde mevcut durum tespitleri sonucunda bolgede

On imar emirnamesi yayinlanmis ve gelisim onerileri sunulmustur.
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3.3 Girne Antik Liman Bélgesindeki Mevcut Durum Analizleri 1993

Girne Sehrinin eski yerlesme alani olan Girne Antik Liman tarih boyunca biinyesinde bir
cok kiiltiirden izler biriktirmis ve geliserek giiniimiize ulasmistir. Ilk olusum yillarindan
itibaren ticaret ve konaklama amaclh yapilagsma gosteren antik liman, giiniimiiz seklinde
turizm odakli gelisimini devam ettirmektedir. Insan 6lceginde ve cevre degeri oldukga
zengin Antik liman, ticaretin ve turizmin yogun baskisi altinda kalmistir. Antik liman
kentin merkezi durumundadir. Biiyiik 6l¢iide konut dis1 kullanimlarin, ticaret ve turizm
amacli mekanlarin yer aldigi Antik liman, Hiirriyet Caddesi ve kuzeyi ticari kullanimlar,
Antik liman ve Girne Kalesi g¢evresi turistlik eglence ve konaklamalarin yer aldig
alanlardir seklinde yogunluk gostermektedir. 1993 yilinda yapilan kullanim analizleri ve
2017 deki kullanim analizleri sonucunda bdlgelerde ayni tarz kullanimlarin tespiti

yapilmistir. Yillar i¢erisinde ticaretin ve turizm amagli mekanlarin arttig1 tespit edilmistir.

Bu bélimde 1993 kullanim analizleri ile 2017 kullanim analizleri ortaya konarak yillar
icerisindeki gelismenin tanimi yapilacaktir. 1993 ve 2017 yillar1 arasindaki degisimleri ve
degisim nedenleri ortaya konarak rapor edilecektir. Calismanin bu boliimiinde Eski Eserler
Dairesi ve Sehircilik Dairesi tarafindan 1993 yilinda yapilmis analizler aciklanacak. 2017
yilindaki durum analizler yazar tarafindan analiz edilerek aciklanacaktir. Karsilagtirma
yapilarak giiniimiiz kentsel yap1 karakteri ortaya konacak ve gelismenin degerlendirilmesi

sunulacaktir.

Calisma alan1 1993 koruma plami {izerinden aciklanacak olursa; Koruma Alan1 1 ve
Tampon bdlgeler D ve E olarak smirlandirilmigtir. Kentin bati yoniine olan gelisimi
calisma alan1 olarak secilmis ve 1993 analizleri ve 2017 durum tespitleri bu alan

gergevesinde yapilmistir. Caligma alani sinirlart sekil 3.2 de ifade edilmektedir.
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3.3.1 Genel Arazi Kullanimlar: 1993 yih

1993 yilinda hazirlanan Girne Koruma Ve Cevre Planinda mevcut durum analizleri

yapilmis ve karar 6nerileri hazirlanmistir.

Girne Koruma Ve Cevre Plan alani nitelikleri bakimindan bes bolgeye ayrilmis oldugu
belirtilmisti. iki Koruma Alan1 ve 3 Tampon (gegcis) alanlar1. Birinci koruma alani; Eski
Liman-Kale ve gevresi, ikinci koruma alani; Tirk Mahallesidir. Tampon alanlar ise kendi
icerisinde ii¢ farkli bolgeye ayrilmaktadir; birinci tampon alan Baldoken mezarligi,
mahkeme binalarini igine alan, Akc¢icek hastanesi, yeni limana kadar uzanan alandir (C
bolgesi). Ikinci tampon alan Hiirriyet Caddesi iizerindeki bitisik nizam ticaret yapilar1 (D
bolgesi). Ugiincii tampon alan Dome Otel ve konut yogunlugu olan alandir (E bolgesi)

(Girne Koruma Cevre Plani, 1993).

Calisma alani olarak belirlenen Koruma alan1 ve tampon bolge D ve E bdlgelerinin
turizmden etkilenen bolge olmasi nedeni ile bdlge olarak secilmistir. Segilen bolgelerin
1993 yilinda yapilmis olan arazi kullanimlarimin agiklamasi giiniimiiz kullanimlar ile

kiyaslanmak amaci ile yapilacaktir.

Calisma alaninda tespit edilen kullanim; konut, turistlik konaklama, ticaret, biiro, eglence,
kamu alanlari, yeme-igme alanlari, otoparklar, bos alanlarin belirlenmesi gibi kentsel

kullanim ortaya konmustur. Arazi kullanim tiirleri tanimlamalarsi,

Konut; bolgede degisik tipte konut yer almaktadir. Parsel veya sokak iizerinde
konumlanmakta olan, yerli yasayan halkin kullanmis oldugu yasam alanlaridir. Miistakil
konut, sira evler, i¢ avlulu konutlar, apartman tipi konut seklinde yapilar1 agiklamaktadir.

Turistlik amacgli konaklama mekanlari; otel, pansiyon, basliklar1 altinda toplanmaktadir.
Biiro iic grupta agiklanmaktadir; sigorta ofisleri, 0zel biirolar, finans/banka subeleri
seklinde. Ticaret; perakende ticaretin yapildigi diikkanlar olarak analiz edilmistir. Genel
olarak giyim, ayakkabi vb. satis yerleri seklinde kullanimlari agiklamaktadir. Kamu

kullanim alanlart; polis, itfaiye, belediye gibi kamu yonetimi i¢in kullanilan alanlari
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aciklamaktadir. Eglence/dinlence alanlari; tiyatro, miize, spor alanlarimi agiklamaktadir.
Restoran ve kafeler; yeme — igme alanlarini, barlar1 agiklamaktadir. Ve bos alanlar ise;
genel olarak yapilasmamis alanlar1 agiklamaktadir.

1993 yilinda kentsel koruma plani i¢in eski eserler, sehircilik dairesi ve Girne belediyesi

tarafindan yapilan arazi kullanim bi¢imine gore dagilimi grafiksel olarak agiklanmasi;

Tablo 3.2: Arazi kullanim bi¢imine gore 1993 Parsel durumu (Girne Koruma Cevre Plani,

1993 s:47).
Bolgeler Toplam parsel sayis1  I¢inde bina olan Bos parsel
parsel sayisi

Adet Adet Adet
1. Koruma Alani 176 165 11
Tampon bolge D 80 77 3
Tampon Bolge E 250 170 80
Toplam 506 412 94

Calisma alan1 olarak belirlenen alan igerisinde toplam 506 parselin 412 parsel

kullanilmakta, 94 parselin bos oldugu 1993 analizlerinde ortaya konmustur.

Koruma alami 1 olarak belirlenen, Antik Liman ve Cevresinde toplam 176 parsel
bulunmaktadir. Mevcut parsel sayisinin 165’inde yani %94 ‘iinde bina bulunmaktadir.
%6 sinin bos oldugu tespit edilmistir. igerisinde yap1 bulunan 165 parsel iizerinde 170 bina
oldugu belirtilmis, 170 binanin %57 si i¢inde konut kullanimi, %43°liik oranin ise konut

dis1 kullanim oldugu tespit edilmistir.

Diger bolgeler ve koruma alanindaki konut kullanim dagilim tablosu

Tablo 3.3: Konut kullanim tiirlerine ve bdolgelere gore dagilimi (Girne Koruma Cevre
Plani, 1993 s5:56)

Bolge Miistakil  Ikiz konut Sira ev Icavlulu  Apartman Toplam

konut ev
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Adet Adet Adet Adet Adet Adet

Koruma Bolgesi 1 - - 74 13 10 97
Tampon Bolge D 1 - 6 1 1 9
Tampon Bolge E 63 1 10 2 14 90
Toplam 64 1 90 16 25 196

Antik liman, Kale ve g¢evresini igeren koruma alani 1° de mevcutta 170 bina
bulunmaktadir. %57’si 97 adet bina, apartman dahil konut olarak kullanilmaktadir. %43’
ise konut dis1 kullanimlardir. Yiizdelik olarak agiklanan bu oranlarin 97 adet konutun
%76’s1 sokaga oturan yapi tiirli, %13’ bahge igerisinde yapi, %10 apartman tipi
seklindedir. 97 konut binasinda 152 adet hane bulunmaktadir (Bk. tablo 3.4).

Tablo 3.4: Eski Liman ve Cevresi, konut kullanim: ve hanelerinin bina tiplerine gore

dagilimi (Girne Koruma Cevre Plani, 1993 s:60).

Bina Tipi % Konut Bina Konut Hane %
Sayisi Sayisi
Adet Adet
Sokaga Oturan Bina 76 74 90 59
Bahce Icinde Bina 13 13 15 10
Apartman Tipi Bina 11 10 47 31
Toplam 100 97 152 100

D bolgesi i¢in konut dagilimi; bu bolgede toplam bina sayist 89, konut kullanimi 9 konut
dis1 kullanimi 80 kullanim analiz edilmistir. 9 adet konut amacli kullanilan binalarin
toplam 18 adet hanesi vardir. E bdlgesinde konut kullanim dagilimi; 175 adet binanin 90
adeti konut amagh kullanilmakta toplam 227 adet konut hanesi bulunmaktadir. 85 adet

bina ise konut dig1 kullanim analiz edilmistir (BK. tablo 3.4).

Turistik konaklama:

Koruma alam1 ve tampon bdlgelerde konut dist kullanimlar analiz edilmistir. Bu

kullanimlar turizme yonelik diizenlenen turistlik amagli konaklama mekanlaridir. Oteller
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ve pansiyonlar seklinde olan turistlik tesisler mevcut yapilarin turistlik konaklamalara
doniistiiriilmesi ile degisimler gostermistir. Antik liman ve ¢evresinde 1993 yilinda yapilan
analizler sonucunda toplam 16 adet turistlik konaklama alani tespit edilmistir. Tiirlerine
gore agiklanacak olursa; 9 adet otel, 7 adet pansiyon konaklama binalaridir. D bdlgesi
olarak adlandirilan Hiirriyet Caddesi ve civarinda toplam 9 adet turistlik tesisi analiz
edilmis, 5 adet otel ve 4 adet pansiyon bina tiirleridir. E bolgesinde toplam 7 adet turistlik
tesisin, 6 adeti otel, 1 adeti pansiyon olarak kullanilmaktadir. 1993 yilinda yapilmis olan
analizler sonucu 3 bdlgenin geneline bakildiginda 32 turistlik tesisin bulundugu ve 20 otel

12 pansiyon seklinde kullanimlarin oldugu tespit edilmistir (Bk. tablo 3.5).

Tablo 3.5: Koruma Alani1 1, D boélgesi ve E bolgesi, turistlik tesis kullanimi dagilimi
(Girne Koruma Cevre Plani, 1993 s:66)

Otel Pansiyon Toplam
Adet Adet Adet
Koruma alani 1 9 7 16
D Bolgesi 5 4 9
E Bolgesi 6 1 7
Toplam 264 20 12 32

Ticaret Kullanimi:

1993 ticaret kullanimi analizinde calisma alani olarak belirlenen bdlgede ticaretin yogun
oldugu tespit edilmistir. Ticaret tiirleri gida dis1 {irtinlerin, giyim, ayakkabi, ev esyast,
hediyelik, aksesuar gibi ticaret alanlar1 seklinde ekonomik ¢alisma durumu olusmustu.
Aktif kullanilan diikkanlar yani sira kullanilmayan bos ticaret alanlarinin oldugu tespit
edilmisti. Koruma alan1 1, D bolgesi ve E bolgesindeki ticaret alanlarini tiirlerine ve
sayilarina gore tespit edilen bulgular tablo 3.7 de aciklanmistir. (Girne Koruma Cevre

Plan1, 1993) (Bk. tablo: 3.6).
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Tablo 3.6: Koruma Alani 1, D bélgesi ve E bolgesi, ticaret kullanim dagilimi (Girne
Koruma Cevre Plani, 1993 s:70)

Ticaret Tiirii Koruma D Bolgesi E Bolgesi Toplam
Alani 1
Adet Adet Adet Adet
Gida 12 7 7 26
Gazete Bayi 1 1 - 2
Giyim & Ayakkabici 53 93 39 185
Vb. ticaret alanlari
Ev Esyasi 19 24 17 60
Stipermarket 5 4 2 11
Diger tic. Alanlar 9 11 26 46
Bos diikkan 25 12 24 61
Toplam 124 152 116 338

1993 yilinda yapilan analizler sonucu, Girne kentinde ticaretin en yogun alanin D bolgesi
oldugu oldukc¢a nettir. Hiirriyet Caddesindeki ticari alanlar, kentteki ticaret yogunlugunu
diiz bir aks tizerinde gelistirmistir. Tabloda agiklanmis olan ticaret tiirleri ve sayilar1 kentin
fonksiyon olarak turizme ve ekonomik gelisme amagli oldugu diislincesini ortaya

koymaktadir. Ticaretin yogun oldugu kentte bos diikkanlarinda oldugu ortaya konmustur.

Sanayi Kullanimi:

Arastirma alaninda yapilan analizler sonucunda sanayi kullanim tiirleri; kiiciik o6lgekli
imalat birimleri ve depolama islevlerini agiklamaktadir. Koruma alan1 1 de toplam 7 adet,
hiirriyet caddesi ve gevresinde E bolgesinde 11 adet, Dome Otel ve ¢evresindeki alan olan

E bolgesinde 6 adet sanayi kullanim tiirii bina tespit edilmistir (BK. tablo 3.7).

Tablo 3.7: Koruma Alam1 1, D bolgesi ve E bdlgesi Sanayi kullanim dagilimi (Girne
Koruma Cevre Plani, 1993 s:85)

ImalatSanayi Insaat Depolama Toplam

Adet Adet Adet Adet
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Koruma alani 1 3 - 4 7
D Bolgesi 7 - 4 11
E Bolgesi 5 - 1 6
Toplam 15 - 9 24

Tablo 3.8: Koruma Alan1 1, D bolgesi ve E bolgesi Imalat Sanayi kullanim dagilimi
(Girne Koruma Cevre Plani, 1993 s:88)

Korum Alam 1 D E Bolgesi Toplam
Bolgesi

Adet Adet Adet Adet
Gida/igecek imalati - - 1 1
Metal imalati - 3 - 3
Giyim/Ayakkab1 imalati - - - -
Tug. Kiremit vb. imalat - 2 2
Ahsap mobilya imalati 2 3 2 7
Matbaacilik - 1 - 1
Diger 1 - - 1
Toplam 3 7 5 15

1993 yilinda yapilan arazi calismasinda Koruma alani ve tampon bolgelerde tespit edilen
imalat sanayisi bolgenin dokusuna uygun olmadig1 ve Girne kentinin 6zelliginin olumsuz
yonde etkiledigi diisiiniilmekte oldugu hazirlanan raporda belirtilmisti. Bu kullanimlarin,
daha ¢ok turizm ve eglence kenti olan Girne’nin dokusuna aykiri oldugu distiniilmektedir.
Dokunun biitiiniine olan uyumsuzlugu yani sira ¢evrede giiriiltiiye, estetik yonden olumsuz

gorintiiye, kirlilige ve biiyiik ara¢ trafigine neden olmaktadir.

Koruma alam1 1 olarak adlandirilan Girne Eski Liman 1993 yilinda yapilan alan
caligmasinda kentin en eski yerlesme alan1 oldugu ve genellikle eglence ve turizm sektorii
icin faaliyetlerde bulundugu analiz edilmistir. Liman arkasi sokaklarin ise konut alani
olarak kullanildig1 belirlenmistir. Ancak konut alani olarak kullanilan arka sokaklarda
dokuya uygunsuz olarak nitelenen sanayi tiirline giren imalat alanlar1 mevcuttur. Toplam 7
adet imalat alan1 bulunmaktadir. Toplam 618 m2 olarak tespit edilmis isyerlerinin 5 adeti
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depolama amacgli kullanilmakta, 2 adeti ahsap isleri yapan mekanlar olarak tespit
edilmistir. D bolgesinde 11 tane sanayi imalat isleri yapan mekan tespit edilmistir. Isyerleri
Cengizhan sokakta yogunluk gostermektedir. 11 adet igyerinin 7 tanesi imalat yapan igyeri
4 tanesi depo amaclh kullanimlar analiz edilmistir. E bolgesinde 6 tane sanayi isyeri

bulunmakta, 5 igyeri imalat 1 igyeri depo amachi  kullanilmaktadir.

Eglence — Dinlence Kullanimi:

Girne kenti, dogasi, konumu, ¢evre ile iligkisi ve blinyesinde barindirdig: tarihi nedeni ile
turistlerin ve yerli halkin eglence-dinlence amagh tercih edilen énemli bir yerlesmedir.
Kullanic1  gereksinmelerini  karsilayan  kiy1  kenti  gelisimini  turizm  odakh
gerceklestirmektir. Bu nedenle kullanimlar1 ve gelisimleri turizm amagli yapilmaktadir.
1993 yilinda yapilan alan ¢alismasinda toplam 80 adet isyerinin eglence amagli kullanimda
oldugu analiz edilmistir. Eglence ve dinlence mekanlarinin en yogun oldugu alan Girne
Antik Liman ve g¢evresidir. Burada toplam 38 isyeri eglence amacli kullanilmaktadir. D
bolgesinde; 21, E bolgesinde 21 adet eglence alami tespit edilmistir. Eglence tiirleri,

kiiltiirel, eglence alanlari, spor-dinlenme seklinde maddelenmistir (Bk. tablo 3.9).

Tablo 3.9: Koruma Alani 1, D bolgesi ve E bolgesi Eglence kullanim dagilimi (Girne
Koruma Cevre Plani, 1993 s:97)

Kiiltiirel Eglence Spor-Dinlenme  Toplam
alanlan alanlar
Adet Adet Adet Adet
Koruma alani 1 2 34 2 38
D Bolgesi 1 19 1 21
E Bolgesi - 18 3 21
Toplam 3 71 6 80

Eglence amagh kullanilan mekanlarin fonksiyon tiirleri; miize, kahvehane, kuliip, Disko,

Casino, Restorant, spor alani, parklar seklinde aciklanmaktadir. Bolgelerdeki eglence
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tiirlerini ve 1993 yilindaki analizleri agiklayan tablo 3.12 de bolgelere gore yogunluklar
aciklanmaktadir (BK. tablo 3.10).

Tablo 3.10: Koruma Alanm1 1, D bolgesi ve E bolgesi Eglence kullanim tiirlerine gore
dagilimi (Girne Koruma Cevre Plani, 1993 s:94)

Korum Alam 1 D E Bolgesi Toplam
Bolgesi

Adet Adet Adet Adet
Miize 2 - - 2
Kahvehane - 1 - 1
Kulip 2 - - 2
Disko - - 1 1
Casino - - 2 2
Restoran 30 19 11 60
Parklar 1 - 2 3
Spor alanlar1 - - 1 1
Diger spor alanlari 1 1 - 2
Diger eglence alanlari 2 - 4 6
Toplam 38 21 21 80

Tablo 3.9 ve tablo 3.10” de eglence alanlarinin yogunlastigi bolge Girne Antik Liman ve
cevresi oldugu goriilmektedir. Bu alanin tarihsel dokusu ve barindirdig: kiiltiirel degerler
nedeni ile yogunluk gosteren alan olmaktadir. Park alanlari olarak agiklanan eglence tiirii
cocuk oyun alanlarimi agiklamaktadir. Tiim alan igerisinde toplam 3 adet park oldugu
analiz edilmistir. En fazla restoranlarin oldugu bu sektdr yine Liman ¢evresinde yogunluk

gostermektedir.
Toplamda 60 restoran mekaninin 30 adeti Antik Limanda, 19 adet D bélgesinde, 11 adet

restoran E bolgesinde bulunmaktadir. Tiim alanlarda eglence kullanim tiirleri i¢inde en

fazla kullanim restoran olarak tespit edilmistir.
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Toplumsal hizmet kullanimlar:

Bu alanlar tiirlerine gore kiliseler ve cami kullanimlar1 olarak maddelenmektedir. 1993
yilinda yapilan analizler sonucu c¢aligma alan1 kapsaminda, 3 adet kilise ve 1 adet cami

tespit edilmistir (Bk. tablo 3.11).

Tablo 3.11: Koruma Alami 1, D bolgesi ve E bolgesi Ibadet kullanim dagilimi (Girne
Koruma Cevre Plani, 1993)

Kilise Cami Toplam
Adet Adet Adet
Koruma alani 1 3 1 4
D Bolgesi - - -
E Bolgesi - - -
Toplam 3 1 4

Kamu Kullanim Alanlari:

Kentsel alanlarda toplumsal yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in kamu kullanim alanlarina
ithtiyag vardir. Polis, terminal, otopark, genel tuvalet, itfaiye gibi kamu kullanim alanlari
1993 yilinda yapilan analizler sonucu kullanim dagilimlari tablo 3.14” te agiklanmistir (BK.

tablo 3.12).

Tablo 3.12: Koruma Alani 1, D boélgesi ve E bolgesi Kamu kullanim alanlar1 dagilimi
(Girne Koruma Cevre Plani, 1993)

Polis Terminal/ulasim  Otopark  Genel Itfaiye Toplam
tuvalet
Adet Adet Adet Adet Adet Adet
Koruma alani 1 1 - 3 1 - 5
D Bolgesi - 1 1 1 - 3
E Bolgesi - - 1 - - 1
Toplam 1 1 5 2 - 9
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Bos alanlar:

Calisma alanm igerisinde bulunan bos alanlarin bolgelerine ve tiirlerine gore agiklanmasi
(BK. tablo 3.13)

Tablo 3.13: Koruma Alani 1, D bolgesi ve E bdlgesi Bos alanlar dagilimi (Girne Koruma
Cevre Plani, 1993)

Bolgeler Alan Adet Ortalama Toplam
birim m2
Adet Adet Adet Adet
Koruma alani 1 1997 m2 9 220 m2 9
D Bolgesi 947 m2 3 315 m2 3
E Bolgesi 74,336 m2 72 1032 m2 72
Toplam 77,280 m2 84 1567 m2 84

Koruma alan1 1 olarak adlandirilan Girne Antik Liman ve Cevresinde toplam 9 adet
yapilasmaya agik arsa bulunmaktadir. Yapilasmaya agik olan parseller kent dokusu
acisindan sikintilar olusturmaktadir. Burada ki yapilasmanin kentsel dokuya zarar

vermeden ve cevre ile uyumlu olacak sekilde yapilagsmasi gerekmektedir.

3.3.2 Mevcut yapisal durum ve kat analizleri 1993

1993 yilinda bolgede yapilan yapisal durum analizinde binalarin, saglamliklari,
goriintiileri, bakim ve onarim gereksinimleri dikkate alinarak tespit edilen durum tablo

3.14’° da agiklanmistir (Bk. tablo 3.14)

Tablo 3.14: Bolgelerdeki binalarin yapisal durumu (Girne Koruma Cevre Plani, 1993

5:106)
Bolgeler Cok iyi Iyi/Orta Kotii Yikinti Toplam
Adet Adet Adet Adet Adet
1. Koruma Alan1 73 58 39 - 170
Tampon bolge D 35 46 8 - 89
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Tampon Bolge E 80 89 6 - 175

Toplam 188 193 53 - 434

Kat Analizi:

Calisma alaninda 1993 yilinda yapilan kat analizleri sonucu tablo 3.15° de agiklanmaktadir

(Bk. tablo 3.15)

Tablo 3.15: Bolgelerdeki binalarin kat analizi (Girne Koruma Cevre Plani, 1993 s:109)

Bolgeler 1 kat 2 kat 3 kat 4 kat 6 kat 1&2 2&3 Toplam

Adet Adet Adet Adet Adet Adet Adet Adet

1. Koruma Alan1 64 7 13 12 - - 4 170
Tampon bolge D 52 32 3 2 - - - 89
Tampon Bolge E 113 34 5 14 3 2 4 175
Toplam 229 143 21 28 3 2 8 404

Tiim analizler sonucunda belirtilen degerlerde binalarin bazilar1 birden fazla parsel {lizerine
oturabilmekte veya parsel iizerinde birden fazla bina bulunabilmektedir. Bunun baglica
sebeplerinden biri miras yoluyla gergeklesen boliinmeler veya baska 6zel sebeplerden
dolay1 bolmeler veya birlestirmeler s6z konusu olabilmektedir. 1993 yilinda yapilan kat

analizleri paftasi sekil 4.1 de agiklanmaktadir.

3.3.3 Genel Arazi ve Yap1 Kullamimlari1 2017

Kentte calisma alani olarak segilen bolgeler koruma alani 1, tampon bolgeler D ve E
bolgeleri sinirlart olmustur. Bolge olarak secgilen alan kentin bati ve giliney yoniindeki
gelisimi kapsamakta ve agiklamaktadir. Segilen bolgeler turizm amagh gelisim gosteren ve
turizmden etkilenmekte olan alanlardir. Arastirma alani sinirlart  sekil 3.18 de

agiklanmistir. Bak. sekil 3.18
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Calisma alan1 1993 yilindaki bolge sinirlarinda agiklanan parsel sayilarindan farkli
olabilmektedir. Bunun sebebi yillar igerisindeki miras yolu bdliinmeleri veya
birlestirmeleridir. Bu durum 1993 ve 2017 yillar1 arasindaki parsel sayilarinda olusan

farkin sebeplerini agiklamaktadir.

1993 yilinda yapilan analizlerde oldugu gibi bolgede tespit edilen kullanimlar biiyiik
Olclide konut dis1 kullanimlar olup turizm amagli kullanilan yeme igme mekanlari, ticaret

mekanlari ve turistlik konaklama tesisleri seklinde yogunluk gostermektedir.
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A S‘ek.il 3.18: Caligsma alani sinirlari (Yazar, 2017)

Arastirma alan1 1993 yilinda yapilan ¢alisma seklinde bolgelere ayrilmis ve 1993 yilindaki
analiz smirlar1 kapsaminda calisgilmistir. Calisma alani bolgeleri sekil 3.19 de ifade

edilmektedir.
Calisma alaninda toplam 353 adet binada kullanim analizleri ¢alisilmistir. Alan olarak

secilen bolgeler koruma cevre plani olan bolgeler olmakta ve turizm amagh degisim

gosteren alanlar olustur (Bk. sekil 3.19).
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Sekil 3.19: Caligsma alan1 bolgeleri (Yazar, 2017)

2017 yilinda arastirma bolgelerinde yapilan durum tespit sonucunda bolgede kullanim:
konut, turistik konaklama, ticaret, biiro, eglence, kamu alanlari, yeme-igme alanlari,
otoparklar ve bos alanlar olarak kentsel kullanimlar oldugu tespit edilmistir. Kullanim

tiirleri agiklamalari;

Konut; bolgede degisik tipte konutun yer aldigi saptanmustir. Parsel ve sokak iizerinde
konumlanan konutlar yerli yasayan halk veya kiracilar tarafindan kullanilan yasam alanlar1

seklinde tanimlanabilir.

Turistlik amach konaklamalar; pansiyon ve otel olarak kullanilmakta olan yapilardir.
Bolgede bir ¢ok konut amach kullanilan yapilarin kullanimlar degistirilerek turistlik
konaklama mekanlarina donistiiriilmiistiir.

Biiro; bolgede cesitli sigorta ofisleri, 6zel ofisler ve banka subeleri mevcuttur ve bu

fonksiyonlar biiro siniflandirmasini igermektedir.

Ticaret; bolgede en fazla gelisim gosteren isletme tiirii turistlik amagli gelisen ticaret
mekanlaridir. Perakende ticaretin yapildigi diikkanlar olarak analiz edilmistir. Giyim,

ayakkabi, aksesuar vb. satis yerleri bu sinifa girmektedir.
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Kamu kullanim alanlari; polis karakolu, belediye binasi gibi kamuya hizmet eden binalari

acgiklamaktadir.

Eglence-dinlence alanlari: Miize, tiyatro, spor alanlarini agiklamaktadir.

Retoran ve kafeler; yeme igme alanlarini, bar mekanlarini agiklamaktadir.

Bos alanlar; yapilasmamis alanlar1 agiklamaktadir.

Otopark alanlari; araclarin park etme alanlarini agiklamaktadir.

Yesil alan; oyun parklari, yesil alanlar1 agiklamaktadir.

2017 yilinda yapilan analizler sonucu arazi kullanim bi¢gimine gore ¢aligma yapilan alan ve

bolgedeki bina adedi tablo cinsinden agiklamasi tablo 3.16” da agiklanmistir.

Tablo 3.16: Calisma alani analiz yapilan bina sayis1 ('Yazar)

Bolgeler Icinde bina olan parsel sayis1  Bos parsel
Adet Adet

1. Koruma Alani 183 %52 8

Tampon bolge D 80 %23 9

Tampon Bolge E 90 %25 -

Toplam 353 96100 17

Calisma alani igerisinde analiz ¢alismasi yapilan bina sayisi toplam 376 adettir. Koruma
alan1 1 olarak nitelendirilen Girne Antik Liman ve cevresinde toplam 183 bina
bulunmaktadir, Tampon D bdlgesinde 80, E bolgesinde 90 bina tespit edilmis ve kullanim
analizleri toplam 353 binada ¢aligilmistir.
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Konut kullanmimlari:

Koruma alani igerisindeki konut kullanim dagilimlarini tablo cinsinden agiklayacak

olursak;

Tablo 3.17: Koruma alani i¢erisinde konut cinsinden kullanim dagilimlar1 2017 (Yazar)

Bolge Koruma alam 1 Yiizdelik
Adet Adet

Sira ev 42 %65

I¢ avlulu ev 13 %20

Apartman tipi ev 10 %15

Toplam 65 100

Caligma alanm1 icerinde bolgelere gore kullanim acilimlart fonksiyon niteliginde
aciklandiginda, koruma alani igerisinde yapilan tespitler sonucunda konut kullanimi 183
parsel icerinde toplam 65 parselin konut amagli kullanimi oldugu tespit edilmistir. Konut
kullanimlar1 yapisal niteligi ve parsel tlizerindeki yapisal durumu seklinde agiklanacak
olursa, 65 adet parselin 42 adet sira ev, 13 adet i¢ avlulu ev ve 10 adet apartman tipi ev
oldugu tespit edilmistir. Yiizdelik cinsinden agiklamasi %65 sira ev, %20 i¢ avlulu ev ve

%15 apartman tipi konut seklindedir.

Tampon bolge D ve E bolgelerinde konut kullanim tespitleri tablo 3.18’de agiklanmustir.

Tablo 3.18: D ve E bolgelerinde konut kullanim dagilimlar1 2017 (Yazar)

Bolge D Bolgesi Yiizdelik E Bolgesi Yiizdelik
Adet % Adet %

Sira ev 6 %75 10 %38

I¢ avlulu ev 1 %12.5 2 %8

Apartman tipi ev 1 %12.5 14 %54

Toplam 8 %100 26 %100
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Arastirma sonucu tampon bdolgelerinde D bdlgesinde toplam 8 konut kullanimi; 6 adet sira
ev, 1 adet i¢ avlulu ev ve 1 adet apartman tipi kullanim oldugu tespit edilmistir.
E bolgesinde toplam 26 konut kullanimi; 10 adet sira ev, 2 adet i¢ avlulu ev ve 14 adet

apartman tipi konut kullanim oldugu analiz edilmistir.

Degerlendirme: konut kullanimlarinin 1993 yilindaki degerlerine gére Koruma alani olarak
nitelendirilen Girne Antik Liman ve c¢evresinde azaldigi ve degisim gosterdigi tespit
edilmistir. Bu bolge igerisindeki degisimlerin biiyiik 6lglide turistlik amagli degisimler
oldugu saptanmis ve konut kullanimlarinin turistlik amagli konaklama tesislerine
dontistiiriildiigli (pansiyon konaklama tesisleri) tespit edilmistir. Tampon D ve E

bolgelerinde konut kullanimlarinin degisim gostermedigi saptanmustir.

Turistik konaklama tesisleri:

Tablo 3.19: turistlik konaklama tesislerinin bolgesel dagilimi1 2017 (Yazar)

Otel Pansiyon Toplam
Adet Adet Adet
Koruma alan 1 9 11 20
D Bolgesi 5 6 7
E Bolgesi 2 3 5
Toplam 16 20 36

Calisma alaninda tespit edilen 36 adet turistlik konaklama tesisi bulunmaktadir. Koruma
alan1 1 igerisinde toplam 20, tampon D bdlgesinde 11, tampon E bdlgesinde 5 adet
konaklama tesisi bulunmaktadir. 36 adet tesisin 16 tanesi otel nitelikli, 20 tane tesis

pansiyon nitelikli konaklamalar seklindedir (Bk. tablo 3.19)
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Koruma bolgesi 1 olan Girne Antik Liman ve c¢evresinde gelen ziyaretgilerin
konaklayabilecekleri tiirden gelisim ve degisim gosteren yapilar agirlikli olarak konutlarin

pansiyon yapilarina doniistiiriilmesi ile olusmus oldugu gézlemlenmistir.
Liman cephesindeki yapilarin zemin katlar1 yeme i¢gme alanlar1 olarak kullanilmakta tist
katlar ise turistlerin konaklama amagli kullanilmis olduklar1 tespit edilmis ve liman

cephesinde yogunluk gdstermis oldugu analiz edilmistir.

Tampon bolge D olarak adlandirilan Hiirriyet Caddesinde pansiyon nitelikli 6 otel nitelikli
4 adet bina bulunmaktadir.

Tampon Bolge E alami igerisinde biiyiik Olcekte yer alan 2 adet otel bulunmaktadir.
bolgede 3 adet pansiyon tespit edilmistir. Bu bolgede yer alan biiyiik otellerin kapasitesi
diger bolgedeki otellere gore oldukga biiyiik oldugu gézlemlenmistir.

Ticaret kullanimi:

Tablo 3.20: Koruma Alan1 1, D bolgesi ve E bolgesi, ticaret kullanim dagilimi (Yazar)

Ticaret Tiirii Koruma D Bolgesi E Bolgesi Toplam

Alam 1

Adet Adet Adet Adet
Gida 12 7 3 22
Gazete Bayi 3 2 - 5
Banka 1 14 3 18
Telefon bayi 15 4 - 19
Giyim & Ayakkabici 18 86 35 139
Vb. ticaret alanlari
Ev Esyasi - 3 - 3
Eczane 2 2 - 4
Berber 5 1 - 6
Klinik + ofis 1 6 - 7
Bos diikkan 14 27 10 51
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Toplam 81 152 51 284

Calisma alan1 arazi kullanimlari ticari alan bakimindan incelendiginde, koruma 1 ve
tampon bolgeler olan D ve E alami igerisinde toplam 284 yapinin ticaret amach
kullanilmakta oldugu tespit edilmistir. Ticaret kullanimlar1 fonksiyonlarina gore tabloda

aciklandig sekilde analiz edilmistir (BKk. tablo 3.20).

Bolgenin en yogun fonksiyonu ticari kullanimin yani sira bos diikkan sayisinin oldukga
fazla oldugu saptanmistir. Ozellikle ticaretin en yogun oldugu tampon D bélgesinde toplam
27 adet diikkanin bos oldugu gézlemlenmistir. Giyim ve ayakkab1 diikkanlarin yogunlugu

ise tampon D bdlgesinde oldugu analiz edilmistir.

Biiro Kullanimi:

2017 yilinda ¢aligma alani igerisinde tespit edilen biiro kullanimi klinik ve sigorta bayileri
olarak smiflandirilmis ve ticaret kullanim tablosunda agiklanmistir. Toplam 7 mekanin

klinik ve sigorta bayisi olarak kullanildig: tespit edilmistir.

Sanayi kullanimi:

Caligma alan1 sinirlart igerisinde 1993 yilinda tespit edilen sanayi kullanimlar1 oldukga
fazlaydi. Bolgenin dokusuna aykiri bir ¢alisma niteligi oldugundan Oneri plani
cercevesinde de dikkate alinmis ve gelisim plani igerisinde sanayinin bu alan simirlar
igerisinde uygun olmayacagi kararina ulagilmistir.

2017 yilinda ¢alisma alani igerisinde sadece koruma alan1 1’ de motor tamir atdlyesi tespit
edilmistir. Mekan c¢evreye ciddi uyumsuzluk igerisinde ve zarar vermekte oldugu

gozlemlenmistir (Bk. tablo 3.21).

Tablo 3.21: Koruma alan1 1, D bolgesi ve E bolgesi sanayi kullanim dagilimi 2017 (Yazar)

Imalat sanayi  Insaat Depolama Toplam
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Adet Adet Adet Adet

Koruma alani 1 1 - 3 4
D Bolgesi - - 11 11
E Bolgesi - - 6 6
Toplam 1 - 20 21

1993 yilinda yapilan analizler ve bugiin arasinda ciddi degisim oldugu saptanmistir. Sanayi

amagcli galigan is yerleri bolgeden taginmis ve bina kullanimlar degismistir.

Eglence — dinlence alani:

Uzun yillardir bolgede eglence ve dinlenme alanlarinin kullanimi yaygin bir sekilde devam
etmistir. Eglence dinlence alanlarinda restoran, kafeler, eglence alanlart smifinda

degerlendirilmis ve agiklanmistir (BK. tablo 3.22)

Tablo 3.22: 2017 yili Koruma alani 1, D bdlgesi ve E bolgesi eglence kullanimi dagilim
tablosu (YYazar)

Koruma alammi D bdolgesi E bolgesi Toplam

1

Adet Adet Adet Adet
Miize 2 - - 2
Kuliip - - 2 2
Casino 1 1 2 4
Restoran& Bar 44 15 11 70
Park 1 - 1 2
Toplam 48 16 16 80

2017 yilinda toplam 80 adet isyerinin eglence amach kullanildig: tespit edilmistir. Bu
igyerlerinin tiim bolgelerdeki toplamina gore 70 adet restoran & bar, 2 adet miize, 2 adet

kuliip/disko, 4 adet Casino, 2 adet ¢ocuk parki seklinde oldugu tespit edilmistir.

93



Turizm amagli gelisim gdstermekte olan kentte eglence amacli mekanlarin antik liman kiy
boyunca yogunlukta oldugu analiz edilmis ve g¢ogunlukla restoran amacgli kullanimlar
oldugu gozlemlenmistir. Toplam 70 restoranin 44’ i antik liman ve ¢evresinde yogunluk
gostermektedir. Bu durum siiphesiz ki biinyesinde barindirmis oldugu tarihi birikimdir.
Gelen ziyaretginin odak noktasi olmakta ve gezinti esnasinda tarihi dokunun igerisinde
dinlenip nefes almak hissini yasatmaktadir. Siirekli gelisim gdsteren alan olan eglence

alanlar kentin ekonomik kalkinmasinda oldukca 6nemli katki saglamaktadir.

Toplumsal hizmet kullanimlari:

Halkin kullanmakta oldugu ibadethaneler bu smifta agiklanmistir. Calisma alam
siirlarinda Cami ve Kiliseler bulunmaktadir. tespit edilen Sadet ibadet yapis1t mevduttur.
Koruma alani 1’ de toplam 3 adet kilise 1 adet Cami, E bolgesinde 1 adet kilise bulunmak

olup D bélgesinde ibadet amagli yap1 bulunmamaktadir (BK. tablo 3.23)

Tablo 3.23: 2017 yili Koruma alan1 1, D bolgesi ve E bolgesi ibadet kullanimi dagilim

tablosu (Yazar)

Cami Kilise Toplam
Adet Adet Adet
Koruma alani 1 1 3 4
D Bolgesi - - -
E Bolgesi - 1 1
Toplam 1 4 5
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Kamu kullanmim alanlari:

Kamu kullanim analizinde; polis, terminal/ulasim, genel tuvaletler, belediye binasi, devlet

daireleri, otopark alanlarin1 kapsamakta ve agiklanmaktadir (Bk. tablo 3.24)

Tablo 3.24: 2017 yili Koruma alani 1, D bolgesi ve E bolgesi kamu kullanimi dagilim

tablosu (Yazar)

Polis Terminal Otopark Genel Belediye Devlet Toplam
/ulasim tuvalet dairesi
Adet Adet Adet Adet Adet Adet Adet
Koruma alan1 1 1 1 4 1 2 1 10
D Bolgesi - 1 6 1 - - 7
E Bolgesi - 1 4 - - - 5
Toplam 1 3 14 2 2 1 2

Calisma alani igerisinde toplam 22 adet kamu kullanim alani bulunmaktadir. koruma alani
1’ de 1 adet polis, 1 adet ulasim alani, 4 adet otopark, 1 adet genel tuvalet, 2 adet belediye
binasi, 1 adet devlet binasi bulunmaktadir. D bolgesinde 1 adet ulasim, 6 adet otopark, 1
adet genel tuvalet bulunmaktadir. E bolgesinde 1 adet ulasgim alani, 4 adet otopark alani

analiz edilmistir.

Bos diikkanlar:

Koruma alan1 1 ve diger tampon bdlgelerde ciddi sayida bos diikkan tespit edilmistir.
Durumun bdyle olmasi ekonomik sikintilarin oldugunu ortaya koymaktadir. Bolgelere gore

tespit edilen bos diikkan say1si tablo 3.25’de agiklanmistir (Bk. tablo 3.25).

Tablo 3.25: 2017 yili Koruma alan1 1, D bolgesi ve E bolgesi bos diikkan dagilim tablosu
(Yazar)

Koruma alam D bolgesi E bolgesi Toplam
1
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Adet Adet Adet Adet

Bos diikkan 14 27 6 47

3.3.4 Kat Analizleri 2017 yih

Tablo 3.26: 2017 yili Koruma alan1 1, D bolgesi ve E bolgesi bos diikkkan dagilim tablosu

(YYazar)
1 kat 2 kat 3 kat 4 kat ve Toplam
iizeri

Adet Adet Adet Adet Adet
Koruma Alani 1 78 74 21 10 183
D bolgesi 41 29 6 4 80
E bolgesi 20 38 10 22 90
Toplam 139 141 37 36 353

Koruma alan1 1 de 78 adet tek katli yapi, 74 adet 2 katli yapi, 21 adet 3 kath yap1, 10 adet 4
ve lizeri katl yapilar bulunmaktadir. D bdlgesinde 41 adet tek katl yapi, 29 adet 2 katli, 6
adet 3 katli yapi, 4 adet 4 ve lizeri katli yapilar analiz edilmistir. E bolgesinde 20 adet tek
katli, 38 adet 2 katli, 10 adet 3 katli, 22 adet 4 ve {lizeri kath yapilar analiz edilmisti.

(Bk tablo 3.26)

2017 analizleri tablolu agiklamalarina ilaveten, bolgede analiz edilen yap1 kullanim

fonksiyonlari, kat analizleri ve yol kullanim akslar1 harita tizerinde detayli agiklanmustir.

Sekil 3.20” de kullanim fonksiyonlar1 agiklanmaktadir. Projede lejant, yapilarin kullanim

fonksiyonlarimi agiklayici olarak ortaya koymaktadir.
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2017 ARAZI KULLANIM
LEJANT

Bl Ticaet Bl Banka

I Bos Kamu
B Tarhi Il Demek )
Bl Kot ¢ G DENIZ

[ Restorant Kafe Bar

[] Turizm- Konakama

e !
Sekil 3.20: 2017 arazi kullanim paftasi (Yazar, 2017)

Sekil 3.20 de kentsel kullanim analizleri detayli bir sekildealan i¢indeki yap1 kullanimlari
aciklanmaktadir. Koruma alani1 1’de ticaret, restoran, eglence alanlari, tarihi yapilar,
turistlik konaklama tesisleri ve konut kullanimlarinin yogun oldugu analiz edilmistir.
Tampon D bolgesinde ticaret amacli kullanimlarin, tampon bdlge E de konut, turistlik

tesisler, ticaret, restoran gibi karisik kullanimlar analiz edilmistir.
Sekil 3.21° de bolgede analiz edilen kat yiikseklikleri agiklanmigtir. Tablo 3.26” da

aciklanan kat yiikseklikleri harita lizerinde ifade edilmis ve bolgedeki kat yogunluklar:
parsel tizerinde agiklanmistir (Bk. sekil 3.21).

97



2017 ARAZI KULLANIM
LEJANT %

[ ] 1KathYapilar
2 Kath Yapilar

3 Kath Yapilar

]
(]
- 4 Kath Yapilar
=i
]

5 Kath Yapilar
6 Kath Yapilar

Sekil 3.21: 2017 kat analiz paftas1 (Yazar, 2017)

Haritada agiklandigi tizere koruma alani 1 liman cephesi de 3 ve 4 katli yapilar yogunluk
gostermektedir. Liman hattinin gerisindeki yerlesim alaninda, tek kath yapilar ve 2 kath
yapilarin oldugu analiz edilmistir. Tampon boélge D de 2 katl yapilar ve tampon bolge E de
2 kat ve 6 kat yapilarin oldugu analiz edilmistir.

Bolgedeki turizm amach insa edilen otel tesislerin kat yiikseklikleri 2 ve 4 kat arasi

olmaktadir.
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2017 PROJE ALANI TRAFIK SIRKULASYONU

LEJANT

Yaya sirkilasyonu

DENIZ

DENIiz

E Trafik sirkulasyonu

Sekil 3.22: 2017 yol kullanim analiz paftasi (Yazar, 2017)

Calisma alaninda yapilan arazi calismasi haritalar tlizerinde kullanim ve kat analizleri
aciklanmistir. Sekil 3.22 de bolgedeki 2017 arag kullanimi1 ve yaya akslari ifade edilmistir.
Koruma alan1 1 de liman cephesindeki yol yaya sirkiilasyonu olarak kullanilmaktadir.
Sabah saatlerinde mekanlara servis amagcli ara¢ kullanimi i¢in agilmakta ve belli bir siire
sonra yol ara¢ trafigine kapatilmaktadir. Koruma alani 1 liman hattinin arka sokaklar1 yaya
Olceginde olup yaya sirkiilasyonu icin kullanilmaktadir. Tampon Bolge D ve E

bolgelerinde yogun bir sekilde arag sirkiilasyonu oldugu analiz edilmistir.

3.3.5 1993 Koruma Plam1 Degerlendirme, 2017 Kiyaslama

1993 yilinda Sehir planlama dairesi, Girne belediyesi ve eski eserler dairesi tarafindan
hazirlanan Girne Koruma Cevre Planinin esas amaci kentin gegmisini gelecek nesillere
aktarmak ve siirdiiriilebilir bir gelismenin devamliligini1 saglamakti. Agustos 1993 tarihinde

olusturulan karar raporunun esas amact;
e Kamu yarar i¢in ¢evre dogal kaynaklarini, insan giicii ile yapilmis tarihi miraslarin

korunmasini saglamak ve kaynaklarin yok edilmesini 6nlemek amaci ile yeniden

islevlendirmek yeniden kullanima sunmay1 amaglamaktadir.
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e Kent karakterini, siliietini, 6l¢egini, kent dokusunu korumak, kentin yasam tarzini
etkileyen sanayi ve benzer fonksiyonlarin kullanimlarimi 6nlemek ve de
denetlemek,

e Kamu malmi korumak, ekonomik yapiy1r giiclendirmek, saglikli kentlesmeyi

saglamak ve kentin gelisimini kontrol etmek amaglari ile hazirlanmistir.

1993 koruma planinin genel ilkeleri;

1993 yilinda hazirlanan Girne Koruma Cevre Planinda hazirlanan ve olusturulan genel

ilkeler maddeler seklinde agiklanmustir;

1. Kente ki gelisimin tarihi, kiiltiirel acidan kent dokusuna, siluetine, Ol¢egine,
kiitlesel yapisina, cephe Ozelliklerine, kentteki 6zelligi olusturan kat yiiksekligine,
kat sayisina, bina arsa orantilarina, malzemelerin ve mimari elemanlarin
ozelliklerinin korunmasina, yeni olusturulacak gelismelerin ve de yapilasmalarin
cevreye uygun olmasina dikkat edilecek ve gelisimi saglanacak,

2. Plan alani icerisindeki ¢ogunlukla konut olarak kullanilan yapilarin her gegen giin
bozulmakta ve eskimekte olan mimari ve c¢evresel degere sahip olan yapilaarin
restore edilmesi ve saglamlagtirilmasi ile gelistirilmesi,

3. Kentteki anitsal degere sahip yapilarin kamu kullanimi i¢in uygun islevler verilerek
kentte yasatilmasi,

4. Sadece amtsal degerdeki yapilarda degil sivil mimarlik degerindeki 6zgiin
geleneksel kentsel dokuyu olusturan yapilarinda gereksinimleri karsilanarak
korunmasi,

5. Kentte bulunduklart sokak veya cephede siliiet biitiinliigli saglamakta olan ancak
tek basina degeri olmayan yipranmis yapilarin bakim ve onarimlarinin saglanarak
korunmasi,

6. Yeni yapilasma ile koruma alanlar igerisinde korunmasi gereken yapilarin ve
yapilarin olusturdugu kiiltiirel dokunun stirekliligini ve biitiinliigiinii bozmamak

konusunda dikkatli olmak ve korunacak olan yapilarin benzerini yapmadan
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taklidini yapmadan kiitlesel olarak mimari 6gelerine uygun olarak, malzemesine
saygili olacak sekilde yeni yapilagsmanin saglanmasi,

7. Kentte plan alan1 igerisinde yayginlasan ticarete yonelik gelismelerin kent dokusu
igerisine Ozellikle konut alanlarina yayilmasini 6nlemek,

8. Mevcut koruma alani igerinde istenmeyen kullanimlarin plan alani igerisinden
cikarilmasi,

9. Koruma alani igerisindeki konut kullanimlarinin 6zellikle ticarete yonelik kullanim
degisikliklerinin 6nlenmesi,

10. Konut alanlarinin korunmasi,

11. Ticaret ve eglence alani olarak yogunlasan 6zellikle eski liman c¢evresinin gerek
islev ve de gerekse yapisal olarak canlandirilmast,

12. Kentteki alt yapinin iyilestirilmesi, ¢cevre standartlarinin gelistirilmesi,

13. Kentteki mevcut yap1 yogunlugu ile niifus yogunlugunun dengesinin saglanmasi,

14. Kent icerisindeki yesil alanlarin siirekliliginin saglanmasi ve de gelistirilmesi.

15. Mevcut koruma alami olarak belirlenen alanlarin  disinda kalan tampon
bolgelerindeki gelismelerin kent siliiet 6l¢cegine uygun olarak gelisim gostermesinin
saglanmas1 seklinde ilkeler Ongoriilmektedir (Girne koruma ¢evre plant karar

raporu, 1993).

Plan kararlari, genel gelisme kararlar1 sekil 3.20° de agiklanmis ve harfler ile gelisim

bolgeleri niteliklerine gore belirtilmistir (Bk sekil 3.23).
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Sekil 3.23: 1993 yili ¢evre koruma kararlar1 gelisme plani (Girne Koruma Cevre Plani,
1993)

1993 yilinda c¢evre koruma planinda alinan gelisme kararlar1 bolgelere gore ayri ayri
belirlenmis ve de diizenlenmistir. Bolgeler; KA1, KA2, C, D, E, F, H ve T.H(toplumsal
hizmet) gelisme alanlar1 olarak belirlenmis ve her bir bolge i¢in gelisim kararlari

olusturulmustur.
Kentsel koruma alanlarindaki geligmeler tanimlanacak olursa;

KAl ve KA2; kentsel koruma alanlar1 olarak belirlenmis ve koruma Kkararlar
dogrultusunda gelistirilecek bolge olarak belirlenmistir.

C bolgesi; yesil alan olarak gelistirilecek alanlar

D bolgesi; bitisik yapilagsma diizenine gore karistk kullanim olarak gelistirilebilecek
alanlar,

E bolgesi; ayrik yapilagsma diizenine gore karigik kullanim olarak gelistirilebilecek alanlar,
F bolgesi; ayrik yapilagsma diizenine gore ve karigik kullanim olarak gelistirilebilecek
alanlar,

H bolgesi; ayrik yapilasma diizenine gore konut kullanimi olarak gelistirilebilecek alanlar,
T.H; toplumsal hizmet alanlar1

P noktalar1; otopark alanlar1
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Seklinde bolgesel kararlar alinmistir. Alinan karalar kent biitiinii icerisindeki konumlar

dikkate alinarak kentsel kullanim kararlar1 alinmistir.

KA1l ve KA2 de aliman gelisme kararlari; bu bolgede alina gelisim planlar1 kenttin
dokusunu olusturan karakteristlik yapt ve bolgedeki anitsal yapilarin 6zelligi dikkate
alinarak hazirlanmistir. Bolgede bulunan yapilarda mimari simiflamalar yapilmistir. Bu
siniflama dogrultusunda boélgede bulunan yapilarin degeri arttikgca miidahalelerin daha
kisitlayici oldugu degeri azaldikga daha esnek kurallar gergevesinde gelisim uygulanmasi
Ongoriilmiistiir. Koruma alani igerisinde alinan koruma kararlar1 kendi igerisinde asagidaki

gibi agiklanmaktadir.

1. Aynen korunacak binalar (kirmizi)

2. Restore edilerek icinde oneri ve kullanim degisikligi yapilabilecek binalar (yesil)

3. Mimari eleman, gorliinis, ve yiikseklikleri korunarak gelistirilebilecek,
saglamlagtirilabilecek, yenilenebilecek binalar (sar1)

4. Eski ancak bozulmus nitelikte olan yeni yapilagsma ilkelerine gore yenilebebilecek
binalar (pembe)

5. Yeni olan ve yeni yapilasma uygulamalarinin yapilabilecegi yenilenebilecek ve

cephe degisiklikleri uygulanabilecek binalar (mavi)

Seklinde gelisim kararlarini olusturmaktadir (Bk. sekil 3.24)

103



AYNEN KORUNACAK
RINAT AR

RESTORE EDILEBILECEK VE
ONERI KULLANIM DEGISIMI
YAPILABILECEK BINALAR

SAGLAMLASTIRILABILECEK

VE ONERI KULLANIM
YAPILABILECEK BINALAR

ESKi OLUP BOZULMUS AMA

YENI YAPILASMAYA,
YENILENMEYE UYGUN
BINALAR

Sekil 3.24: 1993 binalarin koruma ve gelisim kararlar1 (Girne Koruma Cevre Plani, 1993)

Koruma boélgesinde korunacak binalarin kullanim degisikligi sekil 3.24° de agiklanmustir.

Plan iizerinde bolgelere gore kullanim kararlar1 agiklanmis ve ifade edilmistir (Bk. sekil
3.25).

Sekil 3.25: 1993 binalarin kullanim kararlar1 (Girne Koruma Cevre Plani, 1993)

Harita iizerinde agiklanan, koruma plani kullanim kararlari, bolgedeki yogunluk ve yapisal
durum g6z oniinde bulundurularak olusturulmustur.
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Pembe renk: konut-eglence-turizm amacl gelisim gosterebilecek ve kullanim degisiklikleri
uygulanabilecek alanlar1 tanimlamaktadir.

Kahverengi renk: konut kullanim olarak belirlenen ve gelisim gosterebilecek olan alanlari,
Mavi renk; ticaret gelisimi i¢in uygun goriilmiis olan alanlari,

Kirmizi renk; sosyal ve kiiltiirel kullanim alanlarini,

turuncu ve kirmiz ¢izgili renk; dini yapilari, ibadet alanlarini,

turuncu renk; kamu hizmet alanlarini,

bordo renk; turistlik konaklama i¢in uygun goriilen alanlari,

yesil renk; yesil alan kullanimi i¢in uygun alanlar1 tanimlamaktadir.

Koruma alanlari i¢in alinan kullanim kararlar1 haritada belirtilmis ve her bir bina i¢in ayri

ayr1 renklendirilerek kararlar agiklayict olmustur.

Koruma alanlar1 disinda kalan diger bolgeler tampon bolgeler olarak adlandirilmis ve

gelisim kararlar1 ayr1 ayr1 agiklanmaigtir.

Sekil 3.22° deki haritada D, E, F bolgeleri kentin merkezini olusturmaktadir. Bu bolgelerde
yapilagsma 2 kat ile sinirlandirilmis, bolgedeki sanayi atiklarimin kaldirilmasi, ¢ogunlukla
ticsri kullanimlarin uygulanabilir olmasi kararlar1 alinmistir. D ve E bolgesinde parsel
kiiciikliikleri, yapilasma, trafik gibi nedenlerden dolayr turizm amacli yeni ingaatlarin
yaptlmamasi karar1 alinmig ancak turizm bakanliginin uygun gordiigii ev kullanimlarmin

pansiyon amagli kullanim degisiklikleri uygulanabilecektir.

Bolgelerde karigik kullanimlarin  uygulanabilecegi ticaret, eglence konut, turistlik
pansiyonlar gibi kullanimlar1 gelisim gosterebilecektir. F bolgesinde ayrik yapilasma ve
karisik kullanim kararlart alinmis ve kat yiiksekligi yine 2 kat smri getirilmis ve
maksimum ylikseklik sekiz metreyi agmamasi ongoriilmektedir. Bu bolgede turizm amach
ve ticaret amacgli yapilacak olan yeni yapilarin bdlgenin trafik sirkiilasyonu ve
gereksinimleri dikkate alinarak planlama onayi asamasinda uygun olup olmadigi karar
verilmesi Ongorilmiistir. H bolgesi konut bolgesi olarak belirlenmis ve konut disi

kullanimlarin kabul edilmeyecegi karar1 verilmistir. Yesil alanlar karar haritasinda
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belirtilen alanlar olarak ongériilmiistiir. Bu alanlarin belirlenmesine neden olan etkenler su

sekilde maddelenebilir;

e Girne kalesinin goriinlimiiniin korunmasi ve engellenmemesi,

e Arkeolojik ve dogal degerlerin, kalintilarin korunmast,

e Tarihi yapilarin ve alanlarin 6zelliklerinin 6n planda tutulmasi,

e Ekolojik yap1 ve topografyanin bozulmamasi,

e Agac¢ dokusunu ve de bitki dokusunun korunmasi,

o Korunacak degerdeki yapilarin goriinimiiniin engellenmemesi yesil alan

sinirlarini etkileyen 6nemli nedenlerdi.

Yesil alan olarak belirlenen bdlgelerin bati kismindaki alan yapilasmanin miimkiin

olmayacag alan olarak belirlenmistir.

Trafik ve otoparklar ile ilgili alanin kararlar sekil 3.25° de belirtilmistir. Plan igeriginde
kentin tiimiinii etkilemeyecek kararlar alinmistir. Liman ve cevresindeki i¢ sokaklarin
yayalastirilmast 6n gorlilmistiir. Belediye binasinin dogu kisminin arag¢ trafigine
kapatilmasi, Ecevit Caddesi, Cagatay Caddesi ve Hiirriyet Caddesi (bugiinkii Ziya Rizki
Caddesi) kesisme noktalarinda trafigin rahatlatilmasi i¢in kavsak dilizenleme karari
alimmistir. Belediye binasimnin kuzey kisminda kalan alanda otopark diizenlenmesinin
yapilmasi, Canbulat Sokak arkasindaki belediyeye ait bos alanda ve ordu pazarinin
karsindaki alana bodrum katta kapali otopark c¢oziimlerinin uygulanmasi kararlar
alinmigtir. Plan alanlar1 igerisinde araglarin yol actigi trafik akisi otopark ¢oziimiinde
kebtin biitlinii diistiniilmeli ve sorunlu noktalarda kavsak diizenlemelerinin yapilmalari
Ongoriilmistiir. Yeni yapilagma alanlarinda bodrum katta otopark diizenlemelerinin

uygulanmasi alinan kararlar igerisindedir (Girne Koruma Cevre Plani, 1993).

Girne Antik Liman ve gevresindeki koruma amagl kullanim kararlari ile giiniimiiz
kullanimlar ile karsilagtirilacak olursak alinan kararlarin uygulanmadigr asikardir. Sekil
3.26 da kentte 1993 yilinda alinan koruma planlama kararlar1 ile 2017 deki kullanim

kiyaslamasi harita {izerinde agiklanmistir (BK. sekil 3.26).
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1993 KORUMA PLANI GELISIM KARARLARI
LEJANT '

KORUMA ALANI 1 KARISK KULLANIM TICARET - KONUT- EGLENCE - TURIZM

BITISK YAPILASMA DUZENINE GORE KARISIK KULLANIM OLAR AK GELISTIRILEBILECEK
ALANLAR -D- BOLGESI

[ AYRIKYAPLASMA DUZENINE GORE KARISIK KULLANIM OLARAK GELISTIRILEBILI
ALANLAR -E- BOLGESI

AYRIK YAPLASMA DUZEN INE GORE KARISIK KULLANIM OLAR AK
GELISTIRILEBILECEX ALANLAR -F- BOLGESI

DENIZ
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2017 ARAZI KULLANIM
LEJANT

KORUMA ALANI 1 KARISIK KULLANIM TICARET - KONUT- EGLENCE - TURIZM

BITISIK YAPLASMA DUZENINE GORE KARISIK KULLANIM - TICARET- EGLENCE - KONUT

AYRIK YAPILASMA DUZENINE GORE KARISIK KULLANIM : DENIZ
-TICARET- EGLENCE - KONUT T,

YESIL ALAN

==
|
(=]
|
TOPLUMSAL HIZMET ALANLARI
=
(]
]

DENIZ

BITISIK YAPILASMA KONUT ALANLARI

-OTEL-PANSIYON-
TARIHI YAPI

n: ¥
Sekil 3.26: 1993 koruma ve g¢evre planlanama kararlar1 — 2017 yili kullanim kiyaslamasi
(Yazar, 2017)

1993 wyilinda hazirlanan ve kabul goriilen koruma cevre plami gliniimiiz analizleri
sonucunda ne kadar1 uygulanabildigi tartisma konusudur. Oncelikle kentte yapilan arazi
kullanimlar1 proje eklerinde detayli olarak acgiklanmistir. Gegen yillar icerinde kentsel

dokuda alinan ¢evre koruma plant ne yazik ki tam anlami ile uygulanamamis ve gerekli
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denetimlerin yapilmamas1 sonucunda kentte koruma ve gelisim adina ciddi sorunlar ortaya

konmustur.

Girne Cevre Koruma Planinda, koruma alani i¢in olusturulan kullanim kararlari liman
cephesindeki yapilarin konut, eglence ve turizm amacl gelismelerin uygulanabilecegi
Ongoriilmiistiir. Ancak buradaki kullanimlar daha ¢ok turizm amagli yeme igme alanlari,
ticaret amach dikkanlar ve 1. 2. ve st katlarinda ise turizm amacgli konaklama
pansiyonlar1 seklinde gelisim gdsterdigi saptanmistir. Ve yine saglamlastirma ve koruma
amagcli alinan kararlarin uygulanmadigi yapilarin bakimsiz kaldig1 ve eskimeye terkedildigi

tespit edilmistir.

Alan igerisinde tarihi korumanin degil sadece ekonominin 6nemli oldugu ve ekonomik
stirdiiriilebilirligin saglandig1 sdylenebilmektedir. Yapilarin tarihsel degeri maalesef ki
ekonomik degerden sonra gelmekte ve bilingsizligin ve denetimsizligin sonucu yapilarin

gerektigi sekilde korunmadigi tespit edilmistir.

Liman ¢evresinin arka sokaklarinda konut kullanim kararlar1 alinmis olmasina ragmen bu
alan igerisinde pansiyonlarin ve restoran alanlarin gelisim gosterdigi tespit edilmistir. Bu
alman kararlarin disinda uygulamalar s6z konusu olmaktadir. Konut alani olarak
belirlenmis olan bolgelerde turistlik pansiyon yapilarinin, kullanimlarii gelisim gostermis
oldugu 2017 arazi kullanim plan paftalarinda ortaya konmustur. Yine bu alan igerisinde

restoran ve bar amagh kullanimlar gelisim gdstermistir.

Kentte tampon bolgeler olarak belirlenen alanlarda yapisal niteliklerine gore belli kararlar
alimmistir. Caligma alani olarak belirlenen ve turizm etkili degisim gosteren bolgelerde
ticaret, restoran ve benzeri fonksiyonlar uygulanabilir olmaktadir. Kararlar dogrultusunda
bolgedeki degisimler ve de gelisimler ticaret ve benzeri nitelikteki kullanimlar gliniimiiz
kullanim analizinde ortaya konmustur. Ancak karar haritalarinda belirtilen D ve E
bolgelerinde karisik kullanim amacl gelismelerin uygulanabilecegi fakat yeni ingaat olarak
turizm amacli yapilarin yapilamayacagi 6n goriilmiistii. Bugiin kullanim analizlerinde bu

iki bolgede toplam 2 otel binasi ve cesitli pansiyonlarin bulundugu analiz edilmistir.
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Ticaret amacli kullanimlar ile Girne Koruma Plan1 kararina uyuldugu ancak yine bu ticaret
alanlar1 igerisinde zemin katlarin st katlarinda turistik pansiyonlarin olmasi, bu derece
yogun calisma ortaminin ve ses giiriiltii, trafik yogunlugunun oldugu boélgede pansiyon
kullanim gelismelerinin ne kadar dogru bir uygulama oldugu tartisthir. Insan
gereksinmeleri ve ihtiyaglarina cevap verecek nitelikte olmayan yapilarin turistlik amaglt
kullanimlara izin verilmemesi gerekmekte ve ciddi sekilde denetiminin ilgili makamlarca

yapilmas1 6nemli derecede gerekli olmaktadir.

Girne Cevre Koruma Planinda, koruma alani digindaki tiim tampon alanlari i¢in gelismeler
ve de yeni yapilagma sinirlart i¢in maksimum kat yiiksekligi 8 metreyi agmayacak yani
toplamda iki kat yiiksekliginde yapilasma uygulanabilir olacaktir. Ancak tiim tampon
bolgelerde bunun uygulanmad: kat analiz paftasinda yapilarin toplam kat yiikseklikleri

aciklanmis ve koruma planindaki kararlarin uygulanmadigi ortaya konmustur.

3.4 Fiziksel Yapidaki Degisimler

3.4.1. Mekansal Kullanim Degisimleri

Kullanim tasarimlarda mekansal olusumun en 6nemli etmenidir. Yapinin kullanim amaci
planlarin sekillenmesini saglamaktadir. Mevcut bir binanin mekénsal kullanim degisimleri
yapmin kurgusunu da etkilemektedir. Bu durum uygulamalarinda bilingsizce yapilan
degisim uygulamalart mekanin, binanin 6zgiin yapisin1 yok eden bir uygulama olarak
sonu¢lanmaktadir. Bu uygulama sonucu binalardaki degisimler sadece plan kurgusunda
degisimler olarak kalmamakta ve bu uygulama cepheye ve cephe elemanlarina yansiyarak

yapinin 6zgiin halinin yok edilmesine sebep olmaktadir.

Calismanin kavramsal arastirma ve agiklama boliim i olan ikinci boliimde kiiltiirel
miraslarin  korunmasi1 ve gelecek nesillere aktarilmasmin ancak yasatilarak
saglanabileceginden bahsedilmistir. Koruma yontemlerinden biri olan yeni fonksiyon
yiiklenerek yapilarin yasatilmasi i¢in 6nemli bir uygulamadir. Bu uygulama dogru bir

yontemle ve dogru bir projelendirme ile uygun olacak ve amag saglanabilecektir. Kullanim
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icin mekanin mevcut kurgusu esas alinmali ve yeni fonksiyonun mekansal 6zelliklere

uygun olarak belirlenmesi gerekmektedir.

Girne Antik Liman ve g¢evresi turizmden etkilenen ve bu nedenle degisimler yasayan bir
kent olmustur. Binalarin bircogu bu degisime gore yeniden islevlendirilmis ve bu amacla

diizenlemeler yapilmistir.

Kentin ilk yerlesim alani olarak bilinen ve gelisim gosteren Girne Kalesi ¢evresindeki
yapilar insa edildikleri yillarda depo amacli yapilar olarak kullanilmak amaci ile insa
edilmistir. Limanin giiney kisminda konutlar ve konut amagli gelisimler olmustur. Tarihsel
donem siirecinde bu mekanlar geliserek ve de kullanim degisikliklerine ugrayarak giiniim
sekline ulagsmistir. Kentteki mekansal degisimler turizm amagli olmakta ve ekonomik
kalkinma odakli uygulanmaktadir. Oldukga fark edilecek derecede olan degisim liman
boyunca uzanan yiiksek katli depo kullanimi i¢in insa edilen ambar yapilarinin giiniimiiz
dokusunda restoran, kafe, bar, ticaret amacgli kullanimlar olarak degisim gostermesidir (BK.

sekil 3.27)
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Kentsel gelisimde mekansal kurgularin uygulandigi ve degisimlerin yapildiglr en yogun

bolge koruma alani 1 olarak belirlenen Girne antik liman olmaktadir.

Bu yogunlugun sebebi turizmin odak noktasi olmasidir. Ancak bu gelisimin miimkiin
olabilmesi icin yapiin 6zgiin karakterinin etkilenmemesi ve fonksiyondan once gelerek
uygulanmasi dogru bir yontem olacaktir. Ancak kentin tiimiine bakildig1 zaman cevre
koruma planinda alinan kararlar dogrultusunda bile gelisim gostermedigi ortadadir.
Bolgede ki halkin bilingsizligi ve ekonomik kalkinmanin oncelikli olarak karsimiza

cikmasi alan igerisinde yapilan anket aragtirmasi ile ortaya konmustur.

Mekansal degisimlerin kent dokusundan 6nce ekonomik olarak saglandig1 ve diistiniilmiis

oldugu saptanmis ve kentin gerekli sekilde korunmadigi ortaya konmustur.

3.4.2. Cephe Degisimleri

Yapilarin cepheleri caddelere, sokaklara yansitilan cehreleridir. Ve gorsel algilamanin
yapisal kimligini, yapilarin bilgilerini aktaran yiizlerdir. Cephelerin diizenlenmesine
bakildig1 zaman yonlendirme, yapinin islevi, yapinin karakteri anlasilmaktadir. Mekansal
bilgileri aktaran yapmin dis yiizeyi yani cepheleri olmaktadir. Mekansal degisimler

olustugu zaman bu durum dis cepheye de yansimaktadir.

Calisma alani igerisinde cephe degisimleri yillar igerisinde kullanim degisimli kaynakli,
ihtiyaglar dogrultusunda degisime ugramustir. Ozellikle Antik liman boyunca dis
cephelerde mekansal degisimlerin etkileri olduk¢a fazladir. Yapilar iizerinde agilan
aciklikliklar, kafeler ve restoranlarin kapasiteyi artirma amach yapilarin 6n kismina ilave
ettikleri yar1 kapali yar1 agik alanlar kent dokusunun 6zgiin siliietini etkileyen 6nemli

tehlikeli unsurlardir (BK. resim 3.9).
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Resim 3.8: Bina 6nlerindeki kapali ek ilave alanlar (Yazar)

Cephe degisimlerindeki en biiylik sikint1 yeni fonksiyonlar ve degisimler getirilen binalarin
dis cephelerindeki pencere, kapt aciklarinin yapilmasidir. Yapilan bu uygulamalar kent
dokusuna zarar vermektedir. Ve kentin tarihsel yapilarinin 6zgilinliglinii bozmaktadir.
Dolayisi ile bu durumlarin engellenmesi ve de denetlenmesi gerekmekte ve uygulanmak
istenen fonksiyonlarin yap1 karakterine uygun olup olmadig tartilarak ve projelendirilerek

bilinglice yeni fonksiyonlarin verilmesi gerekmektedir.

Resim 3.9: D1s cephedeki ticaret amagli agilan agikliklar (Yazar)
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Resim 3.10: Tas malzemenin siva ile kaplanip boyanmasi (Yazar)

Cephelerdeki degisimleri etkileyen diger onemli bir madde ise malzeme degisimleri,
yapilarin orijinal malzemelerinin degisimi kentsel dokunun 06zglinliigline zarar veren

onemli tehditlerden biri olarak tespit edilmistir (Bk resim 3.10).

Girne Antik Liman siliieti, Can Bulat Cadde, Atilla Sokak cephe ¢alismalar1 ve mevcut
kentsel doku, proje olarak ek’te 6lgekli ve detayli olarak ¢izimle agiklanmistir. Kentteki
yiikseklikler, cephe karakterleri, pencere agikliklari, balkonlar, kap1 yiikseklikleri gibi
detaylar cephe ¢iziminde kentsel dokuyu ortaya koymustur.

Mevcut durum c¢izimleri Girne Belediyesi ve Letkosa Sehir Planlama Dairesinden alinmis

ve kaynak olarak kullanilmistir.

3.5 Girne Antik Liman Bolgesinde Turizmin Tarihsel Siirecteki Gelisimi

Girne kenti bilinyesinde barindirdigi kiiltiir miraslar1 ve kentteki tarihi doku ile kiiltiir
turizminin bir parcasi haline geldi. Ziyaretcilerin odak noktasi olan Girne Antik liman ve

cevresi ekonomik yonden katki saglamakta ve onemli tarihi bir kent olmaktadir. Girne
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yasanmigliklarin izlerini ziyaretcilere aktarabilen yasayan bir kent miizesi olmustur. Ve
turistlerin mutlaka ugradig: ziyaret ettigi, konakladigi, eglendigi, yemek yiyip, igki igtigi

bir liman kenti olarak gelismis ve gliniimiiz sekline ulagmustir.

3.5.1 Girne Antik Liman Bolgesinde Giiniimiizdeki Turizm Faaliyetleri

Girne Antik Liman yillar boyunca biinyesinde bir¢ok ulusa ev sahipligi yapmis bir kiy1
kentidir. Her ulus kendinden izler birakmis ve kent bu yasanmisliklarla giinlimiiz sekline
ulagsmistir. Bu izler kentteki turizm etkisini artirmakta ve merak konusu olusturmaktadir.
Girne Antik Limanda etkin olan turizm kiiltiir turizmi, deniz turizmi, yat turizmi
seklindedir. Turizm de gerekli olan etkileyici 6zelliklere sahiptir.

Girne Antik limanda turizm odakli gelismeler liman boyunca yeme-igme alanlari, barlar,
kafeler, 6zel nitelikteki restoranlar ile turizme katki saglamaktadir. Biinyesindeki marina

ve diizenlenen deniz turlari ile kentin deniz den algilanmas1 saglanmaktadir.

Kentteki en Onemli turizm faaliyeti kentin sahip oldugu kiiltlir miraslarin turistler
tarafindan ziyaret edilmesidir. En fazla ziyaret edilen ve kentin simgesi haline gelen, kentin

ilk yerlesimi olan Girne Kalesidir.

Kiiltiir turizmi Girne kentinin ekonomik dengesini olusturmaktadir. Ve kent turizm ile
gecimini saglamaktadir. Girne Antik Liman disinda kalan alanlarda, Ziya Rizki Caddesi
(Hiirriyet Caddesi) ve ¢evresinde turizm amacli ticaret yapan diikkanlar gelen ziyaretcilerin

alig-veris yapmasina imkan saglamaktadir.

Yillar iginde turizm amagli gelisen kent giintiimiiz sekline ulagmistir.

3.5.2 Girne Antik Liman Bolgesindeki Turizm Faaliyetlerinin Sosyo-Ekonomik Yapi
Uzerindeki Etkileri

Turizm gliniimiizde, sosyal, ekonomik, politik organizasyonlar1 kapsayan bir sektor sekline

ulagsmistir. Turizm sektoriinde ¢evre-doga-kiiltiir dengesi gelisim adina ¢evre ve turizm
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arasinda bir etkilesim olusturmaktadir. Kiy1 kentlerinde plansiz gelismeler kiiltiirel

degerlerin ve dogal giizelliklerin yok olmasina neden olabilmektedir (Uger, 2011)

Ekonomik amagclar i¢in yapilan tahribatlar kent dokularina zarar vermekte 6zgiinliigiinti
yitirmeye sebep olabilecek en tehlikeli etken olmaktadir. Kentlerin koruma planli ve
¢evreye uygun ve yapilarin 6zgiinliigiine zarar vermeyen dogru koruma ve canlandirma ile

tarihi kentlerde siirdiiriilebilirlik saglanmis olacaktir.

Planlama yapilmadan gerceklestirilen gelisimler ¢evreye zarar vermektedir. Girne antik
liman ve g¢evresinde turizmin ekonomik gelismeye Onemli katki saglayacagi bir sektor
haline gelmis ancak turizm amacgh plansiz gelismeler kentte yapisal bozulmalara neden
olmustur. Eksikliklerin giderilmemesi oOzellikle altyapi eksiklikleri en biiylik bozulma

etkilerinin basinda gelmektedir.

Girne Antik Liman ve ¢evresinin en dnemli gelir kaynagi turizm sektoriidiir. Ancak plansiz
gelisimler turizm sektoriinii de olumsuz etkileyecek 6nemli bir tehdit olmaktadir. Turizmin
gelisimi ancak kentin korunmasi saglandigr miiddetce esit oranda diisiiniiliip planlandigi
miiddetce uygun olacaktir. Bu durum planlamali ve diizgiin bir sekilde uygulandigi
miiddetce ekonomik yonden kalkinma saglanmaya devam edebilecektir. Kent ticarete ve
eglenceye yonelik kalkinma saglamaktadir. Ancak turizm sektdriinlin sezonluk olmasi
ekonomik agidan dengeleri sarsmaktadir. Dolayisi ile sadece turizm odakli gelisme

gostermesi bu agidan elestiri olusturabilecek durumdadir.

Girne kentinde turizm sektorii sosyal ve kiiltiirel degisimlerde 6nemli rol oynamaktadir.

Diinyanin her yerinden kente ziyaret eden turistler kentteki sosyal yapiy artirmaktadir.

115



3.6 Boliim Degerlendirme

Bolim 3’ te agiklanan ve ortaya konan bulgular Girne Kentindeki kentsel morfolojinin
olusumu, gelisimi ve degisimini ortaya koyarak turizm etkili degisimlerin sadece
ekonomik kalkinma oldugunu, kentteki koruma planinin tam olarak uygulanmadigini

ortaya koymaktadir.

Girne kenti Kibris adasinin en 6nemli liman kentlerinden biri olmaktadir. Sahip oldugu
kiiltiirel degeri ve tarihsel gegmisi glinimiiz dokunun 6nemini artirmis ve tarihsel siireg

igerisinde giiniimiiz sekline ulasmistir.

Girne Kenti olusum olarak tarih¢e kisminda agiklandigi sekilde Roma déneminde kentsel
olusum baglamistir. Daha sonraki yillarda kentte egemen olan ve olduk¢a onemli bir
kentsel olusum donemi olan Liizinyanlar, kentte yasanmisliklar birakarak onemli bir
kentsel sekillenis gdstermistir. Liizinyanlar doneminde kentte kale disinda ikici bir kale
insa edilmesi fazlasiyla 6nemli bir morfolojik gelisimdi. Kentteki bu gelisim yasayanlarin
giivenligi amaci ile ve kente distan gelecek saldirilara karsi halki korumak amaci ile insa
edilmistir. Kentin sur duvarlar1 Venediklilerin hakimiyeti ile yikilmis ve kent farkli bir
olusum gdstermeye baslamistir. Giinlimiiz dokusunun temel olusumlar1 Venedikliler
doneminde baslamistir. Bu donemde Venedikliler sur duvarlarinin kalintilari ile tiiccarlarin
konaklamas: i¢in zemin kat ve diger katlar1 arasinda yiikseklik farki olan depolar insa
etmeye baglamistir. Bu gelisimin esas sebebi Venedik doneminde 6nem kazanan deniz
ticaretinin gelismesiydi. Liizinyan ve Roma-Bizans doneminde i¢ liman olarak kullanilan
Girne kalesinin bati yoniindeki liman koyu kapatilarak yol amagli kullanim seklinde
degisim gostermisti. Bu durum yine 6nemli bir morfolojik degisim olarak karsimiza
cikmaktadir. Venedikliler kentsel yapilasma olarak liman koyunu tercih etmis ve
giinlimiizde 6nemli bir turistlik alan olarak kullanilan liman cephesinin olusumlar1 Venedik

doneminde olusum gdstermistir.

Venediklilerden sonra adada hakimiyet gosteren ulus Osmanli Hiikiimdarligidir. Osmanl,

kentsel morfolojide liman hattinin arkasinda ki ikinci hatti yerlesim alani olarak gelisim
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gostermistir. Bu alanda kendi kiiltiiriine ait cami, ¢esme, diikkanlar ve ulagim kolayligi
saglamak amaci ile tarihi Osmanli merdivenlerini insa etmislerdir. Bu dénemde konut
insas1 dnem kazanmis ve caminin bat1 yoniinde konut inga edilmeye baslamistir.

Osmanli déneminden sonra Ingilizler adada hakimiyet gostermistir. Ingilizler kentin
gelisimine turizm amagli kullanim degisiklikleri ve rihtim diizenlemeleri ile katki saglamis

ve gelisim gostermistir.

Boylelikle kent morfolojisi, yillar gectikce ve uluslarin yasayis ve kiiltiirel 6zelliklerine
gore sekillenmigtir. Bu olusum, parsel simirlart kentsel morfolojik olusum olarak
tanimlanmaktadir. Girne kenti yillar boyunca biinyesinde barindirdigi egemenliklerin

yasam tarzlari ile sekillenmis ve giinlimiiz sekline ulagabilmistir.

Sahip oldugu kiiltiirel miraslar ve yasanmisliklar Girne kentinin korunmasi gerektigini ve
gelecek nesillere aktarilmasi gerektigi onemini olusturmus ve bu amag¢ dogrultusunda 1993
yilinda koruma planmi olusturularak kentin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi
amaglanmistir. Ancak yillar igerisinde artan niifus ve ihtiyaglar dogrultusunda 1993 yilinda
alinan koruma planlama kararlarinin uygulanmadigi kentsel dokunun sadece ekonomik bir

alan olarak kullanilmasi sorununu karsimiza ¢ikarmaktadir.

Turizm diinyadaki bir¢ok iilkede kentlerin canlanmasi amaci ile uygulanan bir koruma
aracidir. Turizm ile kent ekonomisi kalkinacak ve dogru uygulamalari ve korumalar ile
kentlerdeki tarithsel degeri olan kiiltlir miraslarin gelecek nesillere aktarilabilmesi miimkiin

olabilecektir.

Girne kentindeki koruma alani ve tampon bdlgeler turizm amagl gelisimler gostermistir.
Ancak tarihi degere sahip olan doku bilingsizce uygulanan degisimler sonucunda tahribata
ugramakta ve kentsel dokuya zarar verici olmaktadir. Bolgede turizm amaci ile uygulanan
degisimler ekonomik kalkinmaya destek olmakta ancak bilingsizlik ne yazik ki bdlgenin
yasatilmasina ve gelecege aktarilabilmesinde zorlayici bir durum olusturmaktadir. Koruma

kararlar1 ve yapilarin degerleri en birinci sirada olarak ¢aligmalar uygulanmalidir.
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Boliim dortte kentteki kullanict ve ziyaretgilerin katilmig oldugu ve de cevap verdigi anket
bulgulart bulunmaktadir. Bu boliimde anlatilmak istenen; Girne kentinin kullanicilari, mal
sahipleri veya kiracilarina ve ziyaretcilere yOneltilmis anket verileri boliim dortte

acgiklanacaktir.
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4. BOLUM
ANKET CALISMASI VE DEGERLENDiRMESI

Caligma alanin da yapilan anketle Girne kentindeki morfolojik degisimin tarihsel siireg
igerisinde turizm kaynakli degisimlerin oldugunu ortaya koymaya yonelik amag¢lanmistir.
Calisma alan igerisinde ankete katilmak isteyen kisi sayis1 80 olmus ve 80 kisilik bir anket

calismas1 olmustur.

Anket toplam 3 boliimden olusmaktadir. A boliimiinde; katilimcilarin demografik yapisi
sorgulanmis, cinsiyeti, medeni durumu, yasi, uyrugu, katilimeci pozisyonu, egitim durumu
gibi kisisel bilgiler sorulmustur. Ikinci boliimde, B béliimiinde; katilimc1 pozisyonuna
gore eger isletme veya mal sahibi pozisyonunda katiliyorsa miilkiyet durumu, ka¢ yil
kullanict oldugu, binanin 6nceki kullanimi ile ilgili bilgiler, binada tadilatin yapilip
yapilmadigini, tadilatlarin i¢-dis yapilip yapilmadig: seklinde sorular sorulmus ve cevaplar
almmistir.  Ugiincii  béliim, C boliimiinde; toplam on bes soru sorulmus Ve

derecelendirilerek cevaplandirilmasi beklenmistir. C boliimiinde sorulan sorular;

e Girne kentindeki yap1 fonksiyon degisikliklerinin koruma amacl olup olmadigini,

e Yapilardaki tadilatlarin turizm amach yapilip yapilmadigini,

e Girne kentindeki tarihi yapilarin korunup korunmadigini,

e Girne kentindeki yapilarin turistlik tesisler olarak kullanilmasinin dogru olup
olmadigini,

e Girne kentindeki tarihi tesislerin turizm amag¢hi kullanimlarinin ekonomik
kalkinmanin saglanip korumanin geri planda olup olmadigini,

e Girne de ki gelisimlerin turizm amagli olmasinin dogru olup olmadigini,

e Girne kentindeki yapim ve onarimlarin bilingli yapilip yapilmadigini,

e Tadilatlarin projelendirilerek yapilip yapilmadigini,

e Korumanin ilgili kurumlar tarafindan gerektigi siirelerde ve zamanlarda denetlenip

denetlenmedigini,
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e Girne kentinin diizenli ve siirekli bir sekilde gerekli kurumlar tarafindan
denetlenmesi gerektigi,
e @Girne kentinin korunmaya deger bir tarihi kent oldugunu ortaya koyan bir anket

calismas1 hazirlanmistir.
4.1 Anket Calismasimin Sonuclar1 ve Grafiksel Aciklamalar:
4.1.1. Anket A boliimii bulgulari, Demografik yap: aciklamasi
Calisma alani igerisinde birinci boliimde aciklanan demografik yapinin tablolart ve
grafiksel agiklamalar1 maddelenecektir. Yapilan anket c¢alismasina katilan kisi sayisina
gore toplam 32 kadin %40, 48 erkek %60 katilimci olmustur. Bu degerler tablo ve

grafiksel olarak agiklanmistir (BK. Tablo 4.1, sekil 4.1)

Tablo 4.1: Anket cinsiyet tablo (Yazar, 2018)

Cinsiyet
Katilimer kisi ~ Yiizdelik % Gegerli Toplam
sayist yiizdelik %  yiizdelik
%
Gecerlilik Kadin 32 40,0 40,0 40,0
Erkek 48 60,0 60,0 100,0
toplam 80 100,0 100,0

H Kadin

B Erkek

Sekil 4.1: Anket cinsiyet grafik analiz (Yazar, 2018)
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Katilimcilarin medeni durumlari, evli, bekar ve diger seklinde sorulmus ve toplam seksen
katilimcinin 45 tanesi %56.3’1 evli, toplam 34 kisinin %42.5 bekar, toplam 1 kisinin diger
secenegini %1.3 analiz edilmistir (BK. Tablo 4.2, sekil 4.2).

Tablo 4.2: Anket medeni durum tablo (Yazar, 2018)

Medeni durum

Katilimer kisi ~ Yiizdelik % Gegerli Toplam

sayist yiizdelik %  ylizdelik
%
Gegerlilik Evli 45 56,3 56,3 56,3
Bekar 34 42,5 42,5 98,8
Diger 1 1,3 1,3 100,0
Toplam 80 100,0 100,0
1;1%

H evli
H bekar

diger

Sekil 4.2: Anket medeni durum grafik analiz (Yazar, 2018)

Boliim birin {igiincii sorusu yas analizi amagli katilimcilarin yaglarinin ortaya konmasi igin
sorulmus, toplam 80 kisinin 18-22 yas aras1 4 kisi %5, 23-27 yas aras1 20 kisi %25, 28-32
yas aras1 4 kisi %5, 33-37 yas aras1 12 kisi %15, 38-42 yas aras1 7 kisi %8.8, 43-47 yas
arast % 3 kisi %3.8, 48 ve lizeri yas 30 kisi %37.5 seklinde analiz edilmistir. Tablo ve
grafiksel agiklamada daha anlasilir ve algilanir sekilde agiklanmistir (Bk. Tablo 4.3, sekil
4.3).
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Tablo 4.3: Katilimci yas tablosu (Yazar, 2018)

Gegerlilik

18-22 4 50 50 50

28-32 4 50 50 35,0

38-42 7 8,8 8,8 58,8

48 ve lizeri 30 37,5 37,5 100,0

4; 5%

m 18-22
m 23-27
m28-32
m 33-37
m 38-42
m43-47

m 48 ve lzeri

Sekil 4.3: Yas analizi grafiksel agiklama (Yazar, 2018)

Katilimer sayisina gore yas sayisina gore en fazla 48 ve {izeri yaslarin katilime1 oldugu

aciklanmistir. Daha sonra 23-27 yas araligi gelmistir. Ugiincii yogun yas aralig ise 33-37

araligi olmustur.
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Anket katilimecilarinin uyrugu sorgulanmistir. Kibrish Tiirk, Kibrishh Rum, T.C, diger
seklinde sorulmustur. 80 kisini 34 kisisi Kibrish Tiirk, 1 kisi Kibrisli Rum %1.3, 44 kisi
T.C %44, diger 1 katilimc1 %1.3 seklinde analiz bulgular1 ortaya konmustur. Tablo ve
grafikte detayl1 agiklanmistir.

Tablo 4.4: Uyrugu acgiklayan tablo (Yazar, 2018)

Uyruk

Gegerlilik Kibrisli Tirk 34 42,5 42,5 42,5

T.C 44 55,0 55,0 98,8

Toplam 80 100,0 100,0

| Kibrish Tark
B Kibrisli Rum
mT.C

H Diger

1;1%

Sekil 4.4: Katilime1 uyrugunu grafiksel agiklama (Yazar, 2018)
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Demografik yap1 boliimiinde katilimct pozisyonu agiklanmigtir. 80 katilimcini 44 kisisi
%355’ 1 esnaf, 22 kisisi %27.5’ 1 yasayan halk, 7 kisisi %8.8’ i yerli ziyaretci, 4 kisisi %5’ 1
ogrenci, 3 kisisi %3.8” i turist olmustur (Bk. Tablo 4.5, sekil 4.5).

Tablo 4.5: Katilimc1 pozisyonunu agiklayan tablo (Yazar, 2018)

Katilimel pozisyonu

Gegerlilik Esnaf 44 55,0 55,0 55,0

Yasayan Halk 22 27,5 27,5 86,3

Ogrenci 4 5,0 5,0 100,0

4; 5%

M Esnaf
M Turist
M Yasayan Halk
B Yerli Ziyaretgi

m Ogrenci

Sekil 4.5: Katilimce1 pozisyonunu agiklayan grafiksel agiklama (Yazar, 2018)
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Ankete katilan 80 kisinin 7 kisisi %8.8” 1 ilkokul, 6 kigisi %7.5” 1 ortaokul, 41 kisisi
%351.3’1 lise, 24 kisisi %30’ lisans, 2 kisisi %2.6” s1 yiiksek lisans ve doktora egitimli
kisilerdi. Tablo 4.1.6 ve sekil 4.1.6 da agiklanmustir (BK. Tablo 4.6, sekil 4.6).

Tablo 4.6: Katilimcinin egitim durumunu agiklayan tablo (Yazar, 2018)

Egitim durumu

Katilimer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

sayist % ylizdelik  yiizdelik

: % %

Gegerlilik Ilkokul 7 8,8 8,8 8,8
Ortaokul 6 7,5 7,5 16,3
Lise 41 51,3 51,3 67,5
Lisans 24 30,0 30,0 97,5
Yiiksek Lisans 1 1,3 1,3 98,8
Doktora 1 1,3 1,3 100,0

Toplam 80 100,0 100,0

1, 1% 1;1%

| ilkokul

M Ortaokul

M Lise

M Lisans

M Yiksek Lisans

m Doktora

Sekil 4.6: Katilimcinin egitim durumunu agiklayan grafiksel agiklama (Yazar, 2018)
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4.1.2 Anket caliymasi B boliimii bulgular:

Calisma alaninda yapilan anket ¢alismasinin ikinci boliimiinde katilimcilara bina ile ilgili
sorular sorulmustur. Bolgede yasayan halkin cevapladigi sorularin igeriginde; esnaf ve
yasayan halkin cevap verebilecegi, miilkiyet durum bilgileri, ikamet edilen toplam y1l, bina
kullanimlar ile ilgili bilgiler, binada tadilat yapilip yapilmadig ile ilgili bilgiler, tadilat i¢
mekanda mi1 dis cephe demi yapilip yapilmadigini gibi sorular boliim ikiyi olusturmaktadir.
Bu boliim sonucunda elde edilen bilgiler yapinin tadilat edilip edilmedigini ve ne derecede

tadilat edildigini ortaya koyacaktir.

Boliim b’ de toplam 80 katilimcinin 70 kisisi cevap vermistir. 10 kisi turist ve yerli

ziyaretci olmasindan dolay1 bu boliimde anket sorularina yanit verememistir.
Birinci soruda katilimcilara sorulan miilkiyet durumunda 70 katilimcinin 45 kisisi %64.3°
i kiraci, 25 kisisi %35.7” si mal sahibi olduklar1 yonde yanit vermistir (Bk. Tablo 4.7, sekil

4.7)

Tablo 4.7: Katilimcinin miilkiyet durumunu agiklayan tablo (Yazar, 2018)

Miilkiyet durumu

Katilmer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

say1s1 % yiizdelik  ylizdelik
% %
Gecerlilik Kiraci 45 56,3 64,3 64,3
Mal sahibi 25 31,3 35,7 100,0
Toplam 70 87,5 100,0
Eksik Yanitlamayan 10 12,5
kisi sayis1

Toplam 80 100,0
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m Kiraci

B Mal sahibi

Sekil 4.7: Katilimcinin miilkiyet durumunu agiklayan grafiksel agiklama (Yazar, 2018)

Ankette katilimcilara ka¢ yildir bu binada yasadiklarini veya isletme sahibi olduklar
sorulmustur. Toplam 70 katilimcinin 35 kisisi %50°1 1 ve 5 yil arasi, 6 kigisi %8.6’s1 6 ve
10 y1l arasi, 5 kisisi %7.1°1 11 ve 15 yil arasi, 1 kisisi %1.4°1 16 ve 20 yil arasi, 23 kisisi
%32.9’u 21 ve lizeri y1l arasi seklinde yanit vermistir (Bk. Tablo 4.8, sekil 4.8).

Tablo 4.8: Katilimcinin binayi kag yildir kullandigini agiklayan tablo (Yazar, 2018)

Kag yildir burada oturuyorsunuz

Katilimer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

sayist % yiizdelik  ylizdelik
% %

Gegerlilik 1 ve 5 yil arast 35 43,8 50,0 50,0

6 ve 10 y1l arasi 6 7,5 8,6 58,6

11 ve 15 yil arast 5 6,3 7,1 65,7

16 ve 20 yil arasi 1 1,3 1,4 67,1

21 ve tizeri 23 28,8 32,9 100,0

Toplam 70 87,5 100,0
Eksik Yanitlamayan kisi 10 12,5
sayisl

Toplam 80 100,0
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m 1ve5yilarasi

H 6 ve 10 yil arasi
= 11 ve 15 yil arasi
16 ve 20 yil arasi

W 21 ve Uzeri

Sekil 4.8: Katilimcinin binay1 kag yildir kullandigini agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

Anketin bu bdliimiinde katilimeilara bina ile ilgili sorular sorulmus ve yanitlar aranmigtir.
Binanin daha 6nceki kullanima ile ilgili soruya 70 katilimcinin 8 kisisi %11.4” i konut, 32
kisisi %45.7’si ticaret, 23 kisisi %32.9’u restoran/kafe/bar, 7 kisisi %10’ u diger olarak
yanit vermistir (Bk. Tablo 4.9, sekil 4.9).

Tablo 4.9: Katilimcinin bina dnceki kullanimi ile ilgili verdigi yanit agiklayan tablo
(YYazar, 2018)

Binanin onceki kullanimm

Katilimer kisi  Yiizdelik Gegerli Toplam

sayisl % yizdelik  yiizdelik
% %
Gegerlilik Konut 8 10,0 11,4 11,4
Ticaret 32 40,0 45,7 57,1
Restoran/kafe/bar 23 28,8 32,9 90,0
Diger 7 8,8 10,0 100,0
Toplam 70 87,5 100,0
Eksik Yanitlamayan kisi 10 12,5
sayi1sl
Toplam 80 100,0
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H Konut
M Ticaret
m Restoran/kafe/bar

m Diger

Sekil 4.9: Katilimcinin bina 6nceki kullanimi ile ilgili verdigi yanit agiklayan

aciklama (Yazar, 2018)
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Boliim ikinin esas sorguladigi binalarda tadilat yapilip yapilmadigidir. Bu bdliimde
kullanicilara binada tadilat yaptiniz mi1 diye sorulan soruya 70 katilimcidan, 59 Kkisi
%84.3’1 evet, 11 kisi %15.7’si hayir cevabini1 vermistir. (BK. Tablo 4.10, sekil 4.10)

Tablo 4.10: Katilimcinin binada tadilat yaptiniz m1 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo
(Yazar, 2018)

Binada tadilat yapildi m

Katilimer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

sayist % yiizdelik  ylizdelik
% %
Gegerlilik Evet 59 73,8 84,3 84,3
Hayir 11 13,8 15,7 100,0
Toplam 70 87,5 100,0
Eksik Yanitlamayan kisi 10 12,5
say1si

Toplam 80 100,0

M Evet

B Hayir

Sekil 4.10: Katilmcmin binada tadilat yaptiniz mi sorusuna verdigi yanit agiklayan
grafiksel agiklama (Yazar, 2018)

Verilen yanitlar bolgedeki degisimi ortaya koymaya yardimei olacaktir. Kullanim amaci ile
yapilarda islev degisimi tadilat gerektirmekte veya kullanici de§isimi yenileme ihtiyaci
olusturmaktadir. Bu soru ile ve alinan yanitlar ile tadilat uygulamalarinin ne yogunlukla

yapildigi ortaya konmustur. Katilimcilara dis cephe elemanlarimi  degistirip
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degistirmedikleri ile ilgili soru sorulmus, 70 katilimcinin 15 kisi %21.4°1 evet, 55 kisi
%78.6’s1 hayir cevabini vermistir (BK. Tablo 4.11, sekil 4.11).

Tablo 4.11: Katilimecinin binada dis cephe elemanlarini degistirdiniz mi sorusuna verdigi
yanit ac¢iklayan tablo (Yazar, 2018)

Dis cephe elemanlar degistiril dimi

Katilime1 kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

say1s1 % yiizdelik  ylizdelik
% %
Gegerlilik Evet 15 18,8 21,4 21,4
Hayir 55 68,8 78,6 100,0
Toplam 70 87,5 100,0
Eksik Yanitlamayan kisi 10 12,5
sayist

Toplam 80 100,0

M Evet

B Hayir

Sekil 4.11: Katilmcmin binada tadilat yaptiniz mi sorusuna verdigi yanit agiklayan
grafiksel agiklama (Yazar, 2018)

Bu soru ve alinan yanitlar ile binalardaki dis cephe degisimleri olup olmadigini ve kisilerin
bolgedeki yapisal karakterin dis cephenin korunmasi gerektiginin farkinda olup olmadigin

aciklamaktadir.
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Bolim b’nin altinci sorusunda, kullanicilara binada ilave mekanlarin olup olmadig
sorulmutur. Toplam 70 katilmcinin 3 kisi %3.8’1 evet, 67 kisi %95.7’si hayir cevabi
vermistir (Bk. Tablo 4.12, sekil 4.12).

Tablo 4.12: Katilimcinin binada ilave mekan yaptiniz m1 sorusuna verdigi yanit agiklayan
tablo (Yazar, 2018)

Binaya ek ilave yapildi m

Katilimer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

say1s1 % yiizdelik  ylizdelik
% %
Gecerlilik Evet 3 3,8 4,3 4,3
Hayir 67 83,8 95,7 100,0
Toplam 70 87,5 100,0
Eksik Yanitlamayan kisi 10 12,5
sayi1sl
Toplam 80 100,0
3;4%

M Evet

B Hayir

Sekil 4.12: Katilimcinin binada ilave mekan yaptiniz mi1 sorusuna verdigi yanit agiklayan
grafiksel agiklama (Yazar, 2018)

Alinan yanitlar binalarda kullanim degisiklikleri veya onarim amacgh yapilan degisimlerin

yani sira binada ek mekanlar olup olmadigini ortaya koymustur.
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B boliimiindeki son soruda kullanicilara binada i¢ tadilat yapimu ile ilgili soru sorulmus ve
70 katilimct cevap vermistir. Bu soruya, 64 kisi %91.4°1 evet, 6 kisi %8.6’s1 hayir cevabi
vermistir (Bk. Tablo 4.13, sekil 4.13).

Tablo 4.13: Katilimcinin binada i¢ tadilat yaptiniz m1 sorusuna verdigi yanit agiklayan
tablo (Yazar, 2018)

Binada ic¢ tadilat yapildi m

Katilimer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

sayist % yiizdelik  yiizdelik
% %
Gecerlilik Evet 64 80,0 91,4 91,4
Hayir 6 7,5 8,6 100,0
Toplam 70 87,5 100,0
Missing Yanitlamayan kisi 10 12,5
sayist

Toplam 80 100,0

M Evet

B Hayir

Sekil 4.13: Katilimcinin binada i¢ tadilat yaptiniz mi1 sorusuna verdigi yanit agiklayan
grafiksel agiklama (Yazar, 2018)

Alinan yanitlar binalarda i¢ tadilatin ne oranda yapildigini ortaya koymaktadir. Bolgede
ciddi derecede yapilarda i¢ mekan degisimleri ve tadilatlar1 yapilmakta ve fonksiyon

degisimi uygulanmaktadir.
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4.1.3 Anket calismasi1 C boliimii bulgular:

Anketin C bolimiinde katilimcilara sorulan sorularda derecelendirme yaparak cevap
verilmesi istenmistir. Derecelendirme; Kkesinlikle katilmiyorum (1), katihyorum (2),
karasizim (3), katihyorum (4), Kesinlikle katiliyorum (5) seklinde sorulmustur. Bu
boliimde alinan yanitlar Girne kentindeki gelisimin turizm odakli olmasinin dogru
oldugunu, yapilarin gereklisekilde korunmadigini, ilgili kurumlarin kentteki degisimleri ve
yapilan tadilatlar1 denetlemedigini, kentte sadece ekonomik kalkinmanin saglanmasi amaci
ile degisimlerin ve tadilatlarin yapildigini, mal sahiplerinin veya kullanicilarin koruma
konusunda bilingli olup olmadigini, tadilatlarin projelendirilerek yapilip yapilmadigini,
tarihsel degeri olan ve gerektigi sekilde korunmayan Girne kentinin korunmasi gerektigini,
kentteki gelisimin turizm odakli olmasinin dogru olup olmadiginin yanitlari aranmis ve
katilimcilara toplam 15 soru sorularak yanit verilmesi beklenmistir. Bu boliimde toplam 80

katilimci sorulara yanit vermistir.

C1 sorusunda, Girne kentinde yap: fonksiyon degisikliklerinin koruma amach yapildig:
sorulmus ve 80 katilimcidan 8 kisi %10’ u kesinlikle katilmiyorum (1), 39 kisi %48.8’1
katilmiyorum (2), 26 kisi %32.5’1 karasizim (3), 5 kisi %63.3’1 katiliyorum (4), 2 kisi
%2.5’1 kesinlikle katiliyorum (5) seklinde yanit vermistir (Bk. Tablo 4.14, sekil 4.14).

Tablo 4.14: Katilimcinin C1 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.1 Girne kentindeki yap1 fonksiyon degisikliklerinin koruma amach oldugunu

diisiinmekteyim
Katilimei kisi Yiizdelik Gegerli Toplam
sayist % yiizdelik yiizdelik
% %
Kesinlikle 8 10,0 10,0 10,0
Gegerlilik katilmiyorum
Katilmiyorum 39 48.8 48,8 58,8
Kararsizim 26 325 325 91,3
Katiliyorum 5 6,3 6,3 97,5
Kesinlikle 2 2,5 2,5 100,0
katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0
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2; 3%

5; 6%

m Kesinlikle katilmiyorum
B Katilmiyorum

W Kararsizim

m Katihyorum

m Kesinlikle katilyorum

Sekil 4.14: Katilimcmin C1 sorusuna verdigi yanit acgiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

Bu soruda alinan yanitlar Girne kentindeki yapilarda yapilan foksiyon degisimlerinin
koruma amagl olup olmadigini sorgulamistir. Alinan yanitlar sonucunda verilen en 6nemli
cevap katilmiyorum (2) 39 kisi %48.8 olmustur. Bolgedeki degisimler koruma amagh

yapilmamakta ekonomik kalkinma amagli uygulamalar olmaktadir.

Kararsizim diyen 26 kisi %32.5 yiizdelik oranina sahip katilimcilarin koruma amacli olup
olmadig1 yoniinde celiskileri oldugu diisiiniilmektedir. Korumanin sadece tadilat yapilmasi
gerektigini diisinmemek gerekmektedir. Binalarda yapilacak olan tadilatlarin &ncelikli
sebebi koruma olmasi daha sonra fonksiyon degisimi ve bu baglamda uygun tadilatlarin
uygulanmas1 gerekmektedir. Dogru yontemin secilip uygulanmas: gerekmektedir. Ancak

alian yanitlar bolgedeki tadilatlarin koruma amagli olmadigini ortaya koymaktadir.
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C2 sorusunda C1 sorusunu desteklemek amaci ile sorulmustur. Bu soruda Girne kentindeki
tadilatlarin koruma amaclh yapildigina dair cevap aranmig, 80 katilimeinin 7 kisi %8.8’
kesinlikle katilmiyorum (1), 41 kisi %51.3’1 katiliyorum (2), 24 kisi %30’u kararsizim, 8
kisi %10’u katiliyorum (4) seklinde yanit vermistir. Kesinlikle katiliyorum (5) cevabi
verilmemistir (BK. Tablo 4.15, sekil 4.15).

Tablo 4.15: Katilimcinin C2 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.2 Girne kentindeki yap: tadilat ve onarimlarin koruma amach oldugunu

diisiinmekteyim
Katilimer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam
sayis1 % yiizdelik  yiizdelik
% %
Gecerlilik Kesinlikle 7 8,8 8,8 8,8
katilmiyorum
Katilmiyorum 41 51,3 51,3 60,0
Kararsizim 24 30,0 30,0 90,0
Katiliyorum 8 10,0 10,0 100,0
Toplam 80 100,0 100,0

m Kesinlikle katilmiyorum
| Katilmiyorum
Kararsizim

B Katihyorum

Sekil 4.15: Katilimcinin C2 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

C2 sorusunda bolgedeki tadilatlarin koruma amagli olmadigini katilimcilardan alinan

yanitlar ortaya koymaktadir.
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C3 sorusunda yapilardaki tadilatlarin turizm amagli oldugu sorulmustur. 80 katilimcidan 2
kisi %2.5’1 kesinlikle katilmiyorum (1), 2 kisi %2.5’1 katilmiyorum (2), 7 kisi %8.8’1
kararsizim (3), 50 kisi %62.5°1 katiliyorum (4), 19 kisi %23.8°1 kesinlikle katiliyorum (5)
seklinde yanit vermistir (Bk. Tablo 4.16, sekil 4.16).

Tablo 4.16: Katilimcinin C3 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.3 Yap tadilatlarinin turizm amach oldugunu diisiiniityorum

Katilimer kisi~ Yiuzdelik  Gegerli Toplam

say1s1 % yiizdelik  ylizdelik
% %
Gegerlilik Kesinlikle 2 2,5 2,5 2,5
katilmiyorum
Katilmiyorum 2 2,5 2,5 50
Kararsizim 7 8,8 8,8 13,8
Katiliyorum 50 62,5 62,5 76,3
Kesinlikle 19 23,8 23,8 100,0
katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0

H Kesinlikle katilmiyorum
B Katilmiyorum

[ Kararsizim

M Katiliyorum

m Kesinlikle katiliyorum

Sekil 4.16: Katilimcinin C3 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

C3 sorusuna alinan yanitlarin bolgedeki tadilatlarin turizm amacgh oldugunu ortaya
koymaktadir.
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C4 sorusunda Girne kentindeki tarihi yapilarin korundugu ile alakali sorulmustur. 80
katilimcidan 30 kisi %37.5°1 kesinlikle katilmiyorum (1), 30 kisi %37.5’1 katilmiyorum
(2), 12 kisi %15’1 kararsizim (3), 5 kisi %6.3’1 katiliyorum (4), 3 kisi %3.8’ i kesinlikle
katiliyorum (5) seklinde yanit vermistir (BK. Tablo 4.17, sekil 4.17).

Tablo 4.17: Katilimciin C4 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.4 Girne kentindeki tarihi yapilarin korundugunu diisiiniiyorum

Katilimci kisi ~ Yiizdelik Gegerli Toplam

sayisi % ylizdelik ylizdelik
% %
Gegerlilik Kesinlikle 30 37,5 37,5 37,5
katilmiyorum
Katilmiyorum 30 37,5 37,5 75,0
Kararsizim 12 15,0 15,0 90,0
Katiliyorum 5 6,3 6,3 96,3
Kesinlikle 3 3,8 3,8 100,0
katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0
3; 4%
5; 6%

m Kesinlikle katilmiyorum
B Katilmiyorum

[ Kararsizim

B Katihyorum

m Kesinlikle katilyorum

Sekil 4.17: Katilimcinin C4 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)
C4 sorusundan aliman yanitlar bolgedeki tarihi yapilarin  korunmadigini ortaya

koymaktadir.
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CS5 sorusunda Girne kentindeki yapilarin turistlik tesisler olarak kullanilmasinin dogru
oldugunu aciklamak amaci ile sorulmustur. 80 katilimcidan 5 kisi %6.3° 1 katilmiyorum
(2), 2 kisi %2.5°1 kararsizim (3), 35 kisi %43.8’1 katiliyorum (4), 38 kisi %47.5’1 kesinlikle
katiliyorum (5) seklinde yanitlar vermistir (BK. Tablo 4.18, sekil 4.18).

Tablo 4.18: Katilimcinin C5 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.5 Girne kentindeki tarihi yapilarin turistlik tesisler olarak kullanilmasini dogru

buluyorum
Katilimer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam
sayisl % yiizdelik  yiizdelik
% %
Gecerlilik Katilmiyorum 5 6,3 6,3 6,3
Kararsizim 2 2,5 2,5 8,8
Katiliyorum 35 43,8 43,8 52,5
Kesinlikle 38 47,5 47,5 100,0
katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0

B Katilmiyorum
M Kararsizim
Katiliyorum

H Kesinlikle katiliyorum

Sekil 4.18: Katilimcinin C5 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

CS5 sorusunda alinan yanitlar kentteki tarihi yapilarin ve tarihi degerdeki yapilarin turizm

amacli kullanimlarmin dogru oldugunu ortaya koymaktadir.
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C6 sorusunda katilimcilara kentteki konut nitelikli yapilarin  turizm tesislerine
doniistiiriilmelerinin ekonomik yonden katki sagladigi konusunda soru sorulmustur. 80
katilimcidan 4 kisi %5°1 katilmiyorum (2), 3 kisi %3.8°1 karasizim (3), 18 kisi %22.5’1
katiliyorum (4), 55 kisi %68.8’1 kesinlikle katiliyorum (5) seklinde yanit vermistir (BK.
Tablo 4.19, sekil 4.19)

Tablo 4.19: Katilimcinin C6 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.6 Girne kentindeki tarihi nitelikli konutlarin turizm tesislerine
doniistiiriilmelerinin ekonomik yonden katki sagladigim diisiiniiyorum

Katilimer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

sayi1sl % yiizdelik  ylizdelik
% %
Gecgerlilik Katilmiyorum 4 5,0 5,0 5,0
Kararsizim 3 3,8 3,8 8,8
Katiliyorum 18 225 225 31,3
Kesinlikle 55 68,8 68,8 100,0
katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0
4; 5% 3 4%

B Katilmiyorum
M Kararsizim
Katiliyorum

H Kesinlikle katiliyorum

Sekil 4.19: Katilimcinin C6 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel aciklama (Yazar,
2018)

C6 soruna verilen yanitlar kentteki konut nitelikli yapilarin turizm amacgli kullanimlarinin

ekonomik olarak kazan sagladigini ortaya koymaktadir.
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C7 sorusunda katilimcilara Kibris’ a ziyarete geldiklerini diislindiikleri zaman kalmay1
tercih edecekleri kent Girne olacagi yoniinde soru sorulmustur. 80 katilimcidan 4 kisi %5’ 1
kararsizim (3), 7 kisi %8.8’1 katiliyorum (4), 69 kisi %86.3’1 kesinlikle katiliyorum (5)
seklinde yanit vermistir (BK. Tablo 4.20, sekil 4.20).

Tablo 4.20: Katilimcinin C7 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.7 Kibris'a geldigimde kalmayi tercih ettigim yer Girne kentidir

Katilime1 kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

say1s1 % yiizdelik  ylizdelik
% %
Gegerlilik Kararsizim 4 50 50 50
Katiliyorum 7 8,8 8,8 13,8
Kesinlikle 69 86,3 86,3 100,0
katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0

B Kararsizim

B Katiliyorum

Kesinlikle katilyorum
69; 86%

Sekil 4.20: Katilimcinin C7 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

C7 sorusundan alman yanitlar katilimcilarin ziyaret¢i olarak Kibris’a geldikleri
diisiintildiigiinde kalmay1 tercih edecekleri kentin Girne oldugu ortaya konmustur.
Katilmiyorum veya kesinlikle katilmiyorum yanitt verilmemistir. Kentin turistler
tarafindan tercih edilir olmasini ortaya koyan bu yanitlar kentin turizm kenti oldugunu

aciklamak i¢in yeterli degerler olarak goriilmektedir.
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C8 sorusunda katilimcilara Girne kentindeki gelisimin turizm amacli olmasinin dogru
olduguna dair diislinceler sorulmustur. 80 katilimcidan 3 kisi %3.8°1 katilmiyorum (2), 1
kisi %1.3 ‘i kararsizzim (3), 7 kist %8.8’1 katiliyorum (4), 69 kisi %86.3°1i kesinlikle
katiliyorum (5) seklinde yanit vermistir (Bk. Tablo 4.21, sekil 4.21).

Tablo 4.21: Katilimcinin C8 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.8 Girne kentindeki gelisimin turizm amach olmasini1 dogru buluyorum

Katilimer kisi~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

sayisl % yiizdelik  yiizdelik
% %
Gecerlilik Katilmiyorum 3 3,8 3,8 3,8
Kararsizim 1 1,3 1,3 50
Katiliyorum 7 8,8 8,8 13,8
Kesinlikle 69 86,3 86,3 100,0
katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0
3; 4%

1;,1%

B Katilmiyorum
B Kararsizim
Katiliyorum

B Kesinlikle katiliyorum

Sekil 4.21: Katilimcinin C8 sorusuna verdigi yanit acgiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

C8 sorusunda aliman yanitlar sonucu kentteki gelisimin turizm odakli olmast dogru oldugu

ortaya konmustur.
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C9 sorusunda katilimcilara Girne kentindeki yapim ve onarimlarin biligli yapildig:
sorulmustur. 80 katilimcidan alinan yanitlar; 40 kisi %501 kesinlikle katilmiyorum (1), 26
kisi %32.5’1 katilmiyorum (2), 7 kisi %8.8°1 karasizim (3), 7 kisi %8.8’ katiliyorum (4)
seklinde yanitlar vermistir (BK. Tablo 4.22, sekil 4.22).

Tablo 4.22: Katilimcimnin C9 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.9 Girne kentinde yapim ve onarimlarin bilingli yapildigim diisiinityorum

Katilimer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

sayist % yiizdelik  yilizdelik
% %

Gegerlilik Kesinlikle 40 50,0 50,0 50,0
katilmiyorum

Katilmryorum 26 32,5 32,5 82,5

Kararsizim 7 8,8 8,8 91,3

Katiliyorum 7 8,8 8,8 100,0

Toplam 80 100,0 100,0

m Kesinlikle katilmiyorum
H Katilmiyorum
Kararsizim

B Katilyorum

Sekil 4.22: Katilimciin C9 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

C9 sorusunda alinan yanitlar kentteki onarimlarin bilingli ve gerektigi sekilde gerekli

kurumlar kontroliinde olmadigini agiklamaktadir.

143



C10 sorusunda Girne kentinin koruma ve onarimlarinin daha ciddi ve belirli siirelerde
diizenli bir sekilde denetlenmesi gerektigi sorulmustur. 80 katilimcidan 1 kisi %1.371
katilmiyorum (2), 1 kisi %1.3Mi kararsizim (3), 19 kisi %23.8°1 katiliyorum (4), 59 kisi
%73.81 kesinlikle katiliyorum (5) seklinde yanit vermistir (BK. Tablo 4.23, sekil 4.23).

Tablo 4.23: Katilimciin C10 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.10 Girne kentindeki koruma ve onarimlarin daha ciddi ve belirli siirelerde siirekli bir
sekilde denetlenmesi gerekigini diisiinmekteyim

Katilmer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

sayisl % yizdelik  yiizdelik
% %
Gegerlilik Katilmiyorum 1 13 1,3 1,3
Kararsizim 1 1,3 1,3 2,5
Katiliyorum 19 23,8 23,8 26,3
Kesinlikle 59 73,8 73,8 100,0
katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0

B Katilmiyorum
B Kararsizim
Katiliyorum

m Kesinlikle katiliyorum

Sekil 4.23: Katilimcinin C10 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama
(Yazar, 2018)

C10 sorusundan alinan yanitlar bolgedeki yasayanlarin Girne kentindeki denetimin stirekli
ve diizenli bir sekilde yapilmasi goriisiine sahip oldugunu ortaya koymaktadir.
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C11 sorusunda Girne kentinde yasayanlarin koruma konusunda bilingli oldu hakkinda soru
sorulmustur. 80 katilimcidan 21 kisi %26.3°1 kesinlikle katilmiyorum (1), 26 kisi %32.5’1
katilmiyorum (2), 23 kisi %28.8’1 karasizim (3), 7 kisi %8.8’1 katiliyorum (4), 3 kisi
%3.8’1 kesinlikle katiliyorum (5) seklinde yanit vermistir (BK. Tablo 4.24, sekil 4.24).

Tablo 4.24: Katilimcimin C11 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.11 Girne kentindeki mal sahiplerinin koruma konusunda bilin¢li oldugunu

diisiinmekteyim
Katilimer kisi ~ Yizdelik  Gegerli Toplam
sayisl % yizdelik  yiizdelik
% %
Gecgerlilik Kesinlikle 21 26,3 26,3 26,3
katilmiyorum
Katilmryorum 26 32,5 32,5 58,8
Kararsizim 23 28,8 28,8 87,5
Katiliyorum 7 8,8 8,8 96,3
Kesinlikle 3 3,8 3,8 100,0
katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0
3; 4%

| Kesinlikle katilmiyorum

B Katilmiyorum
Kararsizim

m Katihyorum

m Kesinlikle katilyorum

Sekil 4.24: Katilimcinin C11 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

C11 sorusundan alinan yanitlar kentteki mal sahiplerinin koruma konusunda bilingsiz
oldugunu acgiklamaktadir.
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C12 sorunda katilimcilara Girne kentindeki tadilatlarin ve onarimlarin projelendirilerek
yapildigi sorulmustur. 80 katilimcidan 31 kisi %38.8°1 kesinlikle katilmiyorum (1), 22 kisi
%27.5’1 katilmiyorum (2), 20 kist %25°1 kararsizim (3), 3 kisi %3.8’1 katiliyorum (4), 4
kisi %51 kesinlikle katiliyorum (5) seklinde yanit vermistir (BK. Tablo 4.25, sekil 4.25).

Tablo 4.25: Katilimcimin C12 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.12 Girne kentindeki tadilat ve onarimlarin projelendirilerek yapildigini

diisiinmekteyim
Katilimer kisi~ Yuzdelik  Gegerli Toplam
sayisl % yiizdelik  yiizdelik
% %
Gegerlilik Kesinlikle 31 38,8 38,8 38,8
katilmiyorum
Katilmiyorum 22 27,5 27,5 66,3
Kararsizim 20 25,0 25,0 91,3
Katiliyorum 3 3,8 3,8 95,0
Kesinlikle 4 5,0 5,0 100,0
katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0
3; 4% 4; 5%

m Kesinlikle katilmiyorum

B Katilmiyorum
Kararsizim

m Katihyorum

m Kesinlikle katiliyorum

Sekil 4.25: Katilimcinin C12 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

C12 sorusunda elde edilen sonu¢ bdlgedeki tadilat ve onarimlarin projelendirilmeden
yapildig: seklindedir.
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C13 sorusunda katilimcilara, Girne kentindeki tadilat ve onarimlarin gerekli kurumlar
tarafindan (belediye, eski eserler vs.) denetlenip kontrol edildigi sorulmustur. 80
katilimcidan 23 kisi %28.8°1 kesinlikle katilmiyorum (1), 15 kisi %18.8’1 katilmiyorum
(2), 10 kist %12.5’1 karasizim (3), 1 kisi %1.3°1 katiliyorum (4), 31 kisi %38.8’ 1 kesinlikle
katiliyorum (5) seklinde yanitlar vermistir (BK. Tablo 4.26, sekil 4.26).

Tablo 4.26: Katilimcinin C13 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.13 Girne kentindeki tadilat ve onarimlarin gerekli kurumlar tarafindan
(belediye, eski eserler vs.) denetlenip kontrol edildigini diisiinmekteyim

Katilimer kisi ~ Ytzdelik  Gegerli ~ Toplam

say1s1 % yiizdelik  yiizdelik
% %

Gegerlilik Kesinlikle 23 28,8 28,8 28,8
katilmiyorum

Katilmiyorum 15 18,8 18,8 47,5

Kararsizim 10 12,5 12,5 60,0

Katiliyorum 1 1,3 1,3 61,3

Kesinlikle 31 38,8 38,8 100,0

katiliyorum
Toplam 80 100,0 100,0

m Kesinlikle katilmiyorum
m Katilmiyorum
Kararsizim

B Katilyorum

m Kesinlikle katilyorum

10; 12%
1, 1%

Sekil 4.26: Katilimcinin C13 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

C14 sorusunda katilimcilara, Girne kentinin turistlik bir kent olarak gelisim gostermesini

ve kentin bu yonde canlandirilmasinin ve korunmasinin dogru oldugu seklinde soru
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sorulmustur. 80 katilimcidan 6 kisi %7.5°1 katiliyorum (4), 74 kisi %92.5” i kesinlikle
katiliyorum (5) yanit1 vermistir (BK. Tablo 4.27, sekil 4.27).

Tablo 4.27: Katilimcinin C14 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.14 Girne kentinin tarihi ve turistlik bir kent olarak gelisim gostermesini ve
canlandirilmasim ve korunmasini dogru bulmaktayim

Katilimer kisi ~ Yiizdelik  Gegerli Toplam

sayisl % yiizdelik  yiizdelik
% %
Gegerlilik Katiliyorum 6 7,5 7,5 7,5
Kesinlikle 74 92,5 92,5 100,0
katiltyorum
Toplam 80 100,0 100,0
6; 7%

B Katilyorum

m Kesinlikle katiliyorum

Sekil 4.27: Katilimcinin C14 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

C14 sorusundan alinan yanitlar kentin turizm yoniinde gelismesinin kullanic1 ve yasayan
halk tarafindan dogru bulundugunu agiklamaktadir. Sorunun sonunda elde edilen veriler,
bolgedeki gelisimlerin ve canlandirma projelerinin turizm amagli yapilmasinin dogru

bulundugunu agiklamaktadir.
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C15 sorusunda katilimcilara Girne kentinin kiiltiirel miraslar1 olduk¢a zengin bir kent
oldugunu ve bu kentin gerektigi sekilde korunamadigi soru sorulmustur. 80 katilimcidan 6
kisi %7.5’1 katiliyorum (4), 74 kisi %92.5°1 kesinlikle katiliyorum (5) seklinde yanit
vermistir (Bk. tablo 4.28, sekil 4.28).

Tablo 4.28 Katilimcinin C15 sorusuna verdigi yanit agiklayan tablo (Yazar, 2018)

C.15 Girne kenti kiiltiirel miraslarin olduk¢a zengin oldugu bir tarihi kent
oldugunu diisiinityorum ve gerektigi sekilde korunmadig goriisiindeyim

Katilimci Yizdelik  Gegerli  Toplam

kisi sayis1 % yiizdelik  yiizdelik
% %
Gecerlilik Katiliyorum 6 75 7,5 75
Kesinlikle 74 92,5 92,5 100,0
katiltyorum
Toplam 80 100,0 100,0
6; 7%

B Katilyorum

H Kesinlikle katiliyorum

Sekil 4.28: Katilimcinin C15 sorusuna verdigi yanit agiklayan grafiksel agiklama (Yazar,
2018)

C15 sorusundan alinan yanitlar Girne kentinin kiiltiirel miraslar agisindan oldukca zengin

bir kent oldugunu fakat gerektigi sekilde korunmadigini ortaya koymaktadir.
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4.2 Anket bulgular: degerlendirme

Calisma alaninda yapilan anket ¢calismasi kentteki arastirmanin amacini desteleyen bilimsel
veriler kismini olusturmustur. Anketle ortaya ¢ikan bulgular kentteki gelisimin turizm
odakli oldugunu ve bu gelisimlerin sadece ekonomik olarak kente katki sagladig ortaya
koymaktadir. Kentte ekonomik siirdiiriilebilirligin saglandig1 ancak kentin koruma planina

ragmen gerekli sekilde korunmadigi ortaya konmustur.

Kentteki kullanicilarin koruma bilingsizligi, tadilat ve onarimlarin projelendirilmeden
yapildigi, gerekli kurumlar tarafindan gerektigi sekilde denetlenip kontrol edilmedigi,
fonksiyon degisikliklerinin koruma amacl olmadigi, tadilat ve onarimlarin koruma amacl

yapilmadig1 anket sonucunda ortaya ¢ikan bulgular olmustur.

Anket calismasi ile elde edilen veriler sonucunda, kentteki tarihi mirasin oldukca zengin
oldugunun farkinda olan kullanicilar; Isletme sahipleri, ziyaretgiler vs. Girne Kentinin
gerekli sekilde korunmadigimi ve kesinlikle korunmasi gerektiginin yoniinde yanitlar
vermistir. Ancak bu dogru koruma plani ve denetimli koruma plani ile miimkiin olacaktir.
Uygulama kararlar1 bilirkisiler tarafindan olusturulacak ve kararlarin uygulanip
uygulanmadig1 ciddi diizeyde ve diizende denetlenip sorgulanmasi saglanarak Kentin

kimligi koruna bilecektir.
Kentte uygulanan degisimlerin morfolojik olarak koruma kararma uygun bir bicimde

uygulanmasi kentsel morfolojinin gelisimini ve dogru karar uygulamalar ile saglanmis

olmasi kentin gelecege aktarilmasinda etkili olacaktir.
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5. BOLUM
SONUC VE DEGERLENDIRME

Girne Antik Liman ve gevresi yillar igerisinde biinyesinde barindirmis oldugu cesitli
uluslarin birakmis oldugu izlerle bugiin ki morfolojik seklini almistir. Uluslar, kendi
yasanmisliklarini, kiiltiirlerini yansitan yapilar birakmis ve kentin bugiinkii kimligine
ulagsmasina vesile olmustur. Sosyal yapinin, kiiltiirel yapinin ve ekonomik yapinin fiziksel
yansimalar1 olan kent dokusu kendi yasanmisliklarini yansitan agik hava miizesi haline
gelmis ve kim olduklarini nerden nere geldiklerini hissettiren yapiya dontismiistiir. Kiiltiir
bir iilkenin, toplumun kimligini olusturmaktadir. Bu kimligi yansitan yapilar ve yapilar
toplulugu kentteki yasanmisliklar ile sekillenir. Yapilar, kiiltiir varliklart kentlerin
mimarlik adina miraslarin1 olusturmaktadir. Kentler sahip olduklari 6zglinligi ile

korunmal1 ve gelecege aktarilabilmelidir.

Bu calisma kapsaminda Girne Antik Liman ve Cevresinin morfolojik analizi ortaya

konmustur. Kentsel degisimlerin nedenleri sorgulanmis ve anketle bilimselligi artirilmistir.

Turizm giiniimiizde, kentlerde bir canlanma araci1 olmus ve turizm odakli degisimler kentin
ekonomik kalkinmasimi saglamaktadir. Turizm sektorii kentlerin yasanmisliklarini
paylasmaya yonelik onemli bir sektdr haline gelmistir. Ve boylelikle genis cevrelere

ulasilmakta ve insanlik hizmetine sunum saglamaktadir.

Diinyada tarihi degerlere olan saygi giderek artmaktadir. Bu baglamda siirdiiriilebilirlik
ilkesi var olmugstur. Kentlerin korunmas1 ve gelecege aktarilmasi tarihi stirdiiriilebilirligin
temel amac1 haline gelmistir. Turizmin kentlerde canlanma araci olmasi 6nemli bir hedef
haline biiriinmiistiir. Ancak turizminde olumsuz etkileri olabilmektedir. Turizm devam
ettirmek degil kentsel dokularin turizm araciligi ile gelecek nesillere aktarilmasi ve

yasatilmasi ile turizmin tarihsel kentlerin canlanmasinda etkili olacaktir. Ekonomik agidan
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turzimin sagladig hareketlilik ve insan yogunlugu korumaya 6nemli katki saglayabilecegi

goriisiindeyim.

Turizm i¢in yapilan degisimler, kentin tarihsel 6nemini géz ardi etmektedir. Bu durum
kentte koruma konusunda arag¢ olmaktan ¢ikip amag halini almistir. Turistlerin kullanimina
sunmak i¢in yapilarin 6zgiin hali ve tarihsel degeri goz ardi edilmekte ve ekonomik amaglt
kullanim degisimleri yapilarak turistlerin kullanimlarma sunulmaktadir. Yapilan bu
uygulamalar kentin 6zgilinliigline zarar vermekte ve degerini azaltmaktadir. Yapilar ancak
korunduklar ve sahip ¢ikildiklar1 zaman yasatilir ve gelecek nesillere ulasabilir. Oncelikli
olarak kentin tarihsel durumu disiiniilmeli daha sonra ekonomik kazanglar gelmelidir.

Aksi uygulandig1 miiddetge geri doniisii olmayan tahribatlar ve zararlar olusabilir.

Turizm amaglt bilingsizce uygulanan degisimler yapimmin mimari karakterlerini
etkilemektedir. Degisimler ihtiyaglar dogrultusunda ve mimari anlamda yapinin
karakterine uygun degisimler olacak sekilde uygulanmalidir. Maalesef ki ¢alisma alani
icerisinde yapilarda bilingsizce kullanim degisimleri s6z konusu olmaktadir. Bu bilingsiz
diizenlemeler yapinin 6zgiin semasina striiktiiriine zarar vermektedir. Uzman kisilerden
projelendirmeden uygulanan tadilatlar geri doniisii olmayan yapisal zararlara neden

olmaktadir.

Kentin tarihsel dokusu turizm amaghi mekanlarin kullanimi ugruna ciddi hasar
gormektedir. Bu durum fazlasiyla kent biitiinlinde mevcut olan en 6nemli risktir. Kentte
korumanin saglanmamasi, yapilarin gerektigi sekilde korunmadigi, degisimlerin
tadilatlarin gelisi giizel uygulamalarin denetlenmedigi, sadece ekonomik gelisim i¢in kent

icerisinde diizenlemeler yapildig: analiz edilmistir.

1993 yilinda Sehir Planlama Dairesi, Eski Eserler Dairesi ve Girne Belediyesi isbirligi ile
hazirlanan Girne Koruma Cevre Planinda alinan uygulama kararlarinin uygulanmadig:
asikardir. Bunun ilk birinci sorumlusu bu karar1 olusturan kurumlarin sadece karar olarak
birakmasidir. Ve sadece yazili dokiimanlar olarak arsivlenmektedir. Alinan kararlarin ciddi

uygulanmasi ve denetiminin yapilmasi ile koruma saglanabilecekti. Ama ne yazik ki
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denetimsizligin sonucu bilingsizce yapilan uygulamalar ile kentte ciddi geri doniisi

olmayan hasarlar olugturmaktadir.

Ekonomik kalkinma i¢in turizm bir ara¢ olmalidir. Dogru ve denetimli degisimler,
projelendirilerek yapilabilecek uygulamalar, koruma planindaki alinan kararlar
cercevesinde, oncelikli olarak koruma olmak sart1 ile uygulamalar yapilmalidir. Ve koruma
saglandigr miiddet¢ce ekonomik kalkinma amacli turizm bir ara¢ haline gelebilecek ve

kiltlir turizmi kenti olarak gelisim saglikli olabilecektir.

Koruma planinda alinan kararlar bolgesel olarak agiklanmistir. Koruma alani 1 de liman
boyunca eglence-turistik mekanlar olarak gelisim uygulamalar1 yapilabilecektir. Ancak
liman arkasinda konut bolgesi kullanim olarak belirlenmistir. Giiniimiiz kullanimlar1 analiz
edilmis ve liman boyunca yapilarin zemin katlarinda ticaret amagli diikkanlar, restoranlar,
barlar gibi kullanimlar tespit edilmistir. Koruma planinda ticaret gelisimi olmamasina
ragmen bu alan igerisinde ticaret amagl kullanimlar tespit edilmistir. Liman arkasi konut
bolgesi olmasina ragmen bu alan icerisinde pansiyon, restoran, ticaret kullanimlar tespit
edilmistir. Koruma alam1 1 igerisinde keyfi uygulamalarin oldugu asikardir. Koruma
planindaki uygulama kararlarina uygun gelisim yoktur. Koruma planinda yaya yolu olarak
karar alinan liman arkasi konut bolgesinde araglar park edilmis durumda yani arag girisleri

saglanmakta ara¢ yolu olarak kullanilmaktadir.

Tampon bolgelerde ticaret amacgli gelisimlerin karisik kullanim uygulamalarinin miimkiin
olabilecegi koruma planinda alinan kararlar igerisinde bir maddedir. Ancak o6zellikle
tampon D bdlgesinde turizm amagli konaklama tesislerinin yapilamayacagi maddeler
icerinde yer almaktadir. Fakat bu bolgede yeni turizm otelleri insa edilmis ticaret
mekanlarinin st katlarinda pansiyon nitelikli kullanimlar gelistigi gézlemlenmistir.
Koruma planina uygun olmayan degisimler analiz edilmis ve kullanim paftalarinda detayli

agiklanmustir.

Ciddi sorunlarin oldugu ve koruma planinin uygulanmadigr ve denetlenmedigi tezin en

onemli bulgusu olmustur. Koruma planinin denetimsizligi kentin bugilin ki sekline
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doniismesine sebep olmustur. Bakimsiz, 06zglinligiini yitirmekte olan, keyfi ala
uygulamalarin s6z konusu oldugu, adanin en dnemli liman kentlerinden biri olan Girne
Antik liman ve ¢evresi ekonomik kazang ugruna geri doniisii olmayan yok edilmeye yliz

tutmus 6zgiinliiglinii kaybetmekte olan bir kente doniismektedir.

Kentti canlandirma ve yapilara yeniden islev verilerek kullanima kazandirma diinya da
uygulanan bir yontemdir. Ancak belirli kurallar ve koruma sinirlariyla yapildigi miiddetce

amacina ulasmis olacaktir.

Koruma ve kullanma temelinde kiiltiir turizm odakli degisimlerin uygulanabilir olacagi
Girne Antik Liman ve g¢evresinde turistlik mekanlarin ¢esitlendirilmesi kiiltiir turizminin
gelismesine katki saglayacaktir. Koruma kavraminin dncelikli olarak uygulanmasi en temel

kural olmali ve gelisim bu amag¢ dogrultusunda saglanmalidir.

Korunarak gelisim dengesi kurulmali ve bu sekilde kentin canlanmas1 saglanmalidir. Baz1

calismalar yapilarak ilke halini alirsa bu uygulama saglanabilecektir.

e Kentte kullanicilarin, mal sahiplerinin isletme sahiplerinin koruma konusunda
bilinglendirilmesi,

e Bolgedeki kullanimlarin planlanmasi, bolgesel uygulama kararlarinin alinmasi,

e Maddi destek birimi olusturulmasi,

e Kentte siirdiiriilebilir koruma amacgli uygulamalarin  belirlenmesi  ve
gerceklestirilmesi,

e Denetleme ve kontrol siirekliliginin olmasi,

e Kentte tadilatlarin projesiz yapilmamasi. Projesiz uygulanan tadilatlarin
durdurulmasi ve projelendirilmeden devam etmesine izin verilmemesi. Bunu bir
su¢ olmasi ve cezalandirilmasi.

e {lgili kurumlarin, belediye, eski eserlerin diizenli bir sekilde denetimi saglamas1 ve

stirekliligi devam ettirmesi

Gibi baz1 temel unsurlar dikkate alinirsa koruma saglanabilecektir.
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Girne kentinde korunmasi ve gelisimi i¢in 6neri maddeleri;

e Kentsel koruma alanlar1 ve tampon bdélgelerdeki alinan kararlarin uygulanmasi i¢in
gerekli birimlerin gerektigi sekilde denetimi saglamasi,

e Koruma alan1 1 ve tampon bdlgelerdeki yeni yapilasmalarin kat yiikseklikleri
koruma plani1 kararina gére uygulanmast,

e Kullanim degisiklikleri yapilarin karakterine ve 6zgiin yapisina gore belirlenmesi,
yapmin O6zglin haline zarar verilmeden kullanim degisimlerinin yapilmasi. Bu
kararlar projelendirilerek olusturulmasi,

e Bolgedeki eksik alt yapinin giderilmesi,

e Arag yolu yaya yolu giizergahlarinin belediye gorevlileri tarafindan giin icerisinde
kontrol edilmesi. Koruma planindaki yol kararlarina uyulmasi, bu kararlarin
kullanim degisimlerine gore revize edilmesi, mevcut otoparklarin yeterli olup
olmadig1 sorgulanmali ve ¢6ziim saglanmalidir.

e Cephe iizerlerinde monte edilmis olan mekani tanimlayici tabelalarin tiimiiniin
kaldirilmasi, klima motorlarinin kaldirilmasi gerekmektedir. Bu uygulamalar kent
dokusuna zarar vermektedir. Ve gorsel kirlilik olusturmaktadir.

e Liman boyunca mevcut restoranlarin yer kapasitesini artirmak amach uygulanan
binalarin 6n cephesine insa edilen kapali alanlar kent siluetine zarar vermektedir.
Dolayist ile tiim bu alanlarin kaldirilmasi 6n goriilmektedir. Ve belediye tarafindan
kontrolii saglanmalidr.

e Bolgede sokaklarda anitsal yapilar1 gosteren yonlendirme levhalari turistlerin
kullanim acgisindan iyi bir uygulama teknigi olabilecektir. Bu levhalar yapilar
izerine montajlanmamali uygun malzeme ile sokak baslarinda olmalidir.

e Kentte ciddi sikint1 olan marina yillik olarak bakim1 ve onarimi yapilmalidir.

e Marina balik¢1 tekneleri ile tarihi yansitmaktadir. Ancak biiyiik 6zel liikks yatlar bu
kimlige zarar vermektedir. Dolayis1 ile marina diizenlemesi yapilmali ve biiyiik

liikks yatlar liman i¢ginden taginmalidir.
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e Limanda rihtim diizenlemeleri yapilmali, bisiklet, yaya giizergahlari
olusturulmalidir.

e Liman boyunca mevcut olan oturma alanlar1 tiim isletmeler tarafindan ayni nitelikte
yapilmalidir. Bu nitelikler belediye ve eski eserler tarafindan projelendirilmeli ve
isletme sahiplerine verilmelidir.

e Limanda sokak aydinlatmalar1 nerdeyse yok denilebilecek kadar az olmaktadir.
Liman boyunca ve ¢evresinde dokuya uygun aydinlatmalar uygulanmalidir.

e Tampon bolge olan D bolgesinde ticaret diikkanlari levhalari binalarin {izerinden
kaldirilmalidir.

e D bolgesinde yapilar iizerine uygulanan dis cephe kaplamalari sokiilmeli ve orijinal
yapinin karakteri korunmalidir. D1s cephe kaplamalarina izin verilmemelidir.

e D bolgesinde ve E bolgesinde yayalastirma ¢aligmasi yapilmalidir. Tiim koruma ve
tampon alanlarda yaya dolasimi uygulanmalidir. boylelikle insan dolagimi giivenli
bir sekilde saglanacak ve insan akis1 olmus olacak.

e Trafik sadece servis amacl belirli saatlerde insan kalabaliginin olmadigi

zamanlarda olmali ve bu giizergahlar ilgili uzmanlar tarafindan belirlenmelidir.

Kentteki koruma saglandigi miiddetce gelecek nesillere ulasabilecektir. Koruma dogru
yontemlerle ve kararlarla uygulanmali ve koruma siirekliligi saglanmalidir. Yapilarin
yasatilmasi kentin kimliginin korunmasi anlamina da gelmektedir. Bu en onemli hedef
olarak belirlenmeli ve kiiltiir mirast olan kentsel dokunun gerektigi ve ihtiya¢c duydugu

sekilde korunmasinin saglanmasi 6n goriilmektedir.

Kiiltiir varliklarinin en dogru sekilde korunmasi, diizenli ve siirekli bir sekilde bakim ve
tadilatlarinin yapilmasi ile miimkiin olabilecektir. Turizm den etkilenen ve gelisim
gosteren bolgelerin yapisal karakteri dikkate alinmali ve gelisimi dogru sistemli
saglanmalidir.

Kentin korunmasi gelecek kusaklara aktarilmasi, siirdiiriilebilirliginin devamliligi,
kullanicilarin ve ilgili kurumlarin iizerlerine diisen vazifeleri en dogru sekilde ve disiplinli

sekilde uyguladiklart miiddetge miimkiin olabilecektir.

156



Dogru koruma kararlari ile gelisimi saglanmali ve turizm amag haline dontismemeli sadece
koruma amagli gelisimin bir aract olarak hedef olmalidir. Bu miimkiin oldugu miiddetce ve
uygulandig1 miiddet¢ce Girne Antik Liman ve ¢evresi gerektigi sekilde korunmus olacak ve

siirdiirtilebilir kent haline ulasarak gelecek nesillere aktarilabilecektir.
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EK 1:

ANKET FORMU

Deperli katelumes,

Asafida yer alan anket formsndaki bilgiler Dr. Can Kara ve Dr. Seara Sema Uzanodlo'oun
dunigmank@en yapems oldedu Yoksck Lisans Ofrencisi olan Ipek Yamboghe'nun ez
caligmas: win faydah olacakns.

Anket, Girne kenti sit alau ve gevresinn tanbu slrey iensimdeki gelisimimin kenmicky
ctkilerii Okmeck ve ket morfolofi dedsiminm twrzm kaynakh saglmdifini veya
saflanmadifini bilimsel olarak ortaya koymayas katkada bubsmacaknr, Ankete vereceiniz
cevaplar meveut durem sespiti deerlendinilnuesi ve Slg@mlenmest agsindan Gnemli katda
sadlayacakur. Bu nedenle sorwlara igtenlikle cevap vermeniz rica obumer,

Ipek Yanhoplu

Yakm Doga Universitesi Mamarik Fakbiesi Y oksek Lisans dfrencisi / Arasurma goceviisi.

Clnsiyetiniz S()Kadm () Erkek

Medeni duramasez - ( ) Evii ( )Bekar () Diger
Yasiniz ) 18-22 ( 123.27 ( p28-32 ( 13337
( )3%42 ( )43.47 ( )48 ve Gzen
Uyrudu 1 pXubash Tark () Ksbosh Rum () 1.C { ) Diger

Katlmoi pozisyonu = ) Esnaf  ( )Tunst () Yasayan halk
( ) Yerli ziyaresi ( ) Ogrenci

Egutim durumunuz < ( ) Hkokul { )Omackal  ( JLise () Lisams
( ) Yoksek Lisans { ) Doktom

Malkiyes durunsanez: ( ) Kimo ( ) Mal sahitu
Kag yeldir burads otwruyoesunuz: () 1-5 () 6-10 ( ) 1105 ) 1620 ( )21 ve Ozeri
Duha doce binamn kullanemi ne 5di; () hoaut () Ticaret [ ) Resmuran /kalo/bar

Binada tadilat yaptiniz iz () Evet () Hayir

Binamin diy cephe clemanian degistnidl miz{ ) Evet () Hayir
Binaya ok - dave mekanlar yapilds miz ( ) Ever () Haywr
Bina i¢ kesmunda tadlat yapddimuz () Evet () Hayr
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UYARE Asadida yer alan sorehin cevaplandinrken saf wrafta yer alan; (1kesinlikle
katilnmyorwm, (2)katdnuyeram, (3)kararsuam, (4)katibyerum, (S)kesimlikle Katibyoram
sepencklennden size uygun olan sadece bir nesini isaretleyiniz.

3
> OEgEio
- HHHEE
éi%!ig

1. Gime  kenuindek: yapu  fonksiyom  defigichiklennm
boruma amach oldupuny disinmekicvim,

2 Gimne kentindek: yopn tadilat ve csanmlare koruma

amagh obdudunu ddsGad yocum.

i Yape wudilatanmin  wreizm  smach  yageldadem
dilsindyoram.

4. Girme  kentindeki  tnhi  yaplann  korendeduna
dilsindyoram.

L Gime kentindeks tardn yapelar wnisthk tesisher olamk
kullanmasmi bu

6 Gimne  kemtindeki  tarihi udnkh koouthinn  turizm
tesisherine doadsairibmelerninin chomomik yooden katky

sadladiden disindyorem.
7. | Kibns'a ziyarete geldigimde kalmay tercih emigun

kest Game kentidir.

L 8 Gime kentindeld  gelisinin turizm amach olmasim
dodru buluyonum.

9. | Gime Lkemtinde yapum ve ooanmlasnn  bilegh

m.

vapuldiduu dasimmekieyl
10 Gimne kenoadeki koruma ve csanmlann daha cddi ve
belirli sOrelerde strekli bir sekilde denctlcames:

serekuduu disimmekteyim.
1. | Gime kentindeki mal sahiplerinin koruma koousunda

bilmghi oldugunu ditsinmekieyum.
12 | Gime  kemtindeki tadilm ve  onanmlarm
projedendunlerck yopldidum dislinmekaeyum,

13 | Gime kentindeki tadilat ve ocmanmlann  gerekh
kuremlar tamfindan(belediye, eski  eserder  vs)
denctlenip koatrol edildihan disinmekseyum.

14, | Gime kentimin tanhi turisthk br kent olarnk geligim
ghstermesini ve kentin bu ydade camlandmimesin ve

15, | Gime keati kaltOred maraslann oldukcn zengm oldude
bir mrihi kent oldugunu diosinOyorum ve gerektids
sekilde konunmadis gociisndeyim.

Hginiz igin teyokbiir edivoruz
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EK 2:

ANKET ETiK KURUL ONAY BELGESI

Py

raun DoEV Onlvensirest
BILIMSEL ARASTIRMALAR ETIK KURULU

20.022018

Saymn Ipek Yamboglu

Bilimse! Aragtrmalar Etik Korolu’na yapmes oldugunuz YDU/FR201821 proje namanals ve
“Tarihl Kentlerde Koruma Kavriame ve Turlzm Kaynakh Defisimlerin Kent Dokusa
Czerindeki Etkilerl: Girme Antik Limas ve Cevresl Morfolojik Defisina Analizi® baghkh
proje Oaerisi kunubumuzca deferlendinbmis obup, etk olarak wygun bulusmuster. Bu yan ile
birlikse, bagvurn fommnuzda belintigmiz bilgilerin degina gkmamak suretiyle aragtirmaya
baglayabelirsimiz.

Yardumar Dogent Doktor Direng Kanol
Bilimsel Aragtinmalar Etik Karalu Rapoaided

y
1/ )
L'i' Loy rns f,uu’:;

Not: Eger bir kuruma resmi bir kabul yans sunmak istiyocsaniz, Yakan Dogu Universitesi
Bilimse! Arsgurmalar Etik Kurulu'na bu yan ile bagvurup, kuralun baghamimin imzasm tagiyan
reszwi bir yaz temin edebilirsiniz.
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OZET

Koruma kavrami ile gelisen tarihi c¢evrelerde siirdiiriilebilirlik, son yillarda gelisim
gosteren Onemli bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Devamlilik, siirekliligin
saglanmasi, gecmisle baglantili ve gelecege yonelik bir kalkinma ilkesidir. Bu kavramin
kente yansimasi ve kentlerin stirdiiriilebilirliginin saglanmasi kiiltiir varliklarinin gelecege
aktarilabilmesi ile iligski saglamaktadir. Tarihi miraslarin gelecege aktarilmasi, koruma ile
miimkiin olacaktir. Tarihi kentler biinyesinde barindirdiklar: kiiltiirel miraslar1 ve ¢esitli
medeniyetlerin izleri ile olusmustur. Her uygarlik kendinden iz birakmak i¢in yapilar insa
etmistir. Ve kentler tarihi silirecte biinyelerinde barindirdiklart izlerle var olmuslardir.
Kentin yasayabilmesi i¢in kiiltliir miraslarinin siirdiiriilebilirligi, kentin gelisimi koruma
planlart ile miimkiin olacaktir. Koruma plani ge¢cmisin gelecege aktarilmasini esas hedef
olarak belirleyen ve kent gelisiminin korunarak uygulanmasini amaclayan yasalar ve
kurallar olmaktadir. Tezin amaci, tarihi kentlerin siirdiiriilebilirligi kapsaminda Girne
Antik Liman ve cevresi ¢aligma alani olarak secilmis ve bolgedeki koruma plani dikkate
almarak yillar icerisindeki morfolojik degisimin ortaya koymak ve stirdiirtilebilirligin nasil
ve de ne derece saglandigini saptamaktir. Yapilan literatiir ve alan galigmalar1 sonucunda,
Girne Antik Liman ve Cevresinde siirdiiriilebilirligin ekonomik yonden saglandigi ortaya
konmustur. Kentteki yapilarin kullanim degisiklikleri turizm amacgh degisimler olmus ve
bu degisimler ile sadece ekonomik siirdiiriilebilirlik saglanmis fakat koruma amagh
stirdiiriilebilirlik saglanmamistir. 1993 yilinda olusturulan koruma plani ile alinan kararlar
ve yasalar dogrultusunda glinlimiiz kullanim sekli arasindaki durumu ve bu yasalarin
giiniimiiz kent dokusunun korunmasinda yeterli olup olmadigi sorgulanmistir. Korunmanin
ve slirdiirtilebilirligin tamamen ekonomik olarak saglandigi Girne Antik Liman Kentinin,
koruma oncelikli siirdiiriilebilirliginin saglanmasi ve ilk hedefin tarihi miraslar1 gelecege

aktarilmasi gerektigini savunan bir ¢aligma ortaya konmustur.

Anahtar kelimeler: Morfoloji; siirdiiriilebilirlik; tarihi ¢evre; koruma; kent dokusu; Girne
Antik Liman



ABSTRACT

Sustainability in the historical environments developed with the concept of conservation
emerges as an important concept developing in recent years. Continuity, sustainability,
past-related and future-oriented development the reflection of this concept on the city and
the provision of sustainability of the cities provide the connection with the transfer of
cultural assets to the future. Transfer of historical heritage to the future will be possible
through protection. Historical cities are formed with the cultural heritages and the traces of
various civilizations. Every civilization built structures to leave a mark on itself. And cities
have come into existence in the course of history. The sustainability of cultural heritages
will be possible with urban development protection plans so that the city can survive. The
conservation plan has become a set of laws and regulations that set the goal of the past to
be transferred to the future as its main objective and aim to protect and implement. Thesis
aim is about determine the morphological change over the years by taking into account the
protection plan region to determine how and to what extent sustainability has been chosen
as the study area of Kyrenia ancient port and its surroundings within the scope of
sustainability of historical cities. As a result of the literature and field studies, it is revealed
that sustainability is provided economically in Kyrenia Ancient Port and it surrounding
Area. Changes in the use of urban structures have been for tourism purposes, and with
these changes only economic sustainability has been achieved, but conservation-oriented
sustainability has not been achieved. With the protection plan established in 1993, it was
questioned whether the laws and the laws between the present day and today's usage are
sufficient for the preservation of present-day city doctrine. A study advocating that the
preservation of the ancient port city of Kyrenia, where protection and sustainability are
entirely economically feasible, must be ensured and the historical heritage of the first target
must be transferred to the future.

Key words: Morphology; sustainability; historical environment; protection; urban texture;

Kyrenia Antique Harbor
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