RIVTANLAL MITANOA TYATATAIE NV'10
TININISMAHAD TAZOQ TT] IV TNALAL MI'TINOA

LIgVvZ LNDAENL

1ZAL SNVSIT YASINA

€coc¢

VNRIVIIVH MND0) NMATIONTIDO NTHOD

WINTYDO TANISALTONVA AT TIE H0dS

YAKIN DOGU UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITiM ENSTITUSU
OZEL EGITiM ANABILIM DALI

SPOR BIiLIMLERiI FAKULTESINDE OGRENIM GOREN
OGRENCILERIN COCUK HAKLARINA TUTUMLARI iLE
OZEL GEREKSINIMI OLAN BIREYLERE YONELIK
TUTUMLARI ARASINDAKI iLISKININ INCELENMESI

YUKSEK LiSANS TEZi

TURGUT ZABIT

Lefkosa
Haziran, 2023



YAKIN DOGU UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITiM ENSTIiTUSU
OZEL EGITiM ANABILIiM DALI

SPOR BIiLIMLERiI FAKULTESINDE OGRENIM GOREN
OGRENCILERIN COCUK HAKLARINA YONELIK
TUTUMLARI iLE OZEL GEREKSINIMI OLAN BIREYLERE
YONELIK TUTUMLARI ARASINDAKI iLISKININ
INCELENMESI

YUKSEK LIiSANS TEZi

Turgut ZABIT

Tez Damsmani

Do¢.Dr. Mukaddes SAKALLI DEMiROK

Lefkosa
Haziran, 2023



Onay

Turgut ZABIT tarafindan hazirlanan “Spor Bilimleri Fakiiltesinde (';’grenim Gdren
Ogrencilerin Cocuk Haklarna Yonelik Tutumlan ile Ozel Gereksinimi Olan
Bireylere Yinelik Tutumlari Arasindaki Iligkinin incelenmesi” bashkl tez,
kapsam ve nitelik agisindan kalite standartlarina uygunlugu ile ilgili Ozel Egitim Ana

Bilim Dalinda Yiiksek Lisans .L?.l.Qépwmﬁhinde kabul edilmigtir.

Jiiri Uyeleri Adi— Soyad imza

Juri Bagkant: Prof.Dr.Behget OZNACAR
Juri Uyesi: Yrd. Dog. Dr. Cahit NURI
Danigman: Dog.Dr. Mukaddes S. DEMIROK

Anabilim

eoned 02023

Dog.Dr.Mukaddes SAKALLI DEMIROK
Anabilim Dali Bagkam

Lisansiistii Egitim Enstitiisii Onay1

SO O A L




Etik Tlkelere Uygunluk Beyam

Bu tezin icinde sundugum verileri, bilgileri ve belgeleri akademik ve etik
kurallar ¢ercevesinde elde ettigimi; tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglari
bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun olarak sundugumu; c¢alismada bana ait
olmayan tiim veri, diisiince, sonug¢ ve bilgilere bilimsel etik kurallar geregi olarak

eksiksiz sekilde uygun atif yaptigimi ve kaynak gostererek belirttigimi beyan ederim.

Turgut ZABIT
veend 0000/2023



Tesekkiir

Bu arastirma ile Spor Bilimleri Fakiltesinde 6grenim géren 6grencilerin
cocuk haklara yonelik tutumlari ile 6zel gereksinimi olan bireylere yonelik
tutumlar arasindaki iliski incelenmistir. Biiyiik bir istek ve azimle bagladigim zaman

zaman zorluklarla karsilagtigim uzun yolculugun sonuna geldim.

Herseyden ve herkesten dnce bu uzun yolculukta destegini benden hig
esirgemeyen motivasyonumu siirekli arttirma gayreti gosteren ve bana inanan sevgili
esim Erge Koriik¢ii ZABIT e kimi zaman onlara ayirmam gereken zamandan kisip
bu ¢alismaya vakit ayirdigim canim evlatlarim en degerlilerim Mert Turgut Zabit ve

Berk Zabit’e yanimda olduklar i¢in sonsuz tesekkiir ederim.

Icinde bulundugu zor kosullara ragmen tezimin yazilmasinda bilgisinden ve
tecriibesinden faydalandigim kendisine nezaman danigsam bana kiymetli zamanini
ayirip sabirla ve biiyiik bir emekle bana faydali olabilmek adina elinden gelenin
fazlasinin sunan degerli danigmanim sevgili hocam Dog¢.Dr. Mukaddes SAKALLI
DEMIROK’ a ¢ok tesekkiir ederim.

Tez hazirlama agamasinda degerli bilgilerini benimle paylasan destegini

benden esirgemeyen arkadasim Aydin Arda DAGDEVIREN’e ¢ok tesekkiir ederim.

Son olarak tezimi olugturmamda bana katki sunan Spor Bilimleri 6grencileri

ve burada ismi bulunmayan degerli insanlara sonsuz tesekkiir ederim.



Ozet

Spor Bilimleri Fakiiltesinde Ogrenim Géren Ogrencilerin Cocuk Haklarina
Yonelik Tutumlari ile Ozel Gereksinimi Olan Bireylere Yénelik Tutumlar:

Arasindaki fliskinin incelenmesi
Zabit, Turgut

Yiiksek Lisans, Ozel Egitim Bilim Dah
Haziran 2023, 73 Sayfa
Bu arastirmanin amaci spor bilimleri fakiiltesindeki 6grenim goéren 6grencilerin
cocuk haklarina yonelik tutumlari ile 6zel gereksinimi olan bireylere yonelik tutumlari
arasindaki iligkiyi belirlemektir. Arastirma nicel olup kesitsel ve tanimlayici tipte bir
calismadir. Arastirmanin ¢alisma grubunu KKTC’de bulunan 6zel bir iiniversitenin
Spor Bilimleri Fakiiltesinde 6grenim goren 116 6grenciden olusmaktadir Veriler basit

rastgele 6rnekleme metoduyla elde edilmistir.

Calisma verileri “Cocuk Haklarma iliskin Tutum Olgegi” ve “Ozel Gereksinimli
Bireylere Yénelik Tutum Olgegi” kullanilarak toplanmistir. Calismanin bulgularina
gore aragtirma kapsamina alinan dgrencilerin cinsiyetine gére Ozel Gereksinimli
Bireylere Yonelik Tutum Olgegine ait Begeni, Duyarlilik ve Olumsuz tutum alt
boyutlarindan almis olduklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde
fark oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin boliimiine gére Ozel Gereksinimli Bireylere
Yonelik Tutum Olgegi alt boyutlar olan Begeni, Duyarlilik ve Olumsuz tutum puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark oldugu belirlenmistir. Arastirmaya
katilan 6grencilerin 6zel egitimle ilgili egitim alma durumuna gore Ozel Gereksinimli
Bireylere Yénelik Tutum Olgegi alt boyutu olan Olumsuz tutum puanlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark oldugu belirlenmistir. Cocuk Haklarma
Yoénelik Tutum Olgegi puanlari ile Ozel Gereksinimli Bireylere Y&nelik Tutum Olgegi

alt boyutlar1 olan Begeni ve Duyarlilik puanlar1 arasinda pozitif yonde ve istatistiksel

olarak anlamli diizeyde fark oldugu belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: 6zel gereksinimi olan birey, ¢ocuk haklari, tutum



Abstract

Examining the Relationship Between the Attitudes of Students Studying at the
Faculty of Sports Sciences towards Children's Rights and Their Attitudes
towards Individuals with Special Needs
Zabit, Turgut
MA, Department of Special Education
June 2023, 73 Pages

The aim of this research is to determine the relationship between the attitudes
of students studying at the faculty of sports sciences towards children's rights and their
attitudes towards individuals with special needs. The research is quantitative, cross-
sectional and descriptive type study. The study group of the research consists of 116
students studying at the Faculty of Sports Sciences of a private university in TRNC.
The data were obtained by simple random sampling method.

Study data were collected using the "Attitude Scale towards Children's Rights"
and the "Attitude Scale towards Individuals with Special Needs". According to the
findings of the study, it was determined that there was a statistically significant
difference between the scores of the students included in the study from the Like,
Sensitivity and Negative attitude sub-dimensions of the Attitude Scale towards
Individuals with Special Needs, depending on their gender. It was determined that
there was a statistically significant difference between the sub-dimensions of the
Attitude Scale towards Individuals with Special Needs, Like, Sensitivity and Negative
attitude scores, according to the students' department. It was determined that there was
a statistically significant difference between the negative attitude scores of the students
participating in the research, which is the sub-dimension of the Attitude Scale towards
Individuals with Special Needs, according to their special education-related training
status. It was determined that there was a positive and statistically significant
difference between the scores of the Attitude Scale towards Children's Rights and the
Liking and Sensitivity scores, which are the sub-dimensions of the Attitude Scale
towards Individuals with Special Needs.

Key words: individual with special needs, children's rights, attitude
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BOLUM I
Giris

1.1 Problem Durumu

Karadogan (2019), ¢ocugu insan yavrusu" olarak tanimlamaktadir.
Hayatlarinin bebeklikten sonraki asamalarinda da ¢ocuklar ebeveynlerinin bakimini
ve goOzetimini surddrdrler. Cocuklar hentiz fiziksel ve zihinsel gelisimlerini
tamamlamadiklar i¢in ebeveynlerinin yardimina ve korumasina baglidirlar. Bununla
birlikte, ebeveynlerin ¢ocuklar lizerindeki haklarinin, "¢ocuklarin iistiin yarar1" goz
Oniine alindiginda sinirli ve kosullu oldugu sdylenebilir (Brighouse ve Swift, 2006).
Bununla birlikte, c¢ocukluk ve cocukluk kavramina atfedilen degerin kiiltiirler,
toplumlar, inanglar ve ¢aglar boyunca degistigi bilinmektedir. Bununla birlikte, Cocuk

Haklar1 Soézlesmesine gore 18 yasindan kiigiik her kisi "cocuk" olarak

betimlenmektedir (Acehan ve digerleri, 2013).

Cocuk, giinliik hayatimizda ¢ok ¢esitli anlamlara sahiptir. Bu farkliliklara ragmen,
Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin ilk maddesinde her ¢ocuk on
sekiz yasmna gelinceye kadar g¢ocuk olarak kabul edilir (UNICEF, 2004). Ginlik
yasamumizda ¢ocuk kavramimi yetiskinden ayiran sir, bireyin yasadigi yere ve
cevresine gore degisir (Akyliz, 2001). Cocuklar dogduklari giinden itibaren
ebeveynleri tarafindan korunup kollanir ve sevgiyle yetistirilirler. Cocuklarini
kiiclikken seven ve onlar i¢in her tiirlii fedakarlig1 gosteren ebeveynler, ¢ocuklarinin
konusup yiirlimeye bagladiklar1 zaman onlar1 yetiskin oyuncaklari gibi gordiiklerini ve
bu siireci ¢ocugu sevmek olarak adlandirdiklarini sdylediler (Duyan ve Gelbal, 2008).
Ercan'a (2014) gore, ¢ocuk, ailenin mutlulugunu temsil eder ve anne babayr mutlu

eder.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, diinya ¢apindaki tiim ¢ocuklarin yasam kalitesini en {ist
diizeye ¢ikarmak i¢in ¢ocuklarin haklarini kapsamli bir sekilde ele alan en 6nemli
uluslararasi yasadir (Savaser ve Mutlu, 2011). Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 1989
yilinda bu S6zlesmeyi kabul etti ve 2 Eyliil 1990 tarihinde yiirtirliige girdi. 14 Eyliil



1990'da Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti tarafindan imzalanan Sozlesme, T.C.

Anayasasina uygun olarak yiiriirlikktedir (Dirican, 2018).

Cocuklar hem toplum hem de diinya i¢in gelecegin gilivencesidir. Cocuklarin
toplumlarin varligint siirdiirmek i¢in daha adil bir diinya diizenine sahip olmalar1 ve
yasam, gelisim, korunma ve barmma gibi temel haklardan yararlanabilmeleri
gerekmektedir. Devletler, ¢ocuklar1 korumak icin diizenli politikalar gelistirmelidir.
Birlesmis Milletler Cocuk Haklarma Dair Sézlesmede cocugun haklarma atifta
bulunulmus olsa da bu haklarin nasil uygulandigi her iilkede farkli olabilir. Genel
olarak, devletler ¢ocuk haklarina yonelik her tiirli Onlemi alir (Kahraman ve

Kahraman, 2017).

Bu konuyla ilgili olarak, devletlerden beklenen ilk sey, cocuklarin haklarina
erismelerini saglamak ve bu haklar kapsaminda c¢ocuklar1 korumaktir. Okul
oncesinden baglayarak yetiskin olana kadar gecen siire boyunca, 6gretmenler
cocuklarin hayatlarina farkli diizey ve alanlarda dokunarak kisiliklerinin
sekillenmesinde ve hayata nasil bir birey olarak katilacagini belirlemede énemli bir rol
oynarlar. Bu siire boyunca, iki 6gretmen, aileyi ihlal ve ihmalden korumak zorunda.
Bu nedenle, 6gretmenler ¢cocuk haklarinin farkinda olmali ve bunlar1 uygulamalidir

(Yolcuoglu, 2010).

Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar, diger ¢ocuklarla dgrenme siireci ve davranis
ozellikleri agisindan kaginilmaz olarak farkliliklar gosterir. Bu farkliliklar arasinda
zihinsel, isitme, gorme, fiziksel ve uzun siireli bazi hastaliklara bagli diger farkliliklar
yer alir. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin bu 6zellikleri, egitim ve dgretim siirecinden
yararlanirken bazi zorluklarla karsilagsmalarina neden olabilir. Cocuk haklar
kapsaminda, 6zel gereksinimi olan c¢ocuklarin ihtiyaglarimin karsilanarak sosyal,
psikolojik, ekonomik ve fiziksel kosullarin saglanmasi ve gerekli egitim hakkinin

saglanmasi ¢ok dnemlidir (Yarali, 2015).

Cocuk haklari, irk, dil, din, ekonomik durum, cinsiyet ve diger faktorlere gore
demografik hicbir 6zellik ayrimcilik yapmamalidir. Ayni durum, egitim haklar
konusunda firsat esitliginin belirlenmesi i¢in 6zel gereksinimleri olan ¢ocuklarda da

gecerlidir. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin topluma ve iiretime en uygun sekilde ve



zorluk yasamadan katilimini saglamak i¢in 6gretmenlere ¢ocuk haklar1 kapsaminda
bliylikk sorumluluk diismektedir. Bu yolda herkesten 0&nce Ogretmenlerin
farkindaliginin gelismesi ve olumlu tutumlarinin olmasi ¢ok onemlidir (Orhan ve

Geng, 2015).

Cocuklarin ve 6zel gereksinimli bireylerin haklarin1 korumak, hayatlarindaki ilerleyen
donemlerde her anlamda kendilerini gelistirebilmeli ve donanimli bireyler olmalarini
saglamak bir iilkenin temel amaclarindan olmasi gerektigi ifade edilebilir (Karakas ve
Cevik, 2016). Sosyal ¢evrede ve toplumda 6zellikle ¢cocuklarin ve 6zel gereksinimli
bireyler cesitli faktdrlerden dolayr sorun yasamaktadirlar. Bu sebeple ¢ocuklarin ve
0zel gereksinimli bireylerin yasadiklar1 sorunlar1 anlamak, analiz etmek ve

¢cozimlemek ¢ok dnemlidir.

Ozel gereksinimli bireyler, yetenek gelisimi ve yeteneklerinin bigimlendirilmesine
destege ihtiyag duyarlar (Varis ve Hekim, 2017). Ozel gereksinimi olan bireylerin,
O0grenme siiregleri ve davranis Ozellikleri gibi temel etmenler toplumun diger
bireylerine kiyasla zorluk gosterebilmesi goriilebilir (Yarali, 2015). Ozel gereksinimli
bireylerin 6grenme siireclerinin en iyi sekilde siirdiiriilmesi bilimsel metotlar
kullanilarak miimkiin olacaktir. Bir¢ok zorlugun iistesinden gelmek yine bireyleri
topluma hazirlayan ogretmenler vasitasiyla gerceklestirilmesi gerektigi ifade
edilebilir. Bu sebeple toplumun ve &zel egitimli bireylere egitim veren meslek
gruplarimin farkindalik diizeylerinin arttirilmasi gerekmektedir (Kaya vd., 2020).

Ornegin zihin yetersizligi olan gocuklarda bedensel agidan tipik gelisim gosteren
akranlar1 ile benzerlik gostermektedir. Ozel gereksinimli gcouklar tipik gelisim
gosteren ¢ocuklarda oldugu gibi bir¢cok spor alaninda basar1 gosterebilmektedirler.
Onemli olan bu ¢ocuklarin olumsuz davramslarin1 olumlu ydnde egiterek yani fiziksel

guglerini bir spor alaninda giiglendirerek beceri kazandirmaktir (ilhan, 2008).

Ozel egitime gereksinimi olan bireyler diizenlenecek spor aktiviteleri bedensel,
duyussal ve zihinsel beceri gelisimi saglayacak diizeyde olmalidir. Bedensel alanda
cocugun sosyal ve duygusal gelisimi tizerinde 6nemli katki saglayan motor becerilerini
elde etmesi 6nemli arz etmektedir. Fiziksel agidan yapilan aktivite ve spor egitimlerine
katilim gosteren ¢ocuklar motor gelisimlerine iliskin, motor uygunluk ve beden yapisi

becerilerinin saglanmasi, bedenin denge ve esneklik 6zelliklerinin gelistirilmesi ve



algisal motor gelisimlerinin saglamasina imkan tanimaktadir. Boylelikle o6zel
gereksinimli gocuklar, giinliik yasam aktivititelerinde ve spor faaliyetlerinde motor

becerilerini daha basit bir sekilde gerceklestirebilmektedir (Nalbant ve Izgar, 2018).

Ozel egitime gereksinim duyan bireyler tipik gelisim gosteren akranlarinda oldugu
gibi toplumun temel odak noktalarindan birisi olmalidir. Cocuklarin toplum igin ¢ok
onemli oldugu diisiiniildiigli zaman, onlarin hayatlarin1 ve haklarin1 korumak icin
ulusal ve uluslararasi anlamda birgok sézlesme yapilmistir. Uluslararasi anlamda
Birlesmis Milletler’in Onciiliiglinde Cocuk Haklar1 Sozlesmesi kabul edilmistir
(Karakas ve Cevik, 2016). Bir diger bakimdan 6zel gereksinimli bireylerin de tipki
cocuklar gibi haklar1 ulusal ve uluslararasi anlamda korunmaktadir. Egitim gorme,
fiziksel aktivite yapma, diger biitiin bireylerle ayni1 derecede esitlik gibi daha birgok

alanda haklar1 vardir.

Ozel gereksinimli bireylerin bu haklarinin da toplumda ve egitim-6gretim alan1 olan
siniflarda ne kadar dnemsendigi temel anlamiyla bir¢ok alanda arastirmalara konu
olmustur. Bu baglamda o6zellikle egitim gérme alaninda, 6zel gereksinimli bireylerin
gereken biitlin egitim gbérme siirecinin tamamlanmasinda ne gibi sikintilar oldugunu
arastirilmasinin 6nemli oldugunu ve bu farkindalik diizeyinin arttirilmasiyla birlikte

Ozel gereksinimli bireylerin yasadiklart sorun daha iyi analiz edilecektir.

Bu arastirma kapsaminda 6zel gereksinimli bireylerin fiziksel aktivite ve fiziksel
gelisim agisindan Spor Bilimleri Fakiiltesi 5nem arz etmektedir. Ozellik spor bransina
mensup O6gretmenler ¢cocuklarin ve 6zel gereksinimli bireylerin biitiin fiziksel gelisim
ve fiziksel aktivite ihtiyacini karsilayan ¢cok dnemli bir faktordiir. Bu baglamda ifade
edilen ve insanlar1 hayata hazirlayan 6gretmenlerin, daha 6grencilik siirecinde bu
farkindaligin ve egitim siirecinin nasil isledigine olan farkindalik ve bilgi diizeyleri

analiz edilerek ileride daha donanimli bireyler yetistirebilirler.

Tipik gelisim gosteren bireylerde oldugu gibi 6zel gereksinimli ¢ocuklarinda spor
alanlarinda kendilerini gostermeye gereksinimi vardir. Bu durum sadece Ozel
gereksinimli bireyler i¢in degil toplumun diger iiyeleri icinde bir motivasyon
kaynagidir. Ciinkii kendini yetistirmis ve bu topluma kazandirilan 6zel gereksinimli

bireyler toplumun bir parcasi olabilmektedir.



Spor bilimlerinde egitim goren 0grencilerin, cocuklar ve 6zel gereksinimli bireyler
hakkinda bilgilerinin ne diizeyde oldugu ve bu gereken farkindalik diizeyinin
belirlenmesi 6gretmenlere, uzmanlara ve ailelere katki saglanacagi diisiintilmektedir.
Son olarak spor bilimleri ve 6zel gereksinimli gocuklar ile yapilacak ¢alismalarin

artmasi hedeflenmektedir.

1.2 Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci spor bilimleri fakiiltesinde 6grenim goren dgrencilerin ¢ocuk
haklarina yonelik tutumlar1 ile 6zel gereksinimi olan bireylere yonelik tutumlari
arasindaki iliskiyi belirlemektir. Bu genel amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit

aranmuistir.

1. Ogrencilerinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlari ile 6zel gereksinimi olan bireylere

yonelik tutumlari arasindaki iliski nasildir?

2.0grencilerinin ¢ocuk haklarma yonelik tutumlari ile 6zel gereksinimi olan bireylere

yonelik tutumlari

2.1. Cinsiyetlerine,

2.2. Ozel egitim ile ilgili bir egitim alma durumuna

2.3. Ozel egitimle ilgili herhangi bir kaynak okuma durumuna
2.4. Ailede ya da gevresinde 6zel egitim 6grencisi olma durumuna
2.5. Hangi boliimde egitim gordiigiine,

2.6. Cocuk haklarina yonelik herhangi bir ders alma durumuna

2.7.Cocuk haklarina yonelik herhangi bir kaynak okuma durumuna gore

farklilasmakta midir?

1.3 Arastirmanm Onemi
Ozel gereksinimli bireyler yasadiklar1 toplumda bazi sorunlar yasayabilmektedir.
Sosyal, egitim ve fiziksel anlamda adaptasyonlarinda zorluklar olabilmektedir. Bu

zorluklar baz fiziksel ve zihinsel gelisim siirecindeki yasanan sorunlardan olabilecegi



gibi toplumun ve smif ortaminin yaratti§i bazi sorunlardan da olusabilecegi
gozlemlenebilir bir olaydir. Ozel gereksinimli bireylerin ihtiyaclarim1  ve
gereksinimlerini anlamadan, bu bireyleri toplumdan dislamak, gérmezden gelmek ve
kayitsiz kalmak gibi faktorler bu bireyleri yasadiklar1 ¢evreye daha zor adapte
etmektedir. Ozellikle dzel gereksinimli bireylerin alacaklar1 fiziksel ve zihinsel
egitimler ¢ok Onem arz etmektedir. Alacaklar fiziksel ve zihinsel egitim, Ozel
gereksinimli bireyleri toplumdaki diger bireylerle her anlamda entegre edecektir ve bu
egitim siireci 6zel gereksinmli bireylerin diger bireylerden hicbir acidan eksigi

kalmamasini saglamay1 hedeflemektedir.

Spor aktivitelerini gergeklestiren bireylerin sagladiklar1 6zgliven duygusunu artirma
ve bununla iligkili olarak sosyal ag¢idan da gelisim goriilmekte ve cevrelerinde
gerceklesen spor faaliyetlerinde olumlu bir tutum gelistirmelerini desteklemektedir.
Ayrica Sporun O6grenciye sagladigi katkilar incelendiginde ise diizenli olma ve
0zgiven becerilerini kazanmalarina, giiglii durmayi, verim kazanmay1 ve saglanan tiim

olanaklar1 list diizeyde karsilamay1 saglamaktadir (Tasc1, 2019).

Ozel gereksinimli bireyler fiziksel egitim siirecini saglayarak, fiziksel aktiviteleri
yapmalar1 bu bireyleri daha saglikli yapacaktir. Bu fiziksel aktivite neticesinde mental
anlamda da daha saglikli olabilecekleri ve aktif fiziksel hayatin getirecegi biitiin pozitif
etkileri alabilecekleri stylenebilir (Van der Ploeg vd., 2004). Bu sebeple 06zel
gereksinimli bireylerin fiziksel aktiviteleri ¢ok 6nemli oldugu soylenebilir. Fiziksel
egitim stirecini beden egitimi ve 6zel egitim dgretmenlerinden almalar1 neticesinde
ogretmenlerin kisisel bilgileri de bu siirece etki eden 6nemli olgular arasinda oldugu
ifade edilebilir. Ogretmenler, 6zel gereksinimli bireyleri hayata en iyi sekilde
hazirlamalar1 durumunda bu bireyleri topluma pozitif bir sekilde adapte ederek bu
bireylerin yasadiklar1 sorunlarin ¢oziimiine katki saglayabilir. Bu sebeple arastirma
spor bilimlerinde okuyan 6grencileri bu hedefle arastirmanin temel konularindan birisi

yapmaktadir.

Ozel gereksinimli bireylerin spor alanlarinda ¢ok biiyilk basar1 sergiledikleri
yadsimnamaz bir durumdur. Yiizme, basketbol, voleybol, hentbol gibi spor alanlarinin
birgocugunda yetersizligi olan bireylerin yetenekli olduklar1 goriilmektedir. Ozel

gereksinimli ¢ocuklarin  giliclii ve giigsliz yonlerini baz alarak c¢ocuklarin



yapabildiklerinden yardim alarak yapamadiklar1 becerilere gidilebilir. Ciinkii 6zel
egitimde sadece ¢ocugun giicsiiz yanlarina odaklanmamak gerekmektedir. Cocuklarin
giiclii yanlar1 6z gliven ve motivasyon saglayarak aslinda istediklerinde yapabildikleri
gosterirken gii¢siiz yonlerini bu alanda da desteklemeye yardimcei olabilmektedir. Ozel
gereksinimli ¢ocuklarin spor alani ile ilgili yonlendirmeler saglanirken akademik,
sosyal, 6z bakim beceri alanlarindan faydalanip yapacagi sporu yapmalarina olanak

saglayacaktir.

Bu calismadan ¢ikarilacak sonug; Yapilan spor aktivitelerinde 6zel gereksinimli
bireylerin, tipik gelisim gosteren akranlar1 gibi yetenekli olduklar1 alanda istedikleri
spor daliyla ugrasabilecekleri gerekli motivasyon saglandiginda ise biiyiik Olcilide

basar1 gosterebilecekleri sdylenebilir.

Ozel gereksinimli bireylerin yasadiklar1 bu zor durumlar higbir sekilde kendi se¢imleri
olmamast bu =zorluk siirecinin tamamen dis sebeplerden kaynaklanabilecegi
arglimanini ortaya cikartmaktadir. Bu dis sebeplerin incelenmesi, arastirilmasi ve
analiz edilmesi gerektiginden, yapilacak bu literatiir calismalarinin 6nemi ¢ok fazla
olmaktadir. Bu arastirma da yapilacak bu literatiire yonelik calismaya oldukga etkili

ve rasyonel katki saglamasi beklenmektedir.

1.4 Simirhliklar
e Arastirma 2021-2022 6gretim yilinda KKTC’de Spor Bilimleri Fakiiltesi’nde
O0grenim goren lisans 6grencileri ile siirhidir.

e Arastirma 116 6grenciyle siirhidir.
1.5 Tanimlar
Cocuk: Cocuk, Fizyolojik ve psikolojik gelisimini heniiz tamamlamamis olarak

tanimlanan, Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Sézlesmesi kapsaminda heniiz 18

yasin1 doldurmamis bireyi tanimlamak i¢in kullanilan terime karsilik gelmektedir.

Cocuk Haklar: Cesitli gérev ve sorumluluklari igeren ve ¢ocugun 6zel durumunu

dikkate alan haklardir (Aktiirk, 2006).



Cocuk Haklarma Yonelik Tutumlar: Tutum, kisinin ele alinan olguya kars1 olumlu

ya da olumsuz tutumu olarak tanimlanmaktadir (Turanl vd., 2008, 255).

Ozel Egitim: Cesitli 6zel ihtiyaglar1 olan insanlara hizmet veren, yiiksek nitelikli
insanlarin potansiyellerinin tamamina ulasmasini saglayan, yetersizliklerin engel
olmasimni 6nleyen, farkli yeteneklere sahip insanlari1 topluma katilimlarini saglayacak
becerilerle donatan, onlar1 bagimsiz yasayabilecekleri veya bagkalarina daha az
bagimli olabilecekleri noktaya yetistirerek iiretken insanlar olmlarini saglayan egitim

sistemidir.

Tutum: Tutumlar, insanlarin deneyimlerine, motivasyonlarina ve bilgilerine
dayanarak kendilerine ve gevrelerindeki nesnelere, sosyal konulara ve olaylara karsi
diizenledikleri zihinsel, duygusal ve davranigsal tepkilerdir. Bir kisinin bir olaya,

kisiye veya nesneye deneyimsel veya deneyimsel ¢evresel etkilerle iliskili tepkidir.



BOLUM II

Kavramsal Temeller ve Ilgili Arastirmalar

Bu bolimde c¢ocuk, tarihsel siiregte ¢ocugun Onemi, ¢ocuk haklari, 6zel
gereksinimi olan ¢ocuklara yonelik farkindalik, cocuk haklari konusunda uluslararasi
ve ulusal diizenlemeler, Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 So6zlesmesi, tutum

kavramlarina ve yurt i¢inde ve yurt disinda yapilan arastirmalara yer verilmistir.

2.1 Cocuk

'Cocuk' kavramini tanimlarken baslangi¢ noktasi onemlidir. Bir baba ve anneden
dogan ¢ocuga ¢ocuk dedigimizde ona bir isim de vermis oluyoruz. Yas sinirlamasi
yoktur. Cocuk, biyolojik olarak ergenlik dncesi birey olarak tanimlanabilir (Aral ve

Saglam, 2016). Kanuna gore 18 yasinit doldurmamis ¢ocuklar ¢ocuk sayilir.

2.1.1 Tarihsel Siirecte Cocuklari Onemi

Her insan hayatinin bir doneminde ¢ocukluk gecirmistir. Cocukluk dénemi
birey olma yolunda tiim 6grenme ve egitim siireclerinin yasandigi donemdir. Bu
stirecin en 1yi sekilde degerlendirilmesi ve ¢ocuklarin her zaman ihtiya¢ duyduklar

degeri almasinin saglanmasi hassasiyetle ele alinmasi gereken konular olmalidir.

Glinliimiiz toplumu ve devletleri ¢ocuk haklarina ve yasamina duyarli yaklasmaya
calismislardir. Ancak ¢ocuklara taninan haklar ve degerler incelendiginde gegmiste
yasamis toplumlarin ve tilkelerin duyarlilik diizeyinin yliksek olmadig: ifade edilebilir.
Genel olarak tarihe bakacak olursak, edebiyatta eski ¢caglarda ¢ocuk ihmalinin pek ¢ok
ornegi ve birbirinden ¢ok farkli uygulamalara rastlamak miimkiindiir. Ornegin bu
konu, Roma ve Germen hukukunda babalarin ¢ocuklarini kole olarak satma hakkina
sahip oldugunu ortaya cikarmustir (Koschaker, 1997). Ote yandan ¢ocuk haklarma
yonelik ¢ok az elestiri olsa da haklar ve egitim konusunda farkli tutumlar da mevcut.
Incelemelerin temalarindan biri de Antik Yunan devletinin c¢ocuklarm egitimine

verdigi onemdi. Antik Yunan devletinin ¢ocuk haklarindan ziyade egitime hassasiyet
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gosterdigi ileri siirlilebilir (Dirican, 2018). Bu nedenle cocuklara verilen egitim

farklilik gosterse de cocuk haklarina ¢ok az 6nem verildigi s6ylenebilir.

“’Kiz ve erkek cocuklarmmin toplumsal kategoride ayrimi kendisini egitimde de
gostermistir. Eski Yunan diisiiniirleri zeka ve kavrayis olarak kizlarin erkeklere gore
daha gerilerde oldugunu savunmuslardir ki bu sebeple Yunan toplumlarinda sadece

erkek ¢ocuklar egitim alabiliyordu.”” (Karadogan, 2019, 5.199).

Antik Yunan'da toplum cinsiyet farkliliklarina gore boliinmiistii. Bildigi gibi ¢ocuklara
verilen egitimin gelecekte kalici etkiler yaratabilecegi gozlemlenmis ve bu nedenle
cocuklarda cinsiyet ayriminin toplumda daha erkeksi bir algi olusturdugu ileri
stiriilebilir. Bu tespite bagka bir agidan bakildiginda, kadina atfedilen deger ve 6nemin
zamanla azaldigi; Ayrica toplumda erkeklerin daha fazla 6ne ¢ikmasinin toplumda

temelsiz cehalet igerebilecek bazi iddialar yaratabilecegi de ileri siiriilebilir.

Eski zamanlarda erkek ¢ocuklarin zorunlu askere alinmasi cogu eyaletin politikasinin
bir parcastydi. Erkek cocuklar kiiciik yaslardan itibaren savas¢i olmak, fiziksel
giiclerini giiclii tutmak ve ordunun ihtiyag¢larini karsilamak iizere egitilirdi. Cocuklarin
cogunlukla askeri tatbikatlarda egitim gordiigii ve erkek cocuklarma yonelik temel
egitim politikasinin askeri oldugu ifade edilebilir. Bu nedenle kiz ¢ocuklari cogunlukla
spora ve dansa yonlendirilmektedir. Egitim alaninda miikemmel bir birlik olmasa da

kiz ve erkek cocuklarin farkli egitim aldiklari goriilmektedir (Erkut ve ark. 2022).

Baslangicta derinlemesine tartisilan konular arasinda ¢ocuk haklari fikri yoktu. Orta
Cag'da ¢ocuklarin egitimi konusunda ¢ok az ve daha 6nemli adimlar atilsa da, cocuklar
fark edilmeye baslandi (Dursun, 2019). Daha sonraki donemlerde bilginin bilimsel
temellere dayandirildigi ve belirli 6zgiirlik fikirlerinin topluma dayatildig
donemlerde ¢ocuklara taninan deger ve haklarin arttig1 sdylenebilir. Tarth boyunca
cocuklara ithmal edilmesine ragmen onlara tam haklar verilmedigi sdylenebilir. Bu
nedenle ¢ocuga atfedilen 6nem ve deger ancak 20. yiizyilda anlagilmaya ve

tartisilmaya baslanmistir (Dirican, 2018).
2.2 Cocuk Haklar:

Cocuklarin iyi yasamasi, saglikli ve iyi bir egitim almasinin saglanmasindan devlet
sorumlu olmalidir. Devlet cocuklarin gelisimine her alanda katilmalidir (Sirin, 2016).

Yetiskinlerden farkli olarak ¢ocuklar, gelisim siire¢lerinin ve zihinsel olgunluklarinin
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tam olarak gerceklesmemesi nedeniyle yardima ve destege ihtiya¢ duyabilmektedir. O
yiizden ¢ocuklara bu destegin saglanmasi 6nemli ve yasalarla, devlet mekanizmasinin

biitlin yapisiyla bunun olacagi sdylenebilir.

Aslinda tarihsel siirece baktiginizda devletlerin ve toplumlarin "haklarla" pek
ilgilenmedigini sOyleyebiliriz. Savaslar, kitliklar, hastaliklar ve dogal afetler gibi
nedenlerin toplumlarin ve iilkelerin sosyal kalkinmasini engelledigi ileri siirtilebilir.
Bu nedenler ve diger olaylar sonucunda ¢ocuk haklarinin olusumu ve gelisimi oldukga
gec gerceklesmistir. Devletler ve toplumlar c¢ocuk haklarini giiclendirmek igin
olaganiistii ¢aba gostermediler. Dolayisiyla ¢ocuk haklarmin fiili gelisiminin

uluslararasi anlagsmalar sonucunda gergeklestigi ileri siirtilebilir.

Cocuk kavraminin yer aldig1 bir hukuk sisteminin olusmas1 yaklasik 400 yil siirmiistiir
(Akyiiz, 2001). 20. yilizyilda devletler ¢cocuk haklarini tanidi ve bunlar1 anayasal
sistemlerine dahil etti. Teknolojinin hizla gelismesi ve bilgiye erisimin
kolaylagsmasinin insanlar1 daha fazla arastirmaya ve soru seviyelerinin artmasina yol
actigi  sOylenebilir. Sosyolojik yapinin gelismesi ve toplumsal normlarin
modernlesmesi 6zgiirliik kavrammin 6n plana ¢ikmasina yardimei olmustur.insan
haklar1 ve 6zgiirliikleri konusunun 6n plana ¢ikarilmasinin ¢ocuk haklarinin anayasal

diizene dahil edilmesinde dnemli bir etkisi oldugu sdylenebilir.

Cocuk haklarma sekil verilmesi diisiincesinin 1789 Fransiz Devrimi'nden 6zgiirliik
kavramiyla ve oOzellikle hiimanizm anlayisinin Bati {ilkelerinde yayginlasmasiyla
ortaya ¢iktig1 soylenebilir (Dirican, 2018). Bu 6nemli gelismelerin 1s181inda pek ¢ok
fikir ortaya ¢ikmis olsa da prensipte fikir aciktir. Ik sonuclar 20. yiizyilda, 6zellikle
de yasal reformlarin ve ¢ocuk haklarini iyilestirmeye yonelik ¢abalarin birkag yil

ertelenmek zorunda kaldig1 Birinci Diinya Savasi'ndan sonra ortaya ¢ikti.

Savas sonrast donemde devletlerin anayasal sistemlerine eklemeler ve degisiklikler
yaparak modern ¢agin gerektirdigini yapmaya c¢alistiklar1 sdylenebilir. Bu nedenle
Cocuk Haklar1 Konseyi tarafindan 1924 yilinda kabul edilen Birlesmis Milletler
Cocuk Haklar1 Cenevre Bildirgesi, ¢ocuk haklarina iligkin Birinci Diinya Savasi'ndan
sonra yayinlanan ilk belge olmustur (Dirican, 2018). Daha da 6nemlisi, ¢ocuk haklar
konusunda resmi bir girisim zaten yapilmisti ancak savas nedeniyle bu girisim
kesintiye ugradi. Bu nedenle en 6nemli somut adim ve ilk belge olan bu bildirge, cocuk

haklarinin bir¢ok alaninda ¢igir agici nitelikteydi.
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Daha sonraki yillarda ¢ocuk haklarinin ikinci en 6nemli bildirgesi olan “Cocuk Haklar1
Bildirgesi” 20 Kasim 1959'da Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul
edilmistir (Akyiiz, 2001). Bu Bildirgenin temel amaci, ¢ocuklarin temel hak ve
Ozgiirliikleri de dahil olmak {izere korunma haklarin1 saglamaktir. Ancak bu yasanin
tim {lkelerin anayasalarina tam olarak yerlestirilmemesi nedeniyle uygulamada
zorluklar yagandig: tespit edildi. Bu nedenle kelimenin temel anlamiyla ¢ocuk haklari
alaninda atilan en son ve somut adim, 20 Kasim 1989'da Birlesmis Milletler Genel
Kurulu tarafindan kabul edilen ve 2 Eyliil'de uluslararas1 hukuk sistemine giren belge

olmustur (Akytiiz, 2001).

Cocuk haklarina iligkin bugiline kadar en yaygin kullanilan sozlesme 1989 yilinda
kabul edilen Insan Haklar1 Belgesidir. Amag, tlkelerin cocuklara saygi duymasi, temel
hak ve ozgiirliikler de dahil olmak {izere gerekli tim haklardan yararlanmasi, gerekli

tiim ihtiya¢ ve hizmetlerin devlet tarafindan saglanmasidir (Kaya, 2011).

2.3. Ozel Gereksinimi Olan Bireyler

Geleneksel olarak Bati toplumlarinda 6zel gereksinimli kisilere yonelik iki tiir
davranig vardir: i1k davranis tiirii bu kisilere yardim etmek ve onlara ihtiya¢ duyduklari
destegi vermek iken, ikinci tlir davranis ise sosyal mesafe davranisi ve insanlari
korkutmaktir. Uzak 6zel ihtiyaglar1 olan insanlardan. Ihtiyaglar bu farkliliklardan
kaynaklanmaktadir (Woodill ve Velche, 1995). Antik toplumlarin baz1 uygulamalari
0zel gereksinimli insan algisinin ne kadar zayif oldugunu gostermektedir. Antik
Yunan'da engelli bir gocugun dogumu, bu ¢ocuklar "isaretleyen" ve onlart 6liime terk
eden Tanri'min siddetinin ve gazabinim bir ifadesi olarak kabul edilirdi. Ote yandan
savasta yaralanan ve bu yaralanma sonucunda kalic1 olarak sakat kalan askerlere maas
Odeniyordu (Stiker, 1982). Antik Roma'da 6zel ihtiyaglari olan insanlar sirklere
gdtiiriiliir ve alay edilirdi. Antik Roma da bu insanlarin durumundan yararlanarak bazi
eksiklikleri 6nlemek i¢in tibbi uygulamalara basvurmustur (Scheerenberger, 1982). Bu
uygulamalar, 6zel ihtiyaglari olan kisilere yonelik zamanin baslangicindan bu yana var
olan bu ikili tutumun, genis 6l¢iide dogustan ve sonradan edinilen bir engellilik olarak
goriilebilecegini gostermektedir. Bu baglamda eski ¢aglarda toplumlarin ve devletlerin
engellilik durumunu normal kabul ettigini ancak dogumdan itibaren edinilen bir

durumu normal kabul etmedigini gérmekteyiz.
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Orta Cag'da toplumda bedensel ve zihinsel engelli bireylerin varligina dikkat
¢ekilmistir. Toplum bu bireyleri tam olarak kabul etmedigi igin bu bireylerin ekonomik
olarak kotii sartlarda yasadiklari ancak yine de kendi aralarinda orgiitlendikleri ve
birbirlerine bir sekilde yardim ettikleri goriilmiistiir (Wooill ve Velche, 1995). Ozel
gereksinimli kisilerin taninmasi, tanimlanmasi ve bu kisilere yonelik gerekli tedavi
stireclerinin tibbi olarak uygulanmasinin Aydinlanma Cagi'nda basladig1 sOylenebilir.
Acil bir varsayim olmasa da, 6zel ihtiyaclari olan kisilerin sosyal haklari, 15. yiizyilda
baslayan “Ronesans” ve 1789'da baslayan “Fransiz Devrimi” gibi olaylardan olumlu
yonde etkilenmistir. Ozel gereksinimli kisilerin egitilmesi ve dnyargilardan uzaklasma

stirecinin basladig1 sdylenebilir (De Pauw ve Gabron, 1995).

Devrimden sonra insan dogasi yeniden tartisiliyor ve insan hak ve Ozgiirliikleri
yeniden formile ediliyor. Bu yeni insan dogasinin ne oldugu fikri John Locke gibi
diistiniirler tarafindan sorgulanmis ve somut bir temel aranmistir. Insan dogasini
anlamaya yonelik bu siirecin, 6zel ihtiyaglar1 olan insanlara yonelik tutumlarda da
degisiklige yol actigr ileri siiriilebilir. Locke'un ruhsal hastaliklarin normal bir olgu
oldugunu ve bozukluklarin yalnizca belirli bireysel durumlarda ortaya ¢iktigini ifade
etmesinden hareketle, 6zel gereksinimi olan kisilere yonelik tutumlarin olumlu yonde

gelistigi gézlemlenmistir (Arneil, 2009).

Ozel ihtiyaglar1 olan kisilerin mevcut tarihsel durumunun analizi, toplumda ne tam bir
farkindalik ne de aktif ilerlemenin olmadig1 sonucuna varmaktadir. Tarih boyunca 6zel
gereksinimli bireyler birgok zorlukla karsilasmis ve bu nedenle gerekli destek ve
egitim siireci temelde dogru bir metodoloji ile baslatilamamistir. Bu nedenle gerekli
egitim ve destegi alamayan o0zel gereksinimli kisiler toplumdan dislanarak
“dnyargilara” maruz birakiliyor. Ozel egitim siirecinin baslarinda toplumun yasadig
yerlerden uzak kirsal bolgelerde tedavi merkezleri kuruldu. Bu anlamda toplum bu
insanlara yiyecek ve barinma imkéni saglasa bile onlar1 tam olarak kabul etmeyebilir

(Carter ve ark., 2015).

Ozel gereksinimli bireyler” ifadesi terim olarak 573 sayili Ozel Egitim Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararname’de 6zel egitim gerektiren birey basligiyla 1997 yilinda
“cesitli nedenlerle, bireysel 6zellikleri ve egitim yeterlilikleri agisindan akranlarindan

beklenilen diizeyden anlamli farklilik gosteren bireyi” olarak tanimlanmstir.

2.3.1 Ozel Gereksinimi Olan Cocuklara Yonelik Farkindahk
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Ozel gereksinimi olan cocuklarin farkindaligi, okul ncesi dénemde baslayan ve
egitime kapsayici ve esit erisimi saglamayt amaglayan olumlu tutumun gelismesinin
bir adimidir. Bu tiir kapsayici uygulamalarin temel amaci, egitim kurumlarinda farkli
niteliklere ve durumlara sahip kisileri ¢esitlilikle bulusturarak 6nyargilar1 ve olumsuz
tutumlart ortadan kaldirmaktir. Kaynastirma uygulamalart bunun en yaygin

ornekleridir (Tus ve Ciftci-Tekinarslan, 2013).

Ozel gereksinimli ¢ocuklara ydnelik bilingli ve bilingsiz olarak dislayici davranislar
uygulanmaktadir. Giiniimiizde bilingli uygulamalara verilen toplumsal tepkiler daha
yaygin olsa da, daha soyut oldugu i¢in bilingdis1 kosullanma da mevcuttur. Cocuk
haklar1 konusunda din, dil, irk, yasanilan yer, sosyo-ekonomik durum ve benzeri
nedenlere dayali ayrimciliktan kaginilmasi gerektigi, saglik durumunun da bu 6zel
durumlardan biri oldugu vurgulanmalidir. Gerekli biitlinlesik ortamin yoklugunda

cocuk haklar1 tam olarak giivence altina alinamaz (UNICEF, 2017).

Nitelikli egitim ve Onkosullar1 vurgulayan tanimlarda toplumun sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik yasamina etkin katilim belli bir siirecin basarisin1 gerektirmektedir.
Tiirkiye'de karma egitim, 1994 yilinda UNESCO Ozel Gereksinimli Cocuklarin
Haklari Bildirisi ile yayginlasmaya bagladi. 575 Sayili Karar'in 15. maddesinde soyle
ifade edilmektedir: " Ozel gereksinimli olan bireylere ayrim yapilmaksizin yasam
boyu egitim alma firsati sunulur. Yasam ortamlarindaki biitiinlesik ortamlarda esitlik,
0zel yasam durumlar1 ve farkliliklar1 dikkate alindiginda, "6zel gereksinimi olan
bireylerin her diizeyde egitilebilmesini saglamak i¢in biitiinlesik tasarimin genel

egitim sistemine dahil edilmesi" ifadesinin kullanildig1 goriilmektedir.

2006 yilinda Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesi imzalanarak hukuk ve
uygulamadaki bosluklarin ve belirsizliklerin 6nlenmesinden sorumlu olmustur (Dede,
1996). Arastirmalar, 6zel gereksinimli ¢ocuklarla birlikte 6grenmenin hem normal
gelisim gosteren ¢ocuklar i¢in hem de faydali oldugunu gostermistir. Bu asamada
akran Ogretimi, 6gretmen liderligindeki rekabetten ziyade isbirligi ve isbirliginin
faydalarin1 vurgular. Tiirkiye'de 6zel gereksinimli ¢ocuklarin egitimi alaninda
gecmisten glinlimiize Onemli ilerlemeler kaydedilmesine ragmen halen Onemli
ilerlemelere ihtiyag duyulmaktadir. Ogretmenler 6zel ihtiyaglart olan cocuklarin

egitiminde bilgi, kaynak ve destek eksikligi yasayabildikleri gibi olumsuz tutumlara
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da sahip olabilirler. Aragtirmalar 6zellikle okul 6ncesi ¢cagda akran reddinin siklikla

yasandigini ortaya koymustur (Mazhar, 2019; Kogyigit, 2015).

Woodgate ve arkadaslarinin 2019 yilinda yaptig1 bir arastirma, 6zel ihtiyaglar1 olan
cocuklarin yliksek diizeyde dislanma duygusu yasadiklarini, ev disinda sinirli iletisim,
zorbalik veya akranlari tarafindan ayrimcilik gibi olumsuz deneyimler yasadiklarini
ortaya c¢ikardi. Metin, Senol ve Yumus (2015) otistik ¢ocuklarin akranlarindan
dislanmasinin yaygin oldugunu, sosyal ve akademik ortamlarda siklikla ihmal
edildiklerini belirtmiglerdir. Eratay ve Sazak-Pinar (2006) arastirmalarinda zihinsel
engelli bireylerin akranlar1 tarafindan dislanmis, oyun arkadasi olamayan, is
arkadaslar1 tarafindan istenmeyen, saldirgan ve olumsuz sosyal tutuma sahip kisiler

olarak resmedildigini belirtmislerdir.

Bakkaloglu ve ark. (2020) ayrica Ozel ihtiyaglar1 olan c¢ocuklarin sosyal kabul,
ogretmenlerle iliskiler, sosyal beceriler ve okula uyum puanlarinin akranlarina goére
daha koétii oldugunu ortaya koymustur. Biitiin bu konular 6zel ihtiyaclari olan kisilerin
bilinglendirilmesini gerektirmektedir. Toplumun bilin¢lenmesinin ilk adimi olarak
ogretmenlerin 6zel 6grencilere ders vermesi planlaniyor. Ciinkii toplumsal esitligin ve
firsat esitliginin saglanmasi i¢in 6zel ¢ocuklara yonelik tutumu gelistirmenin ilk adimi

Ogretmenlerin destegiyle toplumsal farkindaligin artirilmasidir.

2.4. Cocuk Haklar1 Kapsaminda Ozel Gereksinimi Olan Cocuklara Yonelik

Tutum

Ozel egitimin basarisinda paydaslarin bilgi, tutum ve inanclar, is birligi, ortam,
miifredat, 6gretmenin egitimsel beceri ve yaklagimi, fiziki ve hukuki altyap1 gibi
faktorler rol oynamaktadir. Bu faktorler arasinda 6gretmenlerin rolii; bilgi, deneyim
ve ¢ok yonli beceri ve tutumlaridir (Tus ve Ciftgi-Tekinarslan, 2013). Ogretmenlerin
temel gorevi Ozel gereksinimli ¢ocuklari anlamak ve toplumu kayip bireyler
kategorisine sokan faktorlerin ortadan kaldirilmasina destek olmaktir. Yabanci
literatiirde toplantilar, performans ve entegrasyon etkinlikleri, dramalar, video
gosterileri, animasyonlar, oyunlar, posterler ve c¢ocuk kitaplar1 araciligiyla 6zel
gereksinimli ¢ocuklara yonelik tutumlarin degistirilmesi gerekmektedir (Wegman-

Ostrosky vd., 2015).

Slomkowski ve Dunn (1996) arastirmalarin1 ¢ocuklarin diger duyular1 anlamalari

lizerine yogunlastirdilar. Kamuoyunda da yaygin olarak bilinen etkinlik, kii¢iik
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cocuklarin arzu ve niyetlerini bagkalarinin eylemleriyle iliskilendirerek kendi sosyal
davraniglarint yorumlamalarint ve sozlii veya sozsiiz iletisim kurmalarimi ifade
etmektedir. Bu anlayista ¢cocuklar toplumda nasil birlikte yasayacaklarini, insanlarin
kim oldugunu ve onlara nasil davranilacagini 6grenirler ve edindikleri bilgilerin

Ozellikle akranlar1 arasinda uygulamasini bulurlar.

Ogrendiklerini uygulayan ¢ocuklarin sosyometrik statii ve duygusal anlay1s agisindan
akranlarindan daha iyi performans gosterdikleri bildiriliyor. Ote yandan dgretmenlerin
ogrencilere yonelik tutumlarinin arkadagliklar etkileyebildigi gosterilmistir (Dunn
vd., 1991). Cenevre toplantisindan bu yana ¢ocuk haklarina iliskin hemen hemen tiim
bildirgelerde 6zel gereksinimli ¢ocuklarin egitim hakkina deginilmektedir ve bu
hakkin belirlenmesinde en énemli rol dgretmenlere diismektedir. Ogretmenlerin dzel
cocuklara yoOnelik tutumlarinda yapilan hatalar, bireyi yalnizlastiripp akademik ve
sosyal basarilardan diglamakla kalmamakta, ayn1 zamanda diger akranlarina da yanlig

ornek teskil etmektedir (Ulusavas vd., 2015).

2.5. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar: Bildirgesi (1959)

Birlesmis Milletler Teskilati, cocuklarin korunmasi sorunlarini incelemek i¢in Sosyal
Sorunlar Meclisi'ni kurmustur. 3 Nisan 1950'de Sosyal Sorunlar Meclisi, Insan Haklar1
Evrensel Bildirgesi kapsaminda Cenevre Bildirgesi'ni yeniden diizenlemeye karar
vermistir (Birinci, 2017). Bu amagla Birlesmis Milletler iiye devletlerine bir tasari
gonderilmis ve Birlesmis Milletler liye devletleri tasariyr inceledikten sonra 20 Kasim
1959'da Birlesmis Milletler Genel Kurulu onu onaylamistir. Boylece bildirge, ¢ocuk

haklarini ilgilendiren ikinci evrensel diizenlemedir (Akyiiz, 2018).

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi (1989), toplumlarin saglikli olabilmesi
icin ¢ocuklarin tiim yonleriyle gelismeleri ve 1iyi1 bir egitim alabilmeleri ile
uygulanabilmektedir. Cocuklar, toplumlarin geleceklerine yapacaklari en biiyiik
yatirimlardir. Tiim yonleri ile saglikli olarak yetistirilmis ¢ocuklar, gelecekte kendini
gerceklestirmis nitelikli vatandaslar olarak iilkelerine fayda saglayacaktir (Anderson,
Rainie ve Vogels, 2021). Cocuk haklarinin 6nemini anlayan iilkeler, 20 Kasim 1989'da
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'ni imzaladilar. S6zlesmenin ilk maddesinde, "Bu s6zlesme

uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gore erken resit olma durumu harig, on
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sekiz yasina gelene kadar her insan resit sayilir" denir. 18 yasina gelene kadar her insan

resit sayilir (Senemoglu, 2001).

Cocuk Haklar1 So6zlesmesi, bir 6nsoz, ti¢ boliim ve kirk dort maddeden olusmaktadir.
Soézlesmenin ilk dort boliimiinde medeni haklar, ekonomik haklar, sosyal haklar ve
killtirel haklar yer almaktadir (Inan, 1995). 20 Kasim 1989 tarihli Cocuk Haklarma
Dair Sozlesme (CHS), uluslararasi hukukta ¢ocuklarin haklarini diizenleyen ana
maddedir. Bu sozlesmenin temel amaci, ¢ocuklari istismar, kotii muamele ve ithmal
gibi kotli davraniglara karst korumak oldugunu gostermektedir. Cocuk hukuku
alaninda yapilan bu sozlesme, ¢ocugun yiiksek yarari ilkesi gbz Oniine alinarak

hazirlanmistir (Akytiz, 2018).

Cocuk haklari, bir gocugun sahip oldugu hak ve yetkileri ifade etmektedir insan haklari
cocuk haklarinin temelini olusturur. Bu haklar, ¢ocuklarin toplum i¢inde haklarini
bilmelerini ve kendilerini ilgilendiren durumlarda aktif olarak yer almalarini saglamak
icin tasarlanmistir (Ugus, 2009). Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 42'nci maddesine gore,
yetiskinlere haklarla ilgili maddeleri ¢ocuk ve yetiskinlere yaygin olarak dgretmek ve
ogretmek yiikiimliidiir. Bu durumda, s6zlesmeye taraf olan devletlerin ¢ocuklara sahip
olduklar1 haklar hakkinda egitim vermeleri gerekir (Bulut Pediik, 2015). Haklar
Ogrenen ve kullanan ¢ocuklarin daha sonraki yasamlarinda daha bilingli ve haklarinin
farkinda olacaklar1 aciktir. Bu nedenle, Karaman Kepeneke¢i'ye (2000) gore, insan
haklar egitimi ile s6zlesmenin 42'nci maddesi dogrudan baglantilidir. Cocuk haklari,
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nde bes boyutta ele alinmistir (Freeman,
2000). Birincisi, ¢ocuklara genel haklardir. Genel ¢cocuk haklarinin arasinda yasama,
iskenceden kaginma, ifade, din ve inang¢ 6zgiirliigii ve bilgi edinme hakki bulunur
(Kurt, 2015). Cocuk haklarinin ikinci boyutu ise koruma hakkidir. Ekonomik ve cinsel
istismardan korumaya yonelik haklar, uyusturucudan ve diger tiirlerden korumaya
yonelik haklar bu kategoriye girer (Sener Taplak, Polat ve Yiizer, 2013). Ugiincii boyut
ise ¢ocuklarin medeni haklarina odaklanir. Bu boliim, kisinin kimligini koruma hakki,
kendisi i¢in iyiyse ailesiyle kalma hakki ve aileye yeniden donme hakkini igerir

(Anbarli Bozatay, 2010).

Dordiincii boyut ise ¢ocuklarin sagligi hakkindadir. Bu yastaki bir cocugun, temel
hizmetlere ulasma, saglik, sosyal giivenlik, egitim ve eglence hakk1 gibi temel haklara

sahip olmasi gerekir (Karakas ve Cevik, 2016). Ozel durumlarda olan ¢ocuklar icin
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haklarin besinci boyutu vardir. Bu boyuttaki haklar, miilteci, evlat edinilmis, yetim ve
evlat edinilmis ¢ocuklar, azinlik ve yerli gocuklar ve 6zel ihtiyaglari olan ¢ocuklarla
ilgilidir. Bu boyutta evlat edinmeyle ilgili 6zel diizenlemeler, 15 yasindan kiigiik
cocuklarin askere alinmamasi ve rehabilite edici haklar igermektedir (Freeman, 2000).
Herhangi bir dil, irk veya din ayrimi gézetmeksizin, Cocuk Haklar1 Sézlesmesi'nde
tim cocuklara tanman haklar gegerlidir. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi'nde belirtilen
haklar, yasama, katilma, korunma ve gelisme olarak kategorize edilebilir. Yasama

hakki, her varligin sahip oldugu en temel haktir (Sunal, 2009).
2.6 Tutum

Tutum, kisinin kendine ya da bulundugu ¢evresindeki herhangi bir nesne, toplumsal
konu ya da olaya karsi duygusal, zihinsel ve davranigsal bir tepki 6n egilimidir
(Inceoglu, 2010). Bir kisinin ¢evresindeki yasantisal olarak etkilendigi kisiler, olaylar

ve cansiz varliklar kargisinda sergiledigi davranislardir (Unal ve Ada, 2001).

Tutum, bireylerin herhangi bir grup nesneye, kisilere, olaylara ve ¢esitli durumlara
kars1 davranis se¢imini etkileyen dnceden kazanilmis i¢sel bir durumdur (Senemoglu,
2010). Bireylerin duygu, diisiince ve inanglari, 6nceden yasantisal olaylar tarafindan
bicimlendirilen ve kisilere, kiimelere, nesnelere ve diisiincelere yonelik oldukca
degisken bir tutum olusturur. Buna bagli olarak, kisinin kendine ait duygu, diisiince ve
inanclari, yani tutumlari, varliklara, kisilere, olaylara ya da diisiincelere iliskin sahip
olunan olgulara, kisilere ve olaylara belli bir sekilde iyi veya kotii davranir (Ozyiirek,
2006). Degerleri belirli zaman araliklarinda birlestirilebilir. Zaman zaman istisnai bir
tercithe donebilir. Duygusal duygularn kapsayabilmesi i¢in, tutumlarin 6grenilmesi
"duyularin 6gretiminden" daha fazlasini gerektirir. Insanin varliklara, kisilere, olaylara
ya da diisiincelere karsi sergiledigi tutumlar performansini etkileyen egilimini ve 6zel
tercihlerini igerir (Senemoglu, 2010). Insanlar farkli zamanlarda farkli seyler
ogrenebilir, ancak tutumlar kisilerin 6grendikleri gibi degil, zaman i¢inde gelisir ve

degisir (Bozdogan, Aydin ve Yildirim, 2007; Kagit¢ibasi, 2010).

Tutum, genellikle kisiye ait, dogrudan gézlem yapilamasa da bireyin sergilemis
oldugu davranistan once gelen ve hareketlerimize rehberlik eden tutumumuza karsi
hareketlerimizin degiskenliginin oldugu bir yapr olarak goriiliir (Arkonag, 2001).
Bununla birlikte, yapilan literatiirdeki arastirmalarda kiigiik farkliliklar vardir.

Tutumlarin birka¢ ortak 6zelligi vardir. Bireylerin oncelikle yasadiklari toplumsal
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niteliklere iliskin tutumlari, ilk ortak noktadir. ikinci olarak, kisilerin zihinsel ve
duygusal yonleri tutumlarimi olusturur. Ugiincii olarak, bilgi, inan¢ ve duygularin

tutumlarin olusum stirecinde diizenli ve diizenli bir sekilde organize edilebilmesidir.

Bunun bir sonucu olarak, bireylerin tutumlarinin olusumunda 6grenme siirecinin
varlig1 gézlemlenir. Tutum, 6grenme siireci boyunca degiskenlik kazandigindan, sabit
ve kalic1 degildir. Dordiincli ve son ortak yon olarak, kisilerin tutumlarmin olaylara
varliklara ve bireylere karsi sergiledikleri davranislardan c¢ikarilabilir. Tutumlarin

gdzlenemeyen ve gizli degiskenler oldugu sonucuna varilmistir (Inceoglu, 2010).

Birbirinden farkli parcalar1 bir tutam iginde barindiran bir yapidir. Tutum, diisiince,
duygu ve davranis boyutlarindan olusur. Bu bilesenlerle tutarli olan tutumlar, bireyin
karsilastigi davranisa karsi davranisini sekillendirir (Kagit¢ibasi, 2010). Belirli bir

orgiitlenmis diisiince yapisi, tutumlarin temel 6zellikleridir.

Tutumlarin, o6zellikle duyusal ogelerin gilicli, tutum Olgme ¢abalarinin ve
aragtirmalarimin odak noktasidir. Kuvvetli goriisler degiskenligi gostermek i¢in zordur.
Bireyin gii¢lii bir tutumu varsa, onu degistirmek o kadar zordur. Biitliniliyle bireyin
tutumlan arasindaki tutarlilik derecesi de dikkate deger bir 6zelligi gostermektedir.
Tutumun orgitlenmesinde kiltiirel farkliliklar 6nemli olabilir. Bireylerin tutumlari
genellikle tutarli olma egilimi gostermekle birlikte, bu tutarlilik, onlarin var olmasi
icin gerekli degildir. Ayrica, olaylarin tutarlilig1 derecesi degisebilir (Fuchs ve Fuchs,
1995). Bu durumda, 6gretmen adaylarinin farkli gelisen 6grencilerle ilgili tutum ve
davraniglarinin meslek hayatina basladiktan sonra degistirilmesi olduk¢a zordur

(Jordan, Schwartz ve McGhie-Richmond, 2009).

2.7. 1gili Aragtirmalar

Gungor ve Ogelman (2022) ¢ocuk gelisimi 6n lisans boliimii 6grencilerinin ¢ocuk
kavramina iligkin goriislerini inceledikleri ¢alismada, 6grenciler ¢ocuk kavramim
"cigek, fidan ve agac" olarak tanimlamiglardir. Bu tanimlamalar, katilimcilarin ¢ocugu
doga kavramlariyla iligkilendirdikleri sonucunu ifade etmektedir. Yine, katilimcilarin
olusturdugu metaforlar1 kavramsal agidan gruplandirirken, "yansitic bir varlik olarak

cocuk" kategorisinin en ¢ok metafora sahip oldugu bir diger sonugtur.
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Uslu (2022) c¢ocuklart haklar1 ve egitimi dersinin iiniversitede Ogrenim goren
ogrencilerin ¢ocuk haklari konusundaki tutumunu inceleyen bir arastirmada, 14 hafta
boyunca deney ve kontrol grubuna c¢ocuk haklar1 konusunda egitim verdi. Bu
arastirmanin hem on test hem de son test sonuclari, tiniversite 6grencilerinin ¢ocuk

haklarina iliskin tutumlari arasinda anlamli bir farklilik oldugunu gostermistir.

Dagdeviren Ertas ve digerleri 2022 yilinda ilkokul 6gretmenlerinin COVID-19
pandemisi sirasinda ¢ocuk haklarina iliskin goriislerini belirledikleri arastirmada,
Ogretmenlerin en fazla yasam, beslenme, gelisim ve bilgiye erisim hakki iizerinde
durduklarini ortaya koymuslardir. Bunun yan1 sira, 6gretmenler, ¢ocuklarin katilma
hakki, ozgiirce ifade etme hakki ve korunma hakkinin en 6nemli hak oldugunu

saptamiglardir.

Dogdas 2021 yilinda yaptig1 arastirmada, okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢gocuk haklarina
iligkin tutumlarini incelemistir. Calisma, meslege yeni baglayan 6gretmenlerin daha
yiiksek ¢ocuk haklarina iligkin tutumlara sahip oldugunu ve 6gretmenlerin calistiklar
yerlesim yerine bakildiginda, ilde ¢alisan 6gretmenlerin ¢ocuk haklarina daha olumlu

baktigini ortaya koymustur.

Deles ve Kaytez (2021), ¢ocuk gelisimi lisans programi 6grencilerinin aile i¢i siddete
iligkin farkindaliklarin1 ve ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarini incelemek i¢in yiirtittiigi
aragtirmada, ¢ocuk gelisimi lisans programi dgrencilerinin ¢ogunun ¢ocuk haklarma
iliskin bilgi sahibi olduklar1 ve bu bilgilerin ¢ogunun egitim ve seminerler yoluyla
aldiklar1 belirlenmistir. EZitim sonras aile i¢i siddetle ilgili bilgilerin yas ve cinsiyet
degiskenlerinin, 6grencilerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarini olumlu yonde

etkiledigi belirlenmistir.

Bulut (2020), okul 6ncesi 6gretmenlerinin, okul dncesi 6gretmen adaylariin ve okul
oncesinde 6grenim goren ¢ocuga sahip velilerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarini
ve bu tutumlari arasindaki farkliliklart aragtirmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, okul
oncesi 0gretmen adaylarinin ve okul 6ncesinde 6grenim goren ¢ocuga sahip velilerin

cocuk haklarina yonelik tutumlart ortalamalarinda 6nemli bir fark vardi.

Ezer ve Ulukaya Oteles'in (2020) yiiriittiigii arastirmada, sosyal bilgiler 6gretmeni
adaylarinin ¢ocuk haklarina iliskin goriislerini ¢esitli degiskenler agisindan
incelenmistir. Bulgulara gore, sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarmin ¢ogu ¢ocuk

haklarina olumlu bakis acis1 sergiledigi, Erkek 6gretmenlere gore kadin 6gretmenlerin
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cocuk haklarmna iligkin tutumlar1 daha olumlu oldugu saptanmistir. Ek olarak,
Ogretmen adaylarinin yaslari, sinif diizeyleri, anne baba egitim diizeyleri ve yasadiklari
yer ile ¢ocuk haklarina iligkin tutumlari arasinda anlaml bir iligki oldugu aragtirmanin

bir diger sonucudur.

Pilatin ve Ahmetoglunun 2020'de yiiriittiglii bir ¢alismada, okul 6ncesi dgretmen
adaylarinin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlart ¢esitli degiskenler aracilifiyla
degerlendirildiginde, O6gretmen adaylarmmin g¢ocuk haklarina iligkin tutumlarmin
olumlu oldugu kesfedildi. Cinsiyet degiskeni, kadin 6gretmen adaylarinin ¢ocuk
haklarina iliskin tutumlarinda 6nemli 6l¢iide farklilik gdstermistir. Bununla birlikte,
O0gretmen adaylarinin yas, cinsiyeti, sinif diizeyi, yerlesim yeri, kardes sayisi, anne
babanin egitim diizeyi, ekonomik durumu, boliimde isteyerek yer almalari, ¢ocuk
haklarina yonelik egitimden geg¢meleri ve c¢ocukluk yillarinda haklarina uygun

davranig gibi degiskenler arasinda 6nemli bir farklilik gériilmemistir.

Kirag'im 2019'da yiirittigli arastirma, egitim fakiiltesi ve hukuk fakiiltesi
Ogrencilerinin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarint ¢esitli degiskenlerle birlikte
degerlendirdi ve Ogrencilerin ¢ocuk haklarina iligkin olumlu tutumlara sahip
olduklarini buldu. Cocuk haklarma iliskin tutum, cinsiyet, 6grencinin kaginci sinifta
oldugu ve boliim degiskenlerine gore degismektedir. Ogrencilerin ¢cocuk haklarma
yonelik tutumlari, kardes sayisi, mezun oldugu lise, anne baba egitim seviyesi ve

meslek durumu gibi fakiilte tiirleri ile ilgili degiskenlerden etkilenmemistir.

Pilatin'in 2019'daki arastirmasi, okul oncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina
iliskin goriislerini ¢esitli degiskenler kullanilarak incelemeyi amaglamistir ve
Ogretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina iliskin goériislerinin olumlu oldugu arastirmanin
sonucudur. Bununla birlikte, kadin 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmen adaylarina
gore cocuk haklar1 ile ilgili tutumlarinda daha belirgin bir farklilik oldugu

gozlemlenmistir.

Senlik, 2019'da okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢cocuk haklar1 konusundaki goriiglerini
incelemistir. Arastirmaya gore 6gretmenler, ¢gocuklarin dili, dini veya etnik kokenleri
nedeniyle se¢im yapamadiklar1 alanlardan dolayr herhangi bir saygisizlik veya
ayrimcilik yagamamalar1 gerektigini ifade etmislerdir. Her kosulda tiim ¢ocuklarin esit
haklara sahip olmalari gerektigi arastirmanin bir diger sonucudur. Ogretmenlerin,

cocuklarin egitim ve denetim hayatinda 6énemli bir rol oynayan egitimcilerin ¢cocuk
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haklar1 konusunda yeterli bilgiye sahip olup olmadiklar1 konusunda goriis bildirmekte

zorlandig1 aragtirmanin sonuglar arasindadir.

Ogretmenler genellikle, 18 yasina gelene kadar herkesin ¢ocuk olarak goriilmesinin
cocuk haklari1 acisindan ¢ok 6nemli oldugunu vurgulamiglardir. Ayrica, ¢ocuklarin
kendine ait bir hayata sahip olmalar1 ve kendi haklarmi 6grenmeleri gerektigini
vurgulamiglardir. Ayrica, ¢ocuk haklari ile ilgili olarak hem yetiskinlere hem de
cocuklara gore medyada yeterli bilinglendirme ¢alismalarinin yapilmadigi ve ¢ocuk
haklar1 konusunun ¢ocuklarla iliskili olan kurumlar ve bu kurumlarda ¢alisan kisiler

tarafindan kismen bilindigine dair bulgular ¢calismada yer almaktadir.

Yilmaz'n 2019'da gergeklestirdigi bir ¢aligmada, iiniversite Ogrencilerinin g¢ocuk
haklari ile ilgili tutumlarini incelemistir. Saglik, Teknoloji ve Mimarlik boliimlerinde
Ogrenim goren dgrenciler, insan haklari ile ilgili kurslara katilan 6grencilere ve ¢cocuk
haklar1 derslerine katilmayan Ogrencilere gére ¢ocuk haklar ile ilgili tutumlarinin
olumlu oldugu, 6grencilerin ¢ocuk haklarina iliskin goriisleri de ortalamanin iizerinde

oldugu arastirmanin sonuglari arasinda yer almaktadir.

Kopuz Yavuz tarafindan 2019'da yiiriitiilen bir calismada, devlet okullarinda gorevli
olan okul dncesi d6gretmenlerin ¢ocuk haklartyla ilgili bilgi diizeylerini inceleyen bir
calismada, 6gretmenlerin ¢ok kiiltiirlii egitime olan olumlu tutumlar1 nedeniyle ¢ocuk

haklariyla ilgili bilgi diizeylerinin ¢ok yiiksek oldugu bulunmustur.

Erdogan'in (2018) yiiriittigli arastirmanin amaci, simif 6gretmenlerinin kiiltlirlerarasi
duyarhiliklariyla ¢ocuk haklarina yonelik tutumlar1 arasinda orta seviyenin altinda
pozitif anlamli bir iligki oldugu belirlenmistir. Ek olarak, 6gretmenlerin ¢ocuk
haklarina karsi olumlu bir tutum sergiledikleri belirlenmistir. Ogretmenlerin ¢cocuk
haklarima yonelik tutumlarinda yas, cinsiyet, kidem ve gorev yaptiklar1 okuldaki
ogrencilerin profilleri agisindan 6nemli bir farklilik gériilmemistir. Bununla birlikte,
mezun olduklar1 okullarla karsilastirildiginda, bu degiskenler acisindan 6nemli bir
farklilik gortilmemistir. Ayrica, ¢ocuk haklarina iligkin yiiz yiize goriismelerde, sinif
ogretmenlerinin ¢ocuk haklarma iliskin yeterli diizeyde bilgi sahibi olduklari,
Ogretmenler ayrica okul ve smif ortaminda ¢ocuk haklarinin korunmasi i¢in olumlu

eylemler yapildigini belirtmislerdir.
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BOLUM III

Yontem

Bu boliimde, yapilan arastirmanin modeli, 6rneklemi, veri toplama araglari,

verileri toplama siireci ve verilerin analizi ile ilgili bilgiler verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Calisma nicel aragtirma deseni olup tarama modeli ile betimsel bir ¢alismadir.
Kullanilan 6l¢ek sonuglarinin sayisal verilerden elde edilmesinden 6tiirii nicel
desendir. Nicel arastirma deseni, olaylar1 ve olgulari nesnel agidan 6lgiimleyebilir ve
sayisal ifadeler ile goz Oniine serebilir bicimde ortaya ¢ikaran bir aragtirma deseni tiirii
olarak betimlenir. Olgekler yardimiyla toplanan veriler tarama modelini agiklar.
Tarama modeli ile yapilan arastirmalar, irdelenen konu ile alakali aragtirmaya katilan
kisilerin fikirlerinin belirlendigi veya davraniglar1 ya da tutumlari gibi bireysel
Ozelliklerinin tespit edildigi, diger galismalara oranla genel olarak sayisal agidan daha
blyiik katilimcilar {izerinden gergeklestirilen caligmalar olarak belirtilmistir

(Buyukozturk vd., 2010, 5.23-24).
3.2.Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu KKTC’de bulunan 6zel bir {iniversitenin Spor Bilimleri
Fakiiltesinde 6grenim goren 6grencilerden olugmaktadir. Fakiiltede 6grenim goren 116

Ogrenci vardir. Veriler basit rastgele 6rnekleme metoduyla elde edilmistir.

3.3. Veri Toplama Araclar
Arastirmanin verileri goniilliiliik esasiyla toplanmistir. Veri toplama araci, ii¢ agamali

olarak tasarlanmistir Veri toplama araci, ii¢ asamali olarak tasarlanmustir. Ilk asama
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Ogrencilerin demografik ozelliklerini belirlemek i¢in arastirmaci tarafindan

olusturulmustur.

Ikinci asamasinda “Cocuk Haklarmna Iliskin Tutum Olgegi” kullanilmustir. Olgek
Karaman Kepenek¢i ve Baydik tarafindan 2006 yilinda gelistirilmistir.
Gergeklestirdikleri gecerlilik ve giivenilirlik ¢aligmasinda tek faktorden olusan 6lgegin
i¢ tutarlilik kat sayist 0,850 olarak hesaplanmistir. Bu arastirmada verilerin
giivenilirligi Cronbach Alpha kat sayisi ile Ol¢ililmiis ve sonug¢ 0,864 olarak
hesaplanmustir. Buna gore yiiksek derecede giivenilir kabul edilmistir. Olgek 5°1i likert
tipi 22 maddeden olusmaktadir. Olgek toplam puan iizerinden degerlendirilmekte olup
alinabilecek minimum puan 22 ve maksimum puan 110’dur. Olgekten alinan puan
arttikga cocuk haklarina iliskin tutumlar iyilesmektedir. Olgegin kesme noktasi
bulunmamaktadir. 19 olumlu ve 3 soru olumsuz ifadelerdir. Olumsuz ifadeler 2., 14.

ve 15. Maddeler olup ters kodlanarak analizi gerceklestirilmistir.

Ugiincii asamasinda Yarali tarafindan 2015 yilinda gelistirilen “Ozel Gereksinimli
Bireylere Yonelik Tutum Olgegi” kullanilmaktadir. Olgek “begeni, duyarlilik ve
olumsuz tutum” olmak {izere ii¢ faktérden olusmaktadir. Olgegin gegerliligi ve
giivenilirliginin yapildig1 Yarali’nin (2015) arastirmasinda Begeni alt boyutu 0,803;
Duyarlilik alt boyutu 0,812; Olumsuz Tutum alt boyutu ise 0,712 i¢ tutarliliga sahip
oldugu goriilmiistiir. Bu arastirmada yapilan giivenilirlik analizi sonucunda Cronbach
Alpha degerleri Begeni alt boyutunda 0,862; Duyarlilik alt boyutunda 0,742; Olumsuz
Tutum alt boyutunda 0,723 olarak hesaplanmistir. Buna gore veriler ilk iki faktorde
oldukea; iigiincii faktorde yiiksek giivenilirlige sahip kabul edilmistir. Olgek 5°1i likert
tipindedir. Faktorler iizerinden degerlendirme yapilmaktadir. Begeni alt boyutundan
alman puanlar arttikca 6zel gereksinimi olan bireylere yonelik ilgi artmaktadir.
Duyarlilik alt boyutundan alinan puanlar arttik¢a 6zel gereksinimi olan bireylere karsi
duyarli bir yaklasim igerisinde olundugu goriilmektedir. Olumsuz Tutum alt
boyutundan alinan puanlar arttik¢a bireylerin 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara karsi

tutumlarinda negatiflik gozlenmektedir.

3.4. Veri Toplama Sireci
Veriler arastirmaci tarafindan toplanmigtir. Yakin Dogu Universitesi Bilimsel

Aragtirma ve Yayin Etigi Kurulu'na bagvurulup etik kuruldan onay alindiktan sonra
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Fakiilte Dekanligindan izin almip veri toplama araglart uygulanmstir. Olgekler
uygulanmadan Once bireylere bilgilendirilmis onam sunulmustur. Arastirmaya

katilanlarin goniilliigli esas alinarak igten ve samimi yanitlar vermesi beklenmistir.

3.5.Verilerin Analizi

Arastirmaya dahil olan &grencilerin verilerinin istatistiksel analizinde Statistical
Package for Social Sciences (SPSS) 26.0 programi kullanilmistir. Ogrencilerin
Ol¢eklere vermis olduklari yanitlarin gilivenirligi i¢in Cronbach Alfa uygulanmis ve
alfa katsayis1 Ozel Gereksinimli Bireylere Y&nelik Tutum Olgegi igin 0,905 ve Cocuk
Haklarina Yénelik Tutum Olgegi igin 0,835 bulunmustur.

Ogrencilerin sosyo-demografik ozelliklerine gore dagilimlar frekans analizleriyle
verilmis ve Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi ve Cocuk Haklarina
Yénelik Tutum Olgegi puanlari icin betimleyici istatistikler verilmistir. Arastirmaya
katilan dgrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yénelik Tutum Olgegi ve Cocuk
Haklarma Yonelik Tutum Olgegi puanlarinin normal dagilima uyma durumu
Kolmogorov-Smirnov testiyle incelenmis ve normal dagilim olmadigi belirlenmistir.
Ogrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi ve Cocuk Haklaria
Yonelik Tutum Olgegi puanlarinin normal dagilim gdstermemesinden dolay:
karsilastirmalarda Mann-Whitney U ve Kruskal-Wallis H testi gibi nonparametrik
testler kullanilmigtir. Ogrencilerin 6grencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Y&nelik
Tutum Olgegi ve Cocuk Haklarma Yonelik Tutum Olgegi puanlarmin arasindaki
korelasyonlar igin Spearman testi uygulanmustir. Ogrencilerin Ozel Gereksinimli
Bireylere Yénelik Tutum Olgegi puanlarmin Cocuk Haklarma Yénelik Tutum Olgegi

puanlarini yordama durumu regresyonla incelenmistir.
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Bulgular
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Bu boliimde arastirmanin problem ve alt problemleri dogrultusunda yapilan

analizlerden elde edilen bulgular ve bu bulgular 1s181inda olusturulan aragtirmanin alt

problemlerine ait tablo ve yorumlara yer verilmistir.

Tablo 1.

Ogrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi ve Cocuk Haklarina

Yonelik Tutum Olgegi puanlarinin normallik testleri

Kolmogorov-Smirnov

Istatistik sd p
OGBYTO-Begeni 0,121 116 0,000
OGBYTO-Duyarlilik 0,124 116 0,000
OGBYTO-Olumsuz tutum 0,134 116 0,000
Cocuk Haklarina Yonelik Tutum Olgegi 0,103 116 0,004

Tablo 1.’de arastirmaya katilan &grencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Y&nelik

Tutum Olgegi ve Cocuk Haklarina Yo6nelik Tutum Olgegi puanlarmin normal dagilima

uyma durumu Kolmogorov-Smirnov testiyle incelenmis ve normal dagilim olmadigi

belirlenmistir.

Ogrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi ve Cocuk Haklarina

Yonelik Tutum Olgegi puanlarmin normal dagilim gdstermemesinden dolay:

karsilastirmalarda Mann-Whitney U ve Kruskal-Wallis H testi gibi nonparametrik

testler kullamlmistir. Ogrencilerin grencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Y&nelik

Tutum Olgegi ve Cocuk Haklarma Yoénelik Tutum Olgegi puanlarinin arasindaki

korelasyonlar igin Spearman testi uygulanmstir. Ogrencilerin Ozel Gereksinimli
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Bireylere Yonelik Tutum Olgegi puanlarinin Cocuk Haklara Yonelik Tutum Olgegi

puanlarint yordama durumu regresyonla incelenmistir.

Tablo 2.

Osrencilerin Sosyo-Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimi

Say1 (n) Yuzde (%)

Cinsiyet

Kadin

Erkek

BolUm

Spor yoneticiligi

Spor Bilimleri- Antrenérliik Egitimi

Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi Boliimii
Rekreasyon

Ozel egitimle ilgili egitim alma

Evet

Hayir

Ozel egitim ile ilgili herhangi bir kaynak okuma
Evet

Hayir

Ailede veya cevrede ozel egitim 6grencisi olma durumu
Evet

Hayir

Cocuk haklarmna iliskin ders alma

Evet

Hayir

Cocuk haklari ile ilgili herhangi bir kaynak okuma
Evet

Hayir

26
90

16
34
59

7

53
63

63
53

31
85

62
54

73
43

22,41
77,59

13,79
29,31
50,86

6,03

45,69
54,31

54,31
45,69

26,72
73,28

53,45
46,55

62,93
37,07

Tablo 2°de 6grencilerin sosyo-demografik 6zelliklerine gore dagilimi verilmistir.

Tablo 2 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin %77,59’unun erkek,

%22,41’inin kadin oldugu, %13,79’unun Spor Yoneticiligi boliimiinde, %29,31’inin

Spor Bilimleri-Antrendrlik Egitimi bolimlerinde, %50,86’sinin Beden Egitimi ve
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Spor Ogretmenligi béliimiinde, %6,03’{iniin Rekreasyon béliimiinde egitim aldigy,
%45,69 unun 6zel egitim ile ilgili egitim aldig1, %54,31’inin 6zel egitim ile ilgili
egitim almadigi, %54,31 1inin 6zel egitim ile ilgili kaynak okudugu, %45,69 unun 6zel
egitim 1ile ilgili herhangi bir kaynak okumadigi, %326,72’sinin ailesinde veya
cevresinde 6zel egitim Ogrencisinin oldugu, %73,28’inin ailesinde veya g¢evresinde
0zel egitim 6grencisinin olmadigl, %53,45’inin ¢ocuk haklarina iliskin ders aldigi,
%46,55’inin ¢ocuk haklarina iliskin ders almadigi, %62,93’{iniin ¢ocuk haklar ile
ilgili kaynak okudugu, %37,07’sinin ¢ocuk haklart ile ilgili kaynak okumadigi

belirlenmistir.
Tablo 3.
Ogrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi Puanlar

n x S Min  Max
OGBYTO-Begeni 116 20,53 4,36 8 30
OGBYTO-Duyarlilik 116 11,15 2,49 5 15
OGBYTO-Olumsuz tutum 116 9,42 3,62 4 17

Tablo 3’te 6grencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi puanlar

verilmistir.

Tablo 3 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere
Yonelik Tutum Olgegine ait Begeni alt boyutundan ortalama 20,53+4,36 puan,
minimum 8, maksimum 30 puan, Duyarlilik alt boyutundan ortalama 11,15+2,49 puan,
minimum 5, maksimum 15 puan ve Olumsuz tutum alt boyutundan ortalama 9,42+3,62

puan, minimum 4, maksimum 17 puan aldiklar1 belirlenmistir.

Tablo 4.
Osrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi Puanlar Cinsiyete
Gore Karsilastirma Sonuclar
Cinsiyet n x S M SO Z p
OGBYTO- Kadin 26 2196 4,18 21 70,31
Begeni Erkek 90 20,12 4,35 20 55,09

-2,040 0,041*
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OGBYTO- Kadin 26 10,81 2,37 11 54,64
Duyarlilik Erkek 90 12,31 2,57 12 71,85
OGBYTO- Kadin 26 984 352 10 62,02
Olumsuz tutum  Erkek 90 7,96 364 7 46,33
*p<0,05

-2,326  0,020*

-2,109 0,035*

Tablo 4’te dgrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi puanlar

cinsiyete gore karsilagtirma sonuglari verilmistir.

Tablo 4 incelendiginde, arastirmaya katilan ogrencilerin cinsiyetine gore Ozel
Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegine ait Begeni, Duyarlilik ve Olumsuz
tutum alt boyutlarindan almis olduklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli
duzeyde fark oldugu belirlenmistir (p<0,05). Erkek 6grencilerin Begeni ve Duyarlilik
puanlari, kadin 6grencilerin Begeni ve Duyarlilik puanlarindan istatistiksel olarak
anlamli diizeyde yiiksek, kadin 6grencilerin ise Olumsuz tutum puanlari, erkek
ogrencilerin Olumsuz tutum puanlarindan istatistiksel olarak anlaml diizeyde ytiksek

bulunmustur.

Tablo 5.
Osrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi Puanlart Boliimlere

Gore Karsilastirma Sonuglar

Far
Bolim N x s M SO X? p ‘
1 18,1 3,4 19,5 42,5 18,555 0,000
Spor yoneticiligi 1-2
6 3 8 0 6 3 *
. Spor Bilimleri- Ant. 3 22,7 49 23,0 75,6
OGBYT 1-4
5 Egt. 4 6 3 0 0
Beden Egitimi ve 5 195 35 19,0 50,4
Begeni . 2-3
Spor O 9 8 5 0 9
23,2 4,2 240 793
Rekreasyon 7 3-4
9 3 0 6
OGBYT 1 10,3 1,7 10,0 46,7 14,05 0,003
) Spor yoneticiligi 1-2

O- 6 8 8 0 5 9 *
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Duyarlili Spor Bilimleri- Ant. 3 121 2,7 120 721 14
k Egt. 4 5 1 0 0
Beden Egitimi ve 5 105 2,2 10,0 51,0 23
Spor O 9 8 8 0 9
12,8 2,5 13,0 81,7
Rekreasyon 7 3-4
6 4 0 1
1 10,7 3,2 11,0 69,7 0,019
Spor yoneticiligi 9,971 1-2
6 5 8 0 5 *
OGBYT Spor Bilimleri- Ant. 3 4,0 44,5
, 7,88 7,50 1-4
O- Egt. 4 4 9
Olumsuz Beden Egitimi ve 5 10,0 29 110 644 23
tutum  Spor O 9 3 5 0 2
5,2 50,4
Rekreasyon 7 8,71 o 8,00 3 3-4

*p<0,05

Tablo 5°te dgrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yénelik Tutum Olgegi puanlar

boliimlere gore karsilastirma sonuglart verilmistir.

Tablo 5 incelendiginde, arastirmaya katilan ogrencilerin boliimiine gore Ozel
Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi alt boyutlar olan Begeni, Duyarlilik ve
Olumsuz tutum puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark oldugu
belirlenmistir (p<0,05). Spor Bilimleri-Antrenorliik Egitimi boéliimlerinde okuyan
ogrencilerin Begeni ve Duyarlilik puanlari, Spor yoneticiligi ve Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenligi boliimlerinde okuyan 6grencilerin Begeni ve Duyarlilik puanlarindan
istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek, Rekreasyon bdliimiinde okuyan
ogrencilerin Begeni ve Duyarlilik puanlari, Spor yoneticiligi ve Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenligi bolumlerinde okuyan &grencilerin Begeni ve Duyarlilik puanlarindan
istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur. Spor yoneticiligi ve Beden
Egitimi ve Spor Ogretmenligi béliimlerinde okuyan &grencilerin Olumsuz tutum
puanlari, Spor Bilimleri-Antrendrliik Egitimi béltimlerinde ve Rekreasyon bélumiinde
okuyan 6grencilerin Olumsuz tutum puanlarindan istatistiksel olarak anlaml diizeyde

yiiksek bulunmugtur.



Tablo 6.

31

Osrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi Puanlari Ozel

Egitimle Ilgili Egitim Almaya Gore Karsilastirma Sonuglar:

Egitim
n X S M SO A p
alma
OGBYTO- Evet 53 20,04 398 20 54,42
-1,204 0,229
Begeni Hayir 63 20,95 466 21 6194
OGBYTO- Evet 53 11,09 231 11 56,90
-0,477 0,633
Duyarlilik Hayir 63 11,19 2,65 11 59,85
OGBYTO- Evet 53 10,42 3,21 11 6747
-2,653 0,008*
Olumsuz tutum  Hayir 63 859 3,76 8 50,95
*p<0,05

Tablo 6°da dgrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yénelik Tutum Olgegi puanlar

ozel egitimle ilgili egitim alma durumuna gore karsilastirma sonuglart verilmistir.

Tablo 6 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin 6zel egitimle ilgili egitim

alma durumuna gore Ozel Gereksinimli Bireylere Ydnelik Tutum Olgegi alt boyutu

olan Olumsuz tutum puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark oldugu

belirlenmistir (p<0,05). Ozel egitimle ilgili egitim alan dgrencilerin Olumsuz tutum

puanlari, 6zel egitimle ilgili egitim almayan 6grencilerin Olumsuz tutum puanlarindan

istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.

Tablo 7.

Ogrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi Puanlari Ozel Egitim

ile ligili Herhangi Bir Kaynak Okumaya Gére Karsilastirma Sonuglari

Kaynak
n x s M SO A p
okuma
OGBYTO- Evet 63 20,33 3,90 20 57,90
-0,211 0,833
Begeni Hayir 53 20,77 489 20 59,22
OGBYTO- Evet 63 11,02 2,39 11 56,52
-0,699 0,485
Duyarlilik Hayir 53 11,30 261 11 60,85
Evet 63 10,05 3,29 11 64,36 -2,058 0,040*
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OGBYTO-
Olumsuz tutum
*p<0,05

Hayir 53 868 387 8 5154

Tablo 7°de dgrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yénelik Tutum Olgegi puanlar
Ozel egitim ile ilgili herhangi bir kaynak okuma durumuna gore karsilastirma sonuglari

verilmistir.

Tablo 7 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin 6zel egitimle ilgili herhangi
bir kaynak okuma durumuna gére Ozel Gereksinimli Bireylere Yénelik Tutum Olgegi
alt boyutu olan Olumsuz tutum puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde
fark oldugu belirlenmistir (p<0,05). Ozel egitim ile ilgili bir kaynak okuyan
ogrencilerin Olumsuz tutum puanlari, 6zel egitimle ilgili herhangi bir kaynak
okumayan ogrencilerin Olumsuz tutum puanlarindan istatistiksel olarak anlaml

diizeyde yiiksek bulunmustur.

Tablo 8.
Ogrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olcegi Puanlar: Ailede Veya

Cevrede Ozel Egitim Ogrencisi Olma Durumuna Gore Karsilastirma Sonuglar

Ozelegt. N 3 s M SO ya p
Ogrencisi
- ) 31 22,32 411 21 7247
OGBYTO-  Evet 2,711 0,007*
Begeni Hayir 85 19,88 429 20 5341
) ) 31 11,94 262 12 6811
OGBYTO-  Evet 1,882 0,060
Duyarlilik Hayir 85 10,86 2,39 11 54,99
) ) 31 852 347 8 4981
OGBYTO-  Evet 1,692 0,001
Olumsuz tutum Hayir 85 9,75 3,63 11 61,67

*p<0,05

Tablo 8’de Ggrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi puanlart
ailede veya cevrede 6zel egitim 6grencisi olma durumuna gore karsilagtirma sonuglari

verilmistir.
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Tablo 8 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin ailesinde veya cevresinde
ozel egitim 6grencisinin olmas1 durumuna gore Ozel Gereksinimli Bireylere Yo6nelik
Tutum Olgegi alt boyutu olan Begeni puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli
diizeyde fark oldugu belirlenmistir (p<0,05). Ailesinde veya c¢evresinde 6zel egitim
Ogrencisi olan Ogrencilerin Begeni puanlari, ailesinde veya cevresinde 6zel egitim
O0grencisi olmayan Ogrencilerin Begeni puanlarindan istatistiksel olarak anlamli

diizeyde yiiksek bulunmustur.

Tablo 9.
Ogrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olcegi Puanlari Gocuk

Haklarina Iliskin Ders Alma Durumuna Gore Karsilastirma Sonuclart

Ders
n X S M SO Z p
alma
OGBYTO- Evet 62 20,18 3,38 20 56,44
-0,711 0,477
Begeni Hayir 54 2094 5,28 20,5 60,87
OGBYTO- Evet 62 10,63 229 10 50,88
-2,648 0,008*
Duyarhilik Hayir 54 11,74 259 12 67,25
OGBYTO- Evet 62 10,53 3,24 11 68,45
-3,437 0,001*

Olumsuz tutum  Hayrr 54 8,15 364 8 47,07
*p<0,05

Tablo 9°da égrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi puanlari
cocuk haklarina iliskin ders alma durumuna gore karsilastirma sonuglari verilmistir.

Tablo 9 incelendiginde, aragtirmaya katilan 6grencilerin ¢ocuk haklarina iliskin ders
alma durumuna Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi alt boyutlari olan
Duyarlilik ve Olumsuz tutum puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde
fark oldugu belirlenmistir (p<0,05). Cocuk haklarina iliskin ders almayan 6grencilerin
Duyarlilik puanlari, ¢ocuk haklarma iliskin ders alan 0Ogrencilerin Duyarlilik
puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek, cocuk haklaria iligkin ders

alan o6grencilerin ise Olumsuz tutum puanlari, ¢ocuk haklarma iliskin ders almayan
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ogrencilerin Olumsuz tutum puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde ytiksek

bulunmustur.

Tablo 10.

Osrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi Puanlarr Cocuk

Haklar: ile Ilgili Herhangi Bir Kaynak Okuma Durumuna Gore Karsilastirma

Sonuglar
Kaynak
n X S M SO Z p
okuma
OGBYTO- Evet 73 19,96 4,00 20 54,56
-1,649 0,099
Begeni Hayir 43 2151 4,82 21 65,19
OGBYTO- Evet 73 10,75 2,47 10 52,72
-2,442 0,015*
Duyarhilik Hayir 43 11,81 240 12 68,31
OGBYTO- Evet 73 9,89 343 11 62,88
-1,841 0,066
Olumsuz tutum  Hayir 43 863 384 8 51,06
*p<0,05

Tablo 10°da dgrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi puanlari

cocuk haklar ile ilgili herhangi bir kaynak okuma durumuna gore karsilastirma

sonuglart verilmistir. Tablo 10 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin gocuk

haklar ile ilgili herhangi bir kaynak okuma durumuna Ozel Gereksinimli Bireylere

Yénelik Tutum Olgegi alt boyutu olan Duyarlilik puanlari arasinda istatistiksel olarak

anlamli diizeyde fark oldugu belirlenmistir (p<0,05). Cocuk haklari ile ilgili herhangi

bir kaynak okumayan 6grencilerin Duyarlilik puanlari, gocuk haklar ile ilgili bir

kaynak okuyan ogrencilerin Duyarlilik puanlarindan istatistiksel olarak anlaml

diizeyde yiiksek bulunmustur.

Tablo 11.

Osrencilerin Cocuk Haklarina Yonelik Tutum Olgegi Puanlar
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n x S Min Max

Cocuk Haklarma
. 116 88,74 11,61 57 110
Yonelik Tutum Olgegi

Tablo 11°de arastirmdaki ogrencilerin Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi
puanlart verilmistir. Tablo 11 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin Cocuk
Haklarma Yénelik Tutum Olgegi genelinden ortalama 88,74+11,61 puan, minimum

57, maksimum 110 puan aldiklar1 goriilmiistiir.

Tablo 12.
Ogrencilerin Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi Puanlart Sosyo-Demografik

Ozelliklerine Gore Karsilastirma Sonuclar:

n ¥ s M SO zx i
Cinsiyet
Kadm 26 87,3 11,4 87 54,62
2 9 2 2312 0,021
93,6 10,8 71,92 * *
Erkek 90 5 9 98 3
Bolim
Spor yoneticiligi 16 %0 g3 83 4054 2058 0000 12
Spor Bilimleri- Ant. Egt. 34 949 111 95, 7788 1-4
7 5 5 2
Beden Egitimi ve Spor 0. 59 8(;’1 13’8 85 50%62 2-3
93,2 121 72,21 3-4
Rekreasyon 7 9 5 89 4
Ozel egitimle ilgili egitim
alma
Evet 53 854 114 83 48,23
5 8 6 3017 0,003
u 63 91,5 11,0 89 67,13 *
ayir 1 6 5
Ozel egitim ile ilgili
herhangi bir kaynak okuma
Evet 63 86,5 11,3 85 51,61
9 9 9 2 404 0,016
H 53 91,3 114 88 66,67 *
at 0 4 9

Ailede veya ¢evrede Gzel
egitim ogrencisi olma
durumu
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Evet 31 gt 120 gg 098
_— o 878 111 o sse1 70 017
W 8 5 8
Cocuk haklarina iliskin ders
alma
85,3 10,8 83, 48,32
Evet 9 9 5 3 .. 0000
Havir 54 925 11,3 93 70,18 *
W 9 0 5
Cocuk haklari ile ilgili
herhangi bir kaynak okuma
Evet 73 815 114 g5 5457
90,8 116 65,16 1039 0,101
Hayir 43 4 3 88 3

*p<0,05

Tablo 12°de dgrencilerin Cocuk Haklarma Yénelik Tutum Olgegi puanlari sosyo-
demografik ozelliklerine goére karsilastirma sonuclart verilmistir. Tablo 12
incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetine gore Cocuk Haklarina
Yoénelik Tutum Olgegi puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark
oldugu belirlenmistir (p<0,05). Erkek 6grencilerin Cocuk Haklarina Yonelik Tutum
Olgegi puanlari, kadin 6grencilerin Cocuk Haklarma Yénelik Tutum Olgegi

puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde ytliksek bulunmustur.

Ogrencilerin boliimlerine gére Cocuk Haklarina Yonelik Tutum Olgegi puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark vardir (p<0,05). Spor Bilimleri-
Antrenorliik Egitimi boliimlerinde okuyan o6grencilerin Cocuk Haklarma Yo6nelik
Tutum Olgegi puanlari, Spor yoneticiligi ve Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi
boliimlerinde okuyan ogrencilerin Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi
puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek, Rekreasyon bolumiinde
okuyan &grencilerin Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi puanlari, Spor
yoneticiligi ve Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi béliimlerinde okuyan dgrencilerin
Cocuk Haklarma Yonelik Tutum Olgegi puanlarindan istatistiksel olarak anlamli

diizeyde yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin 6zel egitimle ilgili egitim alma durumuna gére Cocuk
Haklarina Yo6nelik Tutum Olgegi puanlari arasinda istatistiksel olarak anlaml diizeyde

fark vardir (p<0,05). Ozel egitimle ilgili egitim almayan 6grencilerin Cocuk Haklarina
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Yoénelik Tutum Olgegi puanlari, dzel egitimle ilgili egitim alan dgrencilerin Cocuk
Haklarma Yénelik Tutum Olgegi puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde

yiiksek bulunmustur.

Katilimer 6grencilerin 6zel egitim ile ilgili herhangi bir kaynak okuma durumuna gore
Cocuk Haklarma Yénelik Tutum Olgegi puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli
diizeyde fark vardir (p<0,05). Ozel egitim ile ilgili herhangi bir kaynak okumayan
ogrencilerin Cocuk Haklarma Yonelik Tutum Olcegi puanlari, 6zel egitim ile ilgili bir
kaynak okuyan dgrencilerin Cocuk Haklarina Yonelik Tutum Olgegi puanlarindan

istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.

Katilimcilarin ailesinde veya cevresinde 6zel egitim Ogrencisi olma durumuna gore
Cocuk Haklarina Yonelik Tutum Olgegi puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli
diizeyde fark yoktur (p>0,05). Ailesinde veya ¢evresinde 6zel egitim 6grencisi olan ve

olmayan dgrencilerin Cocuk Haklarina Yonelik Tutum Olgegi puanlari benzerdir.

Ogrencilerin ¢ocuk haklarina iliskin ders alma durumlarma gére Cocuk Haklarina
Yoénelik Tutum Olgegi puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark
vardir (p<0,05). Cocuk haklarina iligkin ders almayan 6grencilerin Cocuk Haklarina
Yénelik Tutum Olgegi puanlari, gocuk haklarina iliskin ders alan 6grencilerin Cocuk
Haklarina Yonelik Tutum Olgegi puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde

yiiksek bulunmustur.

Katilimcr 6grencilerin ¢ocuk haklari ile ilgili herhangi bir kaynak okuma durumuna
gore Cocuk Haklarmna Yonelik Tutum Olgegi puanlari arasinda istatistiksel olarak
anlamli diizeyde fark yoktur (p>0,05). Cocuk haklar ile ilgili kaynak okuyan ve
okumayan 6grencilerin Cocuk Haklarmna Yonelik Tutum Olgegi puanlari benzer

bulunmustur.

Tablo 13.
Osrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi ile Cocuk Haklarina
Yonelik Tutum Olcegi Puanlarimn Arasindaki Korelasyonlar

Cocuk Haklarina Yonelik
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Tutum Olcegi
r 0,507
Begeni

N 116

r 0,547
Duyarlilik

N 116

r -0,677
OGBYTO- 0,000

Olumsuz tutum
N 116

*p<0,05

Tablo 13’te dgrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yénelik Tutum Olgegi puanlar
ile Cocuk Haklarina Yoénelik Tutum Olgegi puanlari arasindaki korelasyonlar
verilmigtir.

Tablo 13 incelendiginde, arastirma kapsamina alinan 6grencilerin Cocuk Haklarina
Yoénelik Tutum Olgegi puanlari ile Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi
alt boyutlar1 olan Begeni ve Duyarlilik puanlari arasinda pozitif yonde ve istatistiksel
olarak anlamli diizeyde fark oldugu belirlenmistir (p<0,05). Arastirmaya katilan
orencilerin Begeni ve Duyarlilik puanlar1 arttikga, Cocuk Haklarina Yonelik Tutum

Olgegi puanlar1 da pozitif yonde ve istatistiksel olarak anlaml diizeyde artmaktadir.

Tablo 14.
Osrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi Puanlarinin Cocuk
Haklarina Yonelik Tutum Olgegi Puanlarim Yordama Durumu

Sdt. Olm. Standardize

B SH. B t p
(Sabit) 82,28 6,04 13,626 0,000*
OGBYTO-Begeni 0,66 0,19 0,25 3,395 0,001*
OGBYTO-Duyarlilik 0,73 0,38 0,16 1,953 0,053
OGBYTO-Olumsuz tutum -1,62 0,24 -0,51 -6,777  0,000*

*p<0,05
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Tablo 14.te ogrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi
puanlarinin Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi puanlarini yordama durumuna
iliskin regresyon sonuglar1 verilmistir.

Tablo 14.’e gore ogrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum
Olgegindeki Begeniden aldiklar1 puanlarin Cocuk Haklarina Yoénelik Tutum Olgegi
puanlarini pozitif yonlii yordadigi belirlenmistir (=0,25;p<005). Ogrencilerin Ozel
Gereksinimli Bireylere Yénelik Tutum Olgegindeki duyarliliktan aldiklar1 puanlarin
Cocuk Haklarma Yonelik Tutum Olgegi puanlarini yordamadigi, Olumsuz tutumdan
aldiklar1 puanlarin ise negatif yonde yordadigi belirlenmistir (=-0,51;p<005).
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Bolim V

Sonug ve Oneriler

5.1. Sonuglar

Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerinin ¢ogunlukta erkek
oldugu, 6grencilerin Spor Yoneticiligi boliimiinde, Spor Bilimleri-
Antrendrliik Egitimi boliimlerinde, Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenligi boliimiinde, Rekreasyon boliimiinde egitim aldigs,
ogrencilerin yarisindan fazlasi 6zel egitim ile ilgili egitim almadigi,
ozel egitim ile ilgili kaynak okuyanlarin ¢ogunlukta okudugu,
ailesinde veya cevresinde 6zel egitim 6grencisinin olmadigi,
Ogrencilerin cogunlugunun ¢ocuk haklarma iliskin ders aldig1 ve
cocuk haklart ile ilgili kaynak okudugu belirlenmistir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Y&nelik
Tutum Olgegine ait Begeni alt boyutundan, Duyarlilik alt boyutundan
ve Olumsuz tutum alt boyutundan ortalama puanlarinin orta diizeyde
oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin cinsiyetine gore Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik
Tutum Olgegine ait Begeni, Duyarlilik ve Olumsuz tutum alt
boyutlarindan almis olduklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak
anlamli diizeyde fark oldugu belirlenmistir. Erkek 6grencilerin Begeni
ve Duyarlilik puanlari, kadin 6grencilerin Begeni ve Duyarlilik
puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek, kadin
ogrencilerin ise olumsuz tutum puanlari, erkek 6grencilerin olumsuz
tutum puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek

bulunmustur.
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Ogrencilerin boliimiine gore Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik
Tutum Olgegi alt boyutlar olan Begeni, Duyarlilik ve Olumsuz tutum
puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark oldugu
belirlenmistir. Spor Bilimleri-Antrenérliik Egitimi boliimlerinde
okuyan 6grencilerin Begeni ve Duyarlilik puanlari, Spor yoneticiligi
ve Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi boliimlerinde okuyan
ogrencilerin Begeni ve Duyarlilik puanlarindan istatistiksel olarak
anlamli diizeyde yiiksek, Rekreasyon bdliimiinde okuyan 6grencilerin
Begeni ve Duyarlilik puanlari, Spor yoneticiligi ve Beden Egitimi ve
Spor Ogretmenligi boliimlerinde okuyan dgrencilerin Begeni ve
Duyarlilik puanlarindan istatistiksel olarak anlaml diizeyde ytliksek
bulunmustur. Spor yoneticiligi ve Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenligi boliimlerinde okuyan égrencilerin olumsuz tutum
puanlari, Spor Bilimleri-Antrendrliik Egitimi bdliimlerinde ve
Rekreasyon boliimiinde okuyan 6grencilerin olumsuz tutum
puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.
Arastirmaya katilan 6grencilerin 6zel egitimle ilgili egitim alma
durumuna gére Ozel Gereksinimli Bireylere Y&nelik Tutum Olgegi alt
boyutu olan Olumsuz tutum puanlar: arasinda istatistiksel olarak
anlamli diizeyde fark oldugu belirlenmistir. Ozel egitimle ilgili egitim
alan 6grencilerin Olumsuz tutum puanlari, 6zel egitimle ilgili egitim
almayan 6grencilerin Olumsuz tutum puanlarindan istatistiksel olarak
anlaml diizeyde yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin 6zel egitimle ilgili herhangi bir
kaynak okuma durumuna gore Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik
Tutum Olgegi alt boyutu olan Olumsuz tutum puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlaml1 diizeyde fark oldugu belirlenmistir. Ozel
egitim ile ilgili bir kaynak okuyan 6grencilerin Olumsuz tutum
puanlari, 6zel egitimle ilgili herhangi bir kaynak okumayan
ogrencilerin Olumsuz tutum puanlarindan istatistiksel olarak anlamli
diizeyde yiiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin ailesinde veya gevresinde 6zel egitim

dgrencisinin olmasi durumuna gore Ozel Gereksinimli Bireylere
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Yénelik Tutum Olgegi alt boyutu olan Begeni puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark oldugu belirlenmistir.
Ailesinde veya ¢evresinde 6zel egitim 6grencisi olan 6grencilerin
Begeni puanlari, ailesinde veya cevresinde 0zel egitim dgrencisi
olmayan 6grencilerin Begeni puanlarindan istatistiksel olarak anlamli
diizeyde yiiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin ¢ocuk haklarima iligkin ders alma
durumuna Ozel Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi alt
boyutlar1 olan Duyarlilik ve Olumsuz tutum puanlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark oldugu belirlenmistir. Cocuk
haklarina iliskin ders almayan 6grencilerin Duyarlilik puanlari, gocuk
haklarina iliskin ders alan 6grencilerin Duyarlilik puanlarindan
istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek, cocuk haklarina iliskin
ders alan 6grencilerin ise Olumsuz tutum puanlari, ¢gocuk haklarina
iliskin ders almayan 6grencilerin Olumsuz tutum puanlarindan
istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.
Arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ocuk haklar ile ilgili herhangi bir
kaynak okuma durumuna Ozel Gereksinimli Bireylere Yénelik Tutum
Olgegi alt boyutu olan Duyarlilik puanlari arasinda istatistiksel olarak
anlamli diizeyde fark oldugu belirlenmistir. Cocuk haklar ile ilgili
herhangi bir kaynak okumayan 6grencilerin Duyarlilik puanlari,
cocuk haklart ile ilgili bir kaynak okuyan 6grencilerin Duyarlilik
puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.
Arastirmaya katilan 6grencilerin Cocuk Haklarina Yonelik Tutum
Olgegi genelinden ortalama puanlarinin yiiksek oldugu gériilmiistiir.
Ogrencilerin tutumlarinin olumlu oldugu belirlenmistir

Aragtirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetine gore Cocuk Haklarina
Yoénelik Tutum Olgegi puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli
diizeyde fark oldugu belirlenmistir. Erkek 6grencilerin Cocuk
Haklarma Y6nelik Tutum Olgegi puanlari, kadin dgrencilerin Cocuk
Haklarma Yénelik Tutum Olgegi puanlarindan istatistiksel olarak

anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.



43

Ogrencilerin boliimlerine gore Cocuk Haklarina Yénelik Tutum
Olgegi puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml1 diizeyde fark
vardir. Spor Bilimleri-Antrendrliik Egitimi boliimlerinde okuyan
ogrencilerin Cocuk Haklarma Yénelik Tutum Olgegi puanlari, Spor
yoneticiligi ve Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi bolimlerinde
okuyan 6grencilerin Cocuk Haklarma Yénelik Tutum Olgegi
puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek, Rekreasyon
boliimiinde okuyan 6grencilerin Cocuk Haklarina Yonelik Tutum
Olgegi puanlari, Spor yoneticiligi ve Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenligi boliimlerinde okuyan dgrencilerin Cocuk Haklarma
Yénelik Tutum Olgegi puanlarindan istatistiksel olarak anlamli
duzeyde yiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin 6zel egitimle ilgili egitim alma
durumuna gére Cocuk Haklarma Yénelik Tutum Olgegi puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark vardir. Ozel egitimle
ilgili egitim almayan 6grencilerin Cocuk Haklarina Yonelik Tutum
Olgegi puanlari, 6zel egitimle ilgili egitim alan 6grencilerin Cocuk
Haklarma Yénelik Tutum Olgegi puanlarindan istatistiksel olarak
anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.

Katilimc1 6grencilerin 6zel egitim ile ilgili herhangi bir kaynak okuma
durumuna gére Cocuk Haklarma Yénelik Tutum Olgegi puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark vardir. Ozel egitim
ile ilgili herhangi bir kaynak okumayan 6grencilerin Cocuk Haklarina
Yénelik Tutum Olgegi puanlari, 6zel egitim ile ilgili bir kaynak
okuyan dgrencilerin Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi
puanlarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.
Katilimcilarin ailesinde veya ¢evresinde 6zel egitim 6grencisi olma
durumuna gére Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark yoktur. Ailesinde
veya cevresinde 0zel egitim dgrencisi olan ve olmayan 6grencilerin
Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi puanlari benzerdir.
Ogrencilerin ¢ocuk haklarma iliskin ders alma durumlarina gore

Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi puanlar arasinda istatistiksel
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olarak anlaml diizeyde fark vardir (p<0,05). Cocuk haklarina iligkin
ders almayan dgrencilerin Cocuk Haklarma Yonelik Tutum Olgegi
puanlari, cocuk haklarma iligkin ders alan 6grencilerin Cocuk
Haklarma Yonelik Tutum Olgegi puanlarindan istatistiksel olarak
anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.

e Katilimer 6grencilerin ¢ocuk haklari ile ilgili herhangi bir kaynak
okuma durumuna gére Cocuk Haklarma Yo6nelik Tutum Olgegi
puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark yoktur.
Cocuk haklari ile ilgili kaynak okuyan ve okumayan 6grencilerin
Cocuk Haklarina Yonelik Tutum Olgegi puanlari benzer bulunmustur.

e Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin Cocuk Haklarina Yonelik
Tutum Olgegi puanlar ile Ozel Gereksinimli Bireylere Y&nelik
Tutum Olgegi alt boyutlar1 olan Begeni ve Duyarlilik puanlart
arasinda pozitif yonde ve istatistiksel olarak anlaml1 diizeyde fark
oldugu belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin Begeni ve
Duyarlilik puanlari arttik¢a, Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi
puanlari da pozitif yonde ve istatistiksel olarak anlamli diizeyde
artmaktadir.

e Ogrencilerin Ozel Gereksinimli Bireylere Yénelik Tutum Olgegindeki
Begeniden aldiklar1 puanlarm Cocuk Haklarma Y6nelik Tutum Olgegi
puanlarmni pozitif yonlii yordadig1 belirlenmistir. Ogrencilerin Ozel
Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegindeki duyarliliktan
aldiklar1 puanlarin Cocuk Haklarina Y&nelik Tutum Olgegi puanlarini
yordamadigi, Olumsuz tutumdan aldiklar1 puanlarin ise negatif yonde

yordadigi belirlenmistir.

5.2. Oneriler

Universite dgrencilerinden baslayarak toplumun her kesimine dzel
gereksinimi olan ¢ocuklara yonelik farkindalik kampanyalar1 yiiriitiilmelidir.
Ozel gereksinimi olan cocuklarla 6zel gereksinime ihtiyag duymayan
cocuklarin kaynagmasinin 6nemini vurgulayan egitimler diizenlenmeli ve

veliler de bu egitime dahil edilmelidir.
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Cocuk haklar1 ve 6zel gereksinimi olan bireylere yonelik tutum degisikligi

icin kampanyalar baslatilmalidir.

Ozel egitim gereksinimi olan ¢ocuklar basta olmak iizere tiim ¢ocuklara
haklariyla ilgili ilkokul, ortaokul ve liselerde Milli Egitim Bakanligi'na baglh
ekiplerin olusturulmasi onerilir. Belirli bir program dahilinde, bu ekipler
okullar1 ziyaret ederek bilgilendirilmelidir.

Cocuk haklar1 ve 6zel egitim gereksinimi olan ¢ocuklarin bilimsel
toplantilarda daha fazla yer almasi onerilebilir.

Tim bu ifade edilenlerin siirekliligini saglamak i¢in {iniversite yoneticilerinin

ve akademisyenlerinin desteginin alinmasi 6nerilebilir.



46

Kaynakca

Aral, N., & Saglam, M. (2016). Sensory development in infants. Current advances in
education. In, 264-277.

Arneil, B. (2009). Disability, self image, and modern political theory. Political
Theory, 37(2), 218-242.

Arkonag, Sibel Aysen (2001). Sosyal Psikoloji.istanbul: Alfa Basim Yaym Dagitim.

Aktiirk, S. (2006). Avrupa birligi uyum siirecinde Tiirkiye’de ¢ocuk haklar1 ve glivenligi.
Yaymmlanmamus yiiksek lisans tezi. Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlist, Hatay.

Akyliz, E. (2001). Cocuk haklar1 sdzlesmesinin temel ilkeleri 1s181nda cocugun egitim hakki.
Milli Egitim Dergisi, 151.

Acehan, S., Bilen, A., Ay, M. O., Giilen, M., Avci, A., & Igme, F. (2013). Cocuk istismar1
ve ihmalinin degerlendirilmesi. Arsiv Kaynak Tarama Dergisi, 22(4), 591-614.

Anbarli Bozatay, $. (2010). 5901 sayili Tiirk vatandasligi kanunu’na gore Tiirk
vatandasliginin kazanilmasi. Yonetim Bilimleri Dergisi, 8(2), 165-182.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/comuybd/issue/4107/54093 adresinden alinmistir.

Anderson, J., Rainie, L. ve Vogels, E. A. (2021). Experts say the ‘new normal’ in 2025 will
be far more tech-driven, presenting more big challenges. Pew Research Center.
https://www.pewresearch.org/internet/2021/02/18/experts-say-the-new-normal-
in2025-will-be-far-more-tech-driven-presenting-more-big-challenges/ adresinden
alinmistir.

Bakkaloglu, H., Ozbek, A. B., & Sucuoglu, B. N. (2020). Okul &ncesi biitiinlestirme
uygulamalarinda 6zel gereksinimli ve tipik gelisen ¢cocuklarin sosyal kabulleri:
Boylamsal bir ¢alisma. Erken Cocukluk Caligmalar1 Dergisi, 4(3), 369-391.

Birinci, G. (2017). insan haklar1 evrensel bildirgesi’nin kisa tarihi 1: milletler cemiyeti’nden
birlesmis milletler’e. Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi, 7(2), 50-
81. https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/394390 adresinden alinmistir.



47

Bulut Pediik, S. (2015). Cocuklarin hak ettigi egitimi almalarinda onlarin gelisim haklarini
bilen ve dikkate alan okul dncesi 6gretmenleri olabilmek. Milli Egitim Dergisi,
45(206), 97-105. https://dergipark.org.tr/tr/pub/milliegitim/issue/36144/406111
adresinden alinmustir.

Biiyiikoztiirk, S., Kilig-Cakmak, E., Akgiin, O., Karadeniz, S., & Demirel, F. (2010).
Bilimsel arastirma yontemleri.

Bozdogan, A. E., AYDIN, D., & YILDIRIM, K. (2007). Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik
meslegine iliskin tutumlari. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 8(2), 83-97.

Brighouse, H., & Swift, A. (2006). Equality, priority, and positional goods. Ethics, 116(3),
471-497.

Bulut, A. (2020). Okul 6ncesi egitim paydaslarinin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarinin
incelenmesi. Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi, 9(4), 2067- 2078.

Carter, G. L., Campbell, A. C., Muncer, S., & Carter, K. A. (2015). A Mokken analysis of
the Dark Triad ‘Dirty Dozen’: Sex and age differences in scale structures, and issues
with individual items. Personality and Individual Differences, 83, 185-191.

Dagdeviren Ertas, B., Batmaz, O., & Kilig, A. (2022). Children's rights in the perspective of
primary school teachers in the period Covid-19 epidemic. Participatory Educational
Research, 9(3), 207-225.

Dede, S. (1996). Ozel Egitim Hakkinda Salamanca Bildirisi. Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Ozel Egitim Dergisi 2(2):091-094

Deles, B., & Kaytez, N. (2021). Cocuk gelisimci adaylarinin aile i¢i siddet ve cocuk
haklarina iliskin farkindalik diizeylerinin incelenmesi. Igdir University Journal of
Social Sciences, 10(26), 325-347.

DePauw, K., & Gavron, S. (1995). Disability and Sport. USA: Human kinetics.

Dirican, R. (2018). Tarihi siire¢te cocukluk ve ¢cocuk haklari. Cocuk ve Gelisim Dergisi,
2(2), 51-62.

Dogdas, M. (2021). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlari ile sinif
yonetimi profilleri ve mesleki benlik algilar1 arasindaki iliskinin incelenmesi:
Yozgat Ornegi. (Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi). Uskiidar Universitesi, Saglik
Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Dunn, J., Brown, J., Slomkowski, C., Tesla, C., & Youngblade, L. (1991). Young children's
understanding of other people's feelings and beliefs: Individual differences and their
antecedents. Child development, 62(6), 1352-1366.

Duyan, V., & Gelbal, S. (2008). Barnett Cocuk Sevme Olgegini Tiirkce’ye uyarlama
caligmasi. Egitim ve Bilim, 33(148), 40-48.

Eratay, E., & Pinar, E. S. (2006). Genel egitim siniflarindaki zihin engelli 6grencilerin

arkadaslik iliskilerinin incelenmesi. Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisu Dergisi, 2(13), 24-47.



48

Ercan, R. (2014). Ogretmenlerde ¢ocuk sevgisi. Electronic Turkish Studies, 9(8), 435-444.

Erdogan, B. (2018). Sinif 6gretmenlerinin kiiltiirleraras1 duyarliliklar1 ve ¢ocuk haklarina
yonelik tutumlarinin incelenmesi. (Yayimmlanmamis yiiksek lisans tezi). Cukurova
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Adana.

Erkut, Z., Saygin, B., Afsar, N., & Yildiz, S. (2022). Hemsirelik Fakiiltesi Son Sinif
Ogrencilerinin Cocuk Haklarina Iliskin Tutumlariin Belirlenmesi. Halig
Universitesi Saglik Bilimleri Dergisi, 5(2), 61-67.

Ezer, F., & Ulukaya Oteles, U. (2020). Cocuk haklarina yénelik tutumun belirlenmesi: Nicel
bir arastirma. Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1(37), 48-58.

Freeman, M. (2000). The future of children’s rights. Children & Society, 14. 277-293.
https://doi.org/10.1111/j.1099-0860.2000.tb00183.x adresinden alinmuistir.

Fuchs, D., & Fuchs, L. S. (1995). What's' special‘about special education?. Phi Delta
Kappan, 76(7), 522.

Giingor, H., & Ogelman, G. H. (2022). Cocuk gelisimi 6n lisans 6grencilerine gore “cocuk”
kavrami. Bat1 Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi,13(1), 581-599.

Inan, A. N. (1995). Cocuk haklarna dair s6zlesme. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 44(1), 765-778. https://doi.org/10.1501/Hukfak_0000000699 adresinden
alinmistir.

Inceoglu, M. (2010). Tutum, alg1 ve iletisim. Istanbul: Beykent Universitesi Yayinlari, 79.

[Than, L. (2008). Egitilebilir zihinsel engelli cocuklarda beden egitimi ve sporun sosyallesme
duzeylerine etkisi. Kastamonu egitim dergisi, 16(1), 315-324.

Jordan, A., Schwartz, E., & McGhie-Richmond, D. (2009). Preparing teachers for inclusive
classrooms. Teaching and teacher education, 25(4), 535-542.

Kagiteibasi, C. (2010). Benlik, aile ve insan gelisimi, kiiltiirel psikoloji. Istanbul: Kog
Universitesi Yayimnlari.

Karakas, B., & Cevik, O. C. (2016). Cocuk refah1: Cocuk haklar1 perspektifinden bir
degerlendirme. Gazi Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 18(3),
887-906.

Kahraman, F., & Kahraman, A. B. (2017). Dezavantajliligin ¢cocuk halleri: Diinyada ve
Tiirkiye’de dezavantajli gruplarda yer alan ¢ocuklarin durumu. Glimiishane
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Elektronik Dergisi, 8(20), 255-268.

Kaya, S., Giizel Polat, Ozlem, & Yigit, R. (2020). Evrensel cocuk haklar1 kapsaminda
miilteci ¢ocuklar. Saglik ve Yasam Bilimleri Dergisi, 2(2), 79-84.

Karaman Kepenekgi, Y. (2000). Insan haklar1 egitimi. Ankara: An1 Yayncilik.

Karaman-Kepenekci, Y., & Baydik, B. (2009). Attitudes of the teacher candidates of
mentally handicapped children about children’s rights. Ankara University Journal of
Faculty of Educational Sciences (JFES), 42(1), 329-350.



49

Karadogan, U. C. (2019). “Cocuk ve ¢cocukluk™ kavraminin tarihsel siirecte
degerlendirilmesi. Cocuk ve Medeniyet, 4(7), 195-226.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/cm/issue/57213/807902 adresinden alinmistir.

Kaya, S. O. (2011). Ogretmen adaylarinin ¢ocuk haklar ile ilgili gériisleri. Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Afyonkarahisar.

Kirag, S. (2019). Egitim fakiiltesi ve hukuk fakiiltesi 1.ve 4. sinif 6grencilerinin ¢ocuk
haklarma yénelik tutumlari. (Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi). Inonii Universitesi,
Egitim Bilimleri Enstitiisii, Malatya.

Kopuz Yavuz, F. (2019). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk haklari bilgi diizeyleri ile ¢ok
kiltirlii egitim tutumlar1 arasindaki iligki {izerine bir ¢alisma. (Yayimmlanmamis
yiiksek lisans tezi). Okan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Koschaker, P. (1997). Roma 6zel hukukunun ana hatlar1. Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari No:414, Ankara: Seving Matbaasi.

Kurt, S. L. (2015). Cocuk haklarina iligkin temel uluslararasi belgeler ve Tiirkiye
uygulamasi. Sosyal Politika Caligmalar1 Dergisi,36, 99-127. DOI:
10.21560/spcd.28915

Metin, N., Senol, B., & Yumus, M. (2015). Okul 6ncesi egitim siniflarina kaynastirilan
otistik ¢ocuklarin sosyometrik statiilerinin incelenmesi. Hacettepe University Faculty
of Health Sciences Journal.

Nalbant, S., & Izgar, N. (2018). Ozel egitim ve rehabilitasyon merkezi kurumlariin beden
egitimi 6gretmeni istihdamina bakis agis1 [Perspective of special education and
rehabilitation institutions on physical education teacher employment]. Ulusal Spor
Bilimleri Dergisi, 2(1), 68-83. https://doi.org/10.53434/gbesbd.900837.

Orhan, S., & Geng, K. G. (2017). Sosyal Bir hak olarak engelli bireylerin egitim hakki:
Engelli bireylerin egitiminde yasanan problemlerin bes ilge bazinda Sakarya ilinde
incelenmesi. Calisma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri Segme Yazilar, 153-190.

OEHY (2018). Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi, 07.07.2018 tarihli ve 30.471 sayil

Resmi Gazete’de yayinlanarak yiirtirliige girmistir.

Ozyiirek, M. (2006). Engellilere yonelik tutumlarin degistirilmesi. Ankara: Kok Yaymcilik.

Sunal, O. (2009). Cocuga yonelik sosyal politika. Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Pilatin, G. (2019). Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina iligkin tutumlarinin
incelenmesi. (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi). Trakya Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitusu, Edirne

Pilatin, G., & Ahmetoglu, E. (2020). Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarma
iliskin tutumlarmin incelenmesi. Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 39(3), 117-136.


https://doi.org/10.53434/gbesbd.900837

50

Savaser, S., & Mutlu B. (2011). Fiziksel cezanin ¢ocuk iizerine etkisi. A Giilan, MR Sirin,
MC Sirin (Ed.), 1. Tiirkiye Cocuk Haklar1 Kongresi Yetiskin Bildirileri Kitabi,
5.156-163. Istanbul: Cocuk Vakfi Yaymlari.

Senemoglu, N. (2001). Cocuk haklari, sokakta calisan ¢ocuklar ve egitim sorunlari. MEB
Dergisi,151.
https://dhgm.meb.gov.tr/yayimlar/dergiler/Milli_Egitim_Dergisi/151/senemoglu. htm
adresinden alinmustir.

Slomkowski, C., & Dunn, J. (1996). Young children's understanding of other people's
beliefs and feelings and their connected communication with friends. Developmental
psychology, 32(3), 442.

Sener Taplak, A., Polat, S. ve Yiizer, S. (2014). Cocuk haklarinda unutulanlar ve ¢6ziim
onerileri. ERU Saglik Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 2(1), 62-71.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/erusaglik/issue/5987/79598 adresinden alinmaistir.

Senlik, S. (2019). Egitim bilimleri ana bilim dali 6gretmenlerin mesleki degerleri ile cocuk
haklarina iliskin goriisleri: okul dncesi 6gretmenleri iizerinde bir inceleme (Nevsehir
ili 6rnegi). (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi). Kafkas Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitusi, Kars.

Stiker, H. J. (1982). Corps infirmes et sociétés [Disabled Bodies and Society]. Paris: Aubier
Montaigne.

Tus, O., & Cifci Tekinarslan, 1. (2013). Okul dncesi kaynastirma egitimine devam eden &zel
gereksinimli ¢ocuklarin karsilastiklar: giigliiklerin annelerin goriislerine gore
belirlenmesi. Dumlupiar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (35), 151-165

Tasc1, M. (2019). Ozel egitim kurumlarimin tercihinde spor tesislerinin ve spor
organizasyonlarimin etkisi (Master's thesis, Istanbul Gelisim Universitesi Saglik
Bilimleri Enstitusi).

Turanli, N., Karakas, N. T., & Kegeli, V. (2008). Matematik alan derslerine yonelik tutum
olgegi gelistirilmesi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 34(34), 254-
262.

Ulusavas, M., Sahin, B., Diindar, S., & Ozcelik, O. (2006). Ogretmen Yetistirme
Sistemimizde Cocuk Haklar1 Bakimindan Bir Degerlendirme (Kepirtepe Koy
Enstitiisii Ornegi). Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (17), 155-
176.

Unicef. (2004). Informe Anual del UNICEF 2004. Unicef.

UNICEF (2017). CHDS ve Ihtiyari Protokoller, Usul Kurallar1 ile Cocuk Haklar1 Komitesi
Genel Yorumlari
https://www.unicef.org/turkey/media/7941/file/%C3%87HDS%20ve%20%C4%B0ht
iyari%20Prot



51

okoller,%20Usul%20Kurallar%C4%B1%20ile%20%C3%870cuk%20Haklar%C4%
B1%20Komit esi%20Genel%20Y orumlar%C4%B1.pdf Erisim tarihi: 01.06.2023.

Ugus, S. (2013). Cocuk haklar1 egitim programinin hazirlanmasi ve degerlendirilmesi.
Yayimlanmamus doktora tezi. Hacettepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitisi,
Ankara.

Uslu, E. M. (2022). Cocuk haklar1 ve egitimi dersinin {iniversite 6grencilerinin ¢ocuk
haklarina iliskin tutumlarina etkisi. Kesit Akademi Dergisi, 8(30), 225-241.

Unal, S., Ada, S. (2001). Ogretmenlik meslegine giris (2.Basim). Istanbul: Marmara
Universitesi Yayinlari.

Van der Ploeg, H. P., Van der Beek, A. J., Van der Woude, L. H., & Van Mechelen, W.
(2004). Physical activity for people with a disability: a conceptual model. Sports
medicine, 34, 639-649.

Varis, Y. A. ve Hekim, M. M. (2017). Ozel Gereksinimli Bireyler ve Miizik Egitimi. Gazi
Egitim Bilimleri Dergisi, 3(3),29-42.

Yarali, D. (2015). Ogretmen adaylarinin 6zel gereksinimli bireylere yonelik tutumlarinin
baz1 degiskenler agisindan incelenmesi. Erzincan Universitesi Egitim Fakiltesi
Dergisi, 17(2), 431-455.

Yilmaz, F. (2019). Universite dgrencilerinin ¢ocuk haklar1 konusundaki tutumlarinin
incelenmesi ve ¢dziim dnerileri: Amasya Universitesi Ornegi. (Yayrmlanmamis
yiiksek lisans tezi). Sivas Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas.

Wegman-Ostrosky, T., Soto-Reyes, E., Vidal-Millan, S., & Sanchez-Corona, J. (2015). The
renin-angiotensin system meets the hallmarks of cancer. Journal of the Renin-
Angiotensin-Aldosterone System, 16(2), 227-233.

Woodill, G., & Velche, D. (1995). From charity and exclusion to emerging independence:
An introduction to the history of disabilities. J dev disabil, 4(1), 11-21.

Yarali, D. (2015). Ogretmen Adaylarinin Ozel Egitim Dersine Yénelik Tutumlarinin Bazi
Degiskenler Acisindan Incelenmesi. Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii Dergisi, 24, 59-76.

Yolcuoglu, I. G. (2009). Tiirkiye'de cocuk koruma sisteminin genel olarak degerlendirilmesi.
Sosyal Politika Caligmalar1 Dergisi, 18(18), 43-58.



52

Ekler

Ek 1. Kisisel Bilgi Formu

SPOR BILIMLERI FAKULTESINDE OGRENIM GOREN
OGRENCILERIN COCUK HAKLARINA YONELIiK TUTUMLARI iLE
OZEL GEREKSINIMI OLAN BIREYLERE YONELIK TUTUMLARI
ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI

KIiSISEL BILGi FORMU

Degerli Katihmci,

Bu aragtirmanin amaci spor bilimleri fakiiltesinde 6grenim goren O6grencilerin
cocuk haklarina yonelik tutumlari ile 6zel gereksinimi olan bireylere yonelik tutumlari
arasindaki iliskiyi belirlemektir. Arastirma sonuglar1 arastirmaci tarafindan bilimsel
bir ¢alismada kullanilacaktir. Olgeklerdeki tiim boliimlerini eksiksiz doldurmaniz
calismanin amacina ulagilmasinda 6nemli katki saglayacaktir. Bu bilimsel ¢calismaya
katkida bulunabilmeniz i¢in sorularin tiimiinii i¢tenlikle ve samimi olarak
cevaplandirmaniz beklenmektedir. Isminizi yazmaniza gerek yoktur.

Ilgi ve yardimlariniz ¢in tesekkiir ederiz.

Turgut Zabit
Yakin Dogu Universitesi )
Ozel Egitim Boliimii Yiiksek Lisans Ogrencisi

Doc¢.Dr.Mukaddes Sakallh Demirok

Kisisel Bilgi Formu
1. Cinsiyetiniz?
Erkek () Kadin ()
2. Ozel egitim ile ilgili bir egitim aldmniz mi1?
Evet () Hayir ()
3. Ozel egitim ile ilgili herhangi bir kaynak okudunuz mu?
Evet () Hayir ()

4. Ailenizde ya da cevrenizde 6zel egitim 6grencisi var mi1?



Evet () Hayir ()

. Hangi bolimde egitim gérmektesiniz?

. Cocuk Haklarina iligskin herhangi bir ders aldiniz mi1?
Evet () Hayir ()

. Cocuk haklar ile ilgili herhangi bir kaynak okunuz mu?
Evet () Hayir ()
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Ek 2. Cocuk Haklarina fliskin Tututum Olg¢egi (CHTO)

54

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

1.18 yasin altindaki
herkesin ¢cocuk olmaktan
kaynaklanan 6zel
haklara sahip olduguna
inaniyorum

2. Cocuk haklar
konusunda 6zel bir
uluslararasi
sozlesmesine gerek
yoktur.

3. Cocuk haklari devlet
tarafindan koruma altina
almalidir

4. Devletler, cocuklarini
daha iyi yetistirmeleri
icin ailelere yardimci
olmahdir.

5. Cocugun en temel
hakkinin “yasama hakki”
olduguna inaniyorum.

6. Annesinden,
babasindan ya da her
ikisinden de ayri olan
cocuklarin annebabasini
gorme hakki vardir

7. Devletler farkl
Ulkelerde yasayan
parcalanmis ailelere bir
arada yasamalari igin
gerekli yardimi
saglamahdir

8. Cocuklarin
diisiincelerini yazarak ya
da gizerek anlatma
haklari oldugunu
dislniyorum.

9. Cocuklarin 6zel
yasami vardir bu yizden
de 6zel yasamlarinin
gizliligine saygi
gosterilmelidir

10. Devlet ¢cocugu her
tlrlt kot muameleden
korumalidir

11. Evsiz ¢ocuklarin
devlet tarafindan
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korunmasi ve
yetistirilmesi gerektigini
dislintyorum.

12. Anne-babasiyla
yasama sansi olmayan
gocuklarin, uygun
ailelere evlatlik olarak
verilme veya koruyucu
aile yanina yerlestirilme
hakki vardir

13. Devlet engelli
cocuklari korumak,
egitmek ve istihdam
etmek icin gerekli
onlemleri almalidir

14. Cocuklarin sagliklari
ile ilgili sorumluluk
sadece ailelerde
olmalidir; devletler
gocuklarin saglik
sorunlarina
karismamalidir

15. Sadece yetiskinlerin
sosyal glivenlik hakki
olmalidir; cocuklara
sosyal glivenlik hakki
tanimaya gerek yoktur

16. Devletlerin ailelere
¢ocuklarina daha iyi
yasam standartlari
saglamalari konusunda
yardim etmeleri
gerektigine inaniyorum

17. Oyun oynamanin ve
farkl etkinliklere
katilmanin ¢ocuklarin
hakki oldugunu
dislniyorum.

18. Cocuklarin madde
kullanimina karsi
korunmalari gerektigine
inaniyorum.

19. Cocuklarin istismar
ve ihmalin tim tirlerine
karsi korunmasi gerekir.

20. Cocuklarin
savaslardan korunmalari
gerektigine inaniyorum.

21. Devletler istismara
ve ihmale ugramis
cocuklarin tedavi ve
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terapileri icin her tarli
onlemi almak zorundadir

22.Sug islemis ¢ocuklara,
saglikli ve sosyal
yurttaslar olabilmeleri
icin yardim edilmesi
gerektigine inaniyorum.
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Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

1. Ozel gereksinimli bireye
sahip olan ailenin gocuguna
nasil davrandigiyla ilgilenmem.

2. Tercih hakki verilirse
sinifimda 6zel gereksinimli
Ogrenci istemem.

3. Ozel gereksinimli
cocuklardan birinin 6gretmeni
olabilecegimi dislinlince
o0gretmen olmak istemiyorum

4. Ogretmen oldugumda 6zel
gereksinimli 6grencilerin
sinifimda olmasi ihtimali beni
korkutur.

5. Toplumdaki herkese 6zel
gereksinimli bireyler
konusunda bilgilendirici bir
takim etkinliklerin yapilmasi
gerektigini distinldyorum.

6. Kitle iletisim araglarinda 6zel
gereksinimli bireylere daha
fazla yer verilmesi gerektigini
distnliyorum

7. Ozel gereksinimli bireylerin
egitimleri hakkinda bir seyler
0grenmek benim icin 6nemli

onemlidir.

8. Ozel gereksinimli bireylere
toplumda gereken 6nemin
verilmesi icin gerekirse Ucret
talep etmeden calisabilirim.

9. Ozel gereksinimli bireylerle
ilgili yapilan yenilikleri takip
etmekten hoslaniyorum.

10. Ozel gereksinimli bireylerle
ilgili bir etkinlik yapmak
isterim.

11. Televizyonda 6zel
gereksinimli bireylerle ilgili bir
programla karsilasirsam onu
sonuna kadar izlerim.

12. Ozel gereksinimli bireyler
ile ilgili yayinlari takip
ediyorum.

13.Baskalari ile 6zel
gereksinimli bireyler hakkinda
sohbet etmekten hoslanirim.
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