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YABANCI MAHKEME KARARLARININ TANINMASI VE
TENFiZINDE KAMU DUZENI

Ayhan DOLUNAY"

Ozet

Bir devlet mahkemesinin vermis oldugu bir hiikmii, diger bir devletin iilkesinde
smirsiz bicimde uygulamak, devletlerin egemenliklerine aykir1 durumlar olusturabilecegi icin,
devletler, bir yabanci mahkeme kararinin kendi iilkesinde uygulanmasini birtakim sartlara
baglamistir. Kamu diizenine uygunluk da bunlardan biri olup, amaci bu tanima paralel olarak
aciklanabilmekte, 6nemi agisindan ise, kamuyu, yabanci mahkeme kararlarinin olumsuz
etkilerine karst korumak olarak ifade edilebilmektedir. Calismamizda 6nce genel olarak kamu
diizeni kavrami tizerinde durulacak, ardindan yabanci mahkeme kararlarinin taninmasi ve
tenfizinde kamu diizeninin yeri, 6nemi ve 6zellikleri ele alinacak, son olarak da hiikmiin kamu
diizenine aykiriliginin tespitine iligkin olgiitler incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Kamu Diizeni, Taninma, Tenfiz.

Abstract

Applying a court decision of one state in another state without any limitations, may
create problems regarding state sovereignty. Therefore states require certain conditions to be
fulfilled regarding the matter of applying a foreign court order in their own state. Public order is
one of these conditions. The purpose of this condition may be explained in parallel to this
definition. As to its importance, it may be stated that it protects the public from the negative
effects of foreign court decisions. This paper shall first research the concept of public order.
Secondly, it shall research how public order affects the recognition and enforcement of foreign
court decisions, its importance and features. Lastly, it shall examine the criteria regarding the
establishment of what constitutes a violation of public order.

Keywords: Public Order, Enforcement, Recognition.
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Giris

Tamma-tenfiz sartlarii diizenleyen Milletlerarast Ozel Hukuk ve Ustl Hukuku
Hakkinda Kanun’un 54. maddesinin ¢ fikrasi uyarinca, yabanci bir mahkeme kararinin
taninabilmesi ve tenfiz edilebilmesi igin, ilgili hiikmiin Tiirk kamu diizenine agikga
aykirt bulunmamasi gerekmektedir. Bundan hareketle, kamu diizenine agikga aykiri
kabul edilecek yabanci mahkeme Kkararlarinin taninmasi ve tenfizi miimkiin
olmayacaktir.

I. Kamu Diizeni Kavram
A. Genel Olarak

Kamu diizeni gerek i¢ hukuk gerekse uluslararasi 6zel hukuk alaninda 6nem
arz eden ve siklikla bagvurulan bir kavramdir'. Onemine ragmen tam olarak sinirlarmin
cizilmesi zor olan bu kavram gerek doktrin gerekse ictihatlar ile daha somut bir hale
getirilmeye c¢alisilmaktadir.

Oncelikle i¢ hukuktaki kamu diizeni kavramu ile Uluslararas1 Ozel Hukuk
alamindaki kamu diizeni kavranim birbirinden ayirmak gerekmektedir. I¢ Hukuk
acisindan kamu diizeni, taraflarin uymak zorunda olduklar1 kamu hukukundan ve 6zel
hukuktan dogan anlayis olarak kabul edilebilir. Oysa Uluslararas1 Ozel Hukuk
agisindan kamu diizeni kavrami daha dar ve siirli bir anlama sahiptir?.

Kamu diizeni kavramindan, Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Ustl Hukuku
Hakkinda Kanun’un ti¢ farkli noktasinda bahsedilmektedir.

[lki, 5. madde olup, bu maddede, yetkili yabanci hukukun bir olaya uygulanan
hilkkmiintin Tirk kamu diizenine agik¢a aykiri olmasi halinde bu hiikmiin
uygulanamayacagi ve gerekli goriilmesi halinde de Tiirk Hukuku’nun uygulanacagi
belirtiliyor.

Ikinci kural, tanima-tenfiz sartlarma iligskin 54. maddenin ¢ bendi olup tanima-
tenfize konu hiikmiin, Tiirk kamu diizenine agik¢a aykir1 olmasi halinde taninmasi ve
tenfizinin miimkiin olamayacagim éngérmektedir>.

Son olarak ise, yabanci hakem kararlarinin tenfizinin reddi sebepleri ile ilgili
62. Maddenin b bendinde, Tirk kamu diizenine aykir1 yabanci hakem kararlarinin
tenfizinin miimkiin olmadig1 vurgulanmstir.

Ancak calismamizin temel konusu yabanci mahkeme kararlarinin taninmasi ve
tenfizinde kamu diizenidir ve bu baglamda diger kamu diizeni kavramlarina
deginilmeyecektir.

! GOKYAYLA, D. Cemile, Yabanct Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizinde Kamu
Diizeni, Ankara 2001, s. 23.

2GOKYAYLA, s. 37.

3 NOMER, Ergin, Devletler Hususi Hukuku, Istanbul 2013, s. 505; DOGAN, Vahit,
Milletlerarast Ozel Hukuk, Ankara 2013, s. 113; CELIKEL, Aysel/ERDEM, B. Bahadir,
Milletlerarast Ozel Hukuk, Istanbul 2009, s. 606.
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B. Tanim ve Kapsam Sorunu

Kamu diizeni niteligi geregi zaman ve yer etmenlerine gore farklilik gosteren,
tanimi zor bir kavramdir®. Tipki tantmlamada oldugu gibi, kavramin kapsaminda yer
alan hallerin tek tek tanimin1 yapmak ve bunlara kanunda yer vermek ¢ok mesakkatli
bir is olup, isabetlide olmayacaktir. Zira kamu diizeni degisken olup, her somut
meselede farklilik gostermektedir’.

Tanim hususunda ¢esitli oneriler de yok degildir. Anayasa Mahkemesi kamu
diizeninden su sekilde bahsetmektedir: "Toplumun huzur ve siikiinunun saglanmasini,
Devletin ve Devlet teskildtinin muhafazasini hedef tutan her seyi ifade ettigi, baska
bir deyimle cemiyetin her sahadaki diizeninin temelini teskil eden kurallar: kapsadig
sonucuna varimaktadir®”.

Bir diger tanima gore: "Genel olarak denilebilir ki, belirli bir iilkede, belirli
bir zamanda kamu yararlarimi ve kamu vicdam ile ilgili genel ahldki ¢ok yakindan
ilgilendiren hususlar kamu diizeninin icine girer’".

Farkli bir tanima gore ise:"Kamu diizeni kurali, belirli zamanda, orgiitlenmig

belirli bir toplumun temel yapisini ve ¢ikarlarmi koruyan yasal kurallardir®".

Ozetle kamu diizenini, toplumun temel yapisini ve ¢ikarlarini gdzeten, genis
bir kavramdir®. Tipki kamu diizeninin tanimi gibi kapsaminin da belirlenmesi gligtiir.
Ancak, kavramin gergeve ve kapsaminin genel hatlari ile belirtilmesi miimkiindiir'°.

Bir Yargitay kararinda; "Yabanct ildmin anayasa ile diizenlenen temel hak ve
hiirriyetlere, milletlerarasi hukukta kabul edilen temel prensiplere, adil yargilama ve
savunma hakkina, genel ahlaka, Tiirk Hukuk diizeninin temelini teskil eden ve devletin
vazgecemeyecegi ilkelerine aykirt olmasi halinde kamu diizenine aykwriliktan soz
edilebilir.” denmektedir'!.

Bir diger Yargitay kararinda ise, "Kamu diizenine aykiriligin saptanmasinda
esas alimmasi gereken kistas, yabanct ilamin Tiirk Hukukunda bir veya birden ¢ok
kanun hiikiimlerine aykirt bulunmasindan ¢ok, Tiirk Hukukunun temel degerlerine,
Tiirk genel adap ve ahlak anlayisina, Tiirk kanunlarimin dayandigi temel adalet
anlayisina ve hukuk siyasetine, Anayasa’da yer alan temel hak ve ozgiirliiklere,

4 GOKYAYLA, s. 24.

5 OKCUN, A. Giindiiz, Devletler Hususi Hukukunun Kaynaklari ve Kamu Diizeni, Ankara
1967, s. 138-139.

¢ T.C. Anayasa Mahkemesi, E. 63/128, K. 64/8, T. 28.01.1964.

7 OKCﬁN, s. 14; RUHI, A. Cemal: Tiirk Hukukunda Yabanci Bosanma [lamlarinin Taninmasi
ve Tenfizi, Ankara 2013, s. 80.

8 HATEMI, Hiiseyin, Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Kavrami ve Sonuglari, Istanbul 1976, s.
158.

9 GOKYAYLA, s. 26.

10 OKCUN, s. 139.

' T.C. Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2006/2773, K. 2006/9267, T. 12.6.2006.
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milletlerarasi alanda gegerli ortak ve kabul goérmiis hukuk prensiplerine, ikili
anlagsmalara, gelismis toplumlarin ortak benimsedikleri ahlak ve adalet anlayisina,
medeniyet seviyesine, siyasi ve ekonomik rejime bakmak olmalidir" denmektedir'2.

C. Ozellikleri ve Etkisi

Kamu diizeni, zamana ve mekana gore degisen, konusu degisken olan ve
istisnden basvurulmasi gereken bir kavram olup, olumlu ve olumsuz olmak iizere kabul
goren iki tiir etkisi bulunmaktadir!3.

1. Zaman Bakimindan Degiskenlik

Tipki i¢ hukuktaki kamu diizeni kavrami gibi Uluslararast Ozel Hukuktaki
kamu diizeni kavrami da zaman igerisinde degisebilmektedir!®.

Bu degisimin en carpici orneklerinden biri, MK. 134. md de 1988 yilinda
yapilan degisikliktir. Bu tarihe kadar esler arasinda rizal bosanma kabul edilmezken,
bu degisiklikten sonra taraflarin kanundaki gerekli sartlar1 yerine getirmeleri halinde
anlagarak bosanabilmeleri miimkiin hale gelmistir. Nitekim bu degisiklikten Once
Yargitay, taraflarin anlagarak bosanmalarina dair yabanci ildmlar1 tanimazken, 1988
yilindan sonra bu konuyla ilgili yabanci ildmlarin taninmalari, kamu diizenine aykirilik
sebebi ile reddedilmemeye baglanmustir.

Kamu diizeninin zaman bakimindan degiskenligi kabul gérmiis bir durum olup,
MOHUK md. 59°da yer alan "Yabanct ildmin kesin hiikiim veya kesin delil etkisi
yabanci mahkeme kararmin kesinlestigi andan itibaren hiikiim ifade eder."” hiikmii ile
hakimin, yabanci mahkeme kararmin kesinlestigi andaki kamu diizeni anlayisim
dikkate almak zorunda oldugu belirtilmistir.

2. Yer Bakimindan Degiskenlik

Kamu diizeninin yer bakimindan da degiskenlik gosterdigi yani iilkeden
iilkeye, toplumdan topluma farklilastigi goriilmektedir'®. Bu nedenle bir iilkede kamu
diizeninin miidahale edebilecegi bir hususa, diger bir ililkede kamu diizeni miidahale
edemeyebilecektir.

Baska bir deyisle, her hukuk sisteminin kendisine ait bir kamu diizeni anlayisi
bulunmaktadir.

Ornegin, milli hukukuna gore, itk esasma dayali evlenme engeli bulunan
kimse, farkli irktan bir kisiyle baska bir lilkede evlenebilmektedir. Boyle bir kazanilmis
durum, Tiirkiye’de de taninabilecektir'®.

12 T.C. Yargitay i¢tihad1 Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu, E. 2010/1, K. 2012/1, T. 10.02.2012.
3 GOKYAYLA,s. 28.

4 GOKYAYLA, s. 28; ALTUG, Yilmaz/YASAN, Mustafa, "Milletleraras: Ozel Hukukta
Kamu Diizeni", Prof. Dr. Ergun Onen'e Armagan, Istanbul 2003,s. 144.

15 OKCUN, s. 154.

16 OKCUN, s. 156-157; ATAKAN, Arda, "Kamu Diizeni Kavrami", MUHFD, c. 13, S.1-2, s.
83.
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Belirtelim ki hakim, kamu diizeni uygulamasinda, mensubu oldugu hukuk
sisteminin kamu diizeni anlayigini uygulamak durumundadir'’.

3. Konu Bakimindan Degiskenlik

Kamu diizeni konu bakimindan da degiskenlik gdstermektedir'®. Bunun sonucu
olarak da hakim her somut olayda kamu diizeni diislincelerini ayr1 ayr1 géz Oniinde
bulundurmalidir’®. Ciinkii kamu diizenine iliskin bir olayin bazi unsurlar1 degistikten
sonra artik bu olay kamu diizeni ile ilgisini kaybedebilmektedir.

Ornek olarak soyle bir olay verilebilir: Iranli bir erkegin Tiirkiye’de bir Tiirk
kad ile ikinci evliligini yapmak istemesi halinde, evlenmenin sartlarina uygulanacak
olan taraflarin milli hukukunun, somut olayda iran Hukuku’ nun, izin vermesine karsin
bu hukukun uygulanmasina poligamik evliliklerin Tiirk kamu diizenine aykir1 olmasi
nedeniyle izin verilmeyecektir. Buna karsilik bu evlilik gerceklestikten sonra, karinin
bakim nafakasi talebine iligkin olarak aldigi yabanci ilamin tenfizi, diger sartlarinda
yerine gelmesi halinde, poligamik evliliklerin Tirk kamu diizenine aykiri olmasi
nedeni ile reddedilemeyecektir. Zira burada, artik kamu diizenine aykirilik, poligamik
evlilikten degil, haklarin taninmamasindan dolay1r meydana gelecektir?’.

4. Istisnai Olusu
Kamu diizeninin niteligi konusunda iki farkli goriis bulunmaktadir.

Ilkine gore, i¢ hukukta kamu diizeni ile ilgili goriilerek emredici kurallarla
diizenlenen bir alanda, kanunlar ihtilafi kurallarinin gosterdigi yabanci hukuka
gidilmez ve lex forinin emredici kurallar1 uygulanir?!,

Diger goriise gore ise, i¢ hukuk bakimindan kamu diizenine iliskin bir konu
olup olmadigmma bakilmaksizin, baglama kurallarmin gosterdigi yabanci hukuk
bulunacak ve bu hukukun hiikiimlerinin uygulanmasinin, kamu diizenine aykirilik
yaratmast halinde, kamu diizeninin istisnai etkisi nedeniyle bu hukuk bertaraf edilerek
hakimin hukuku uygulanacaktir®.

Bugiin 6zel hukuk doktrininde ikinci goriis daha baskin olarak kabul
edilmektedir. Buna gore, kural; yabanci unsurlu uyusmazlikla ilgili olarak yetkili
hukukun 6ncelikle tespiti, bu hukukun tespit edilen hilkmiiniin uygulanmasinin, kamu
diizenine aykiriliga neden olmasi halinde, kamu diizeni kavraminin istisnai etkisi kabul

7 GOKYAYLA, s. 30.

18 ALTUG/YASAN, s. 144.

19 OKCON, s. 157.

20 GOKYAYLA, s. 31.

2l Bu goriis Fransiz Hukukgu Pillet’e aittir. Bkz. YORUK, A. Kemal, Devletler Hususi
Hukuku, istanbul 1950, s. 143; CELIKEL/ERDEM, s. 150.

22 Bu goriis ise, Savigny’e aittir. Bkz. CELIKEL/ERDEM, s. 150; TEKINALP, Giiloren,
Milletlerarast Ozel Hukuk, Istanbul 2004, s. 36.
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edilerek, yabanci hukukun wuygulanmasimin bertaraf edilmesi ve lex forinin
uygulanmasidir®.

Buna karsin uygulamada, Yargitay’in kamu diizenini bagimsiz bir baglama
kurali olarak yorumladigi ve kamu diizenine dair hususlarda dogrudan Tirk
Hukuku’nu uyguladigi kararlarina da rastlanmaktadir. Belirtelim ki Yargitay’in her iki
goriise de yer verdigi kararlar bulunmaktadir®,

Kamu diizeni prensip olmus olsaydi yabanci ilamin Tiirk kamu diizenine iliskin
bir hususu diizenlediginden bahisle tenfizden kaginilabilecekti.

Yabanci bir ilamin, sirf Tiirk kamu diizenine iligkin olmasi kamu diizenimize
aykirt olacagi anlamini tagimamaktadir. Onem arz eden ilamin konusu degil, Tiirk
kamu diizenine aykir1 olmamasidir®.

II. Yabanci Mahkeme Kararlarimmin Tanmnmasi ve Tenfizi’nde Kamu
Diizenine Aykirihk

A. Amacg

Bir devlet mahkemesinin vermis oldugu bir hilkkmiin, diger bir devlet iilkesinde
de kesin hiikiim ve icra kabiliyeti etkilerini yaratabilmesinin gerekliligi tartisiimaksizin
kabul edilmektedir?®.

Ciinkii bir hakkin elde edilmesi genellikle icrai faaliyet neticesinde
olabilmektedir. Baz1 durumlarda da bir hilkkmiin sadece verildigi iilkede icras1 hakkin
elde edilmesi i¢in yeterli olamamaktadir. Boyle bir durumda kararin birden ¢ok tilkede
icras1 gerekebilmektedir. Bu da hukukun, bir hakkin saglanmas1 ve korunmasi gorevini
yerine getirebilmesi agisindan, tanima ve tenfiz prosediirlerinin Onemini ortaya
cikarmaktadir®’.

Ancak baska bir devlet mahkemesinin vermis oldugu bir hiikmii, diger bir
devletin ilkesinde smirsiz bigcimde uygulamak, devletlerin egemenliklerine aykiri
durumlar olusturabilmekte, bu nedenle de devletler, bir yabanci mahkeme kararinin
kendi iilkesinde uygulanmasini birtakim sartlara uyma prensibine baglamaktadir.

Bu sartlardan bazilar taraflarin menfaatlerini korumaya yonelikken, bazilarida
devletlerin menfaatlerini korumaya yonelik olabilmektedir.

Tanima-tenfiz agisindan yabanci mahkemelerden alinmis hiikiimlerin, Tiirk
kamu diizenine aykirt olmamalar1 gerektigi sarti ise toplumun menfaatlerini koruma
amaci tasimaktadir. Yani burada hedeflenen, toplumda yer etmis hukuki, ahlaki, siyasi
anlayis ve degerlerin yabanci mahkemeden almmus bir hiikiimle zedelenmesini

23 CELIKEL/ERDEM, s. 151; NOMER, s. 150; GOKYAYLA, s. 33; OKCUN, s. 67.
2 GOKYAYLA, s. 33.
25 GOKYAYLA, s. 34.
20 GOKYAYLA, s. 72.
27 GOKYAYLA, s. 72.
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Onlemektir. Bunun gerceklesmesi ise, hiikkmiin Tiirk kamu diizenine agik¢a aykiri
olmamasi kosulu (MOHUK md. 54/e) ile saglanmaktadir.

B. Onem

Yabanci mahkeme kararinin, Tirk kamu diizenine uygunlugunun
denetlenmesinde hakimin iistlendigi rol son derece dnemli olup, Tiirk toplumunun
temel ¢ikarlarmin, temel degerlerinin rencide edilmesini Onlemekle de dogrudan
ilgilidir®.

Bu kapsamda, tanima-tenfizde kamu diizeni sart1, toplumun, yabanci mahkeme

kararlarina kars1 korunmasi gibi, son derece ciddi ve yiiksek 6neme sahip bir fonksiyon
iistlenmektedir.

Tiim bu etmenler goz Oniine alindiginda hikmiin son derece Ozenli
uygulanmasi, kamu diizenine aykiriligin tespitinde hassas davranilmasi gerekmektedir.

Ancak belirtelim ki bu 6nem, Tiirk mevzuatina aykiri her sonugta kamu
diizenine aykirilikk  yoluna dogrudan basvurularak tanmima ve tenfizin
imkansizlastirilmasi seklinde suiistimal edilmemelidir.

C. Aykirihiginin Belirlenmesi

1. Kamu Diizenine Aykirihk

Doktrinde genel olarak hilkmiin kamu diizenine aykir1 olmamasi kavramindan,
yabanci mahkeme kararinin meydana getirdigi sonuclarin, Tiirk kamu diizenine aykir1
olmamasi, buna karsilik kararda, esasa uygulanan hukukun Tiirk kamu diizenine aykir
olmasinin ise tenfiz engeli olarak goriilmemesi gerektigi anlagilmaktadir®.

Buna goére hakimin ilgilenmesi gereken husus, yabanci mahkeme kararinin
Tirkiye’de icra edilmesi halinde ortaya ¢ikacak sonuglarin Tiirk kamu diizenine aykir1
olup olmayacagidir®.

Yabanci mahkeme kararlarinin kamu diizenine aykiriligimin saptanmasinda iki
sistemden bahsedilebilir.

[lki, yabanci mahkemenin uyguladigi hukukun Tiirk kamu diizenine aykiri
olmas1 halinde yabanci mahkeme kararinin Tiirk kamu diizenine aykir1 kabul
edilmesidir.

Ikincisi ise, yabanci hukuk karsisinda kamu diizeninin miidahalesinden farkli
olarak, yabancit mahkeme hiikmiiniin igeriginin, hilkmiin hukuki sonuglarinin kamu
diizenine aykirihig1 incelenmektedir?!.

2% GOKYAYLA, s. 74.

» CELIKEL/ERDEM, s. 606;: NOMER, s. 507.

3 GOKYAYLA, s. 126.

3l NOMER, Ergin, "Rizai Bosanma ve Kamu Diizeni”, MHB, Y. 4, S. 2, 1984, 5. 97.
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MOHUK md. 54/c de belirtilen "hiikmiin, kamu diizenine aykwrt bulunmamasi
gerekir' ifadesi ile kanun koyucu tarafindan isabetli olarak ikinci sistemin
benimsendigi goriilmektedir®?. Gergektende esasa uygulanan hukukun Tiirk kamu
diizenine aykir1 olmamasina ragmen, hiikmiin icrasinin kamu diizenine aykiri olmasi
miimkiin olabilmektedir.

Sonug¢ olarak doktrine gore, yabanct mahkeme kararlarinin taninmasi ve
tenfizinde kamu diizenine aykiriligin tespitine iliskin incelemenin konusu, yabanci
kararda maddi iliskiye dayanilarak hiikme baglanmig hukuki sonuglar olmalidir3*.

2. Kamu Diizenine ‘Acik¢a’ Aykirihk

Eski 2675 sayilh MOHUK md. 38/c ile 'agik¢a' ibaresi getirilmis ve su an
yiiriirliikte olan MOHUK 54/c ile de bu ibare korunmustur®>. Kamu diizenine
aykirihigin agikca olmasinin aranmasinin nedeni, eski kanun yiiriirlige girmeden
onceki donemde, uygulamada, kamu diizeni kavraminin, yabanci mahkeme
kararlarinin taninmasi ve tenfizini engellemek igin adeta bir son care olarak
kullaniliyor olmasi ve bu sekilde kotii kullanima devam etmeye yonelik egilimin de
bulunmasiydi®.

Belirtelim ki kamu diizeni kavraminin miidahale alani1 oldukga genistir. SOyle
ki kamu diizeni kavramindan hareketle; yabanci ilamimn verilmesinde izlenen usuliin,
uygulanan hukukun, ilamin icrasinin ortaya ¢ikaracagi sonuglarin incelenmesi vasitasi
ile bir kararin kamu diizenine aykir1 oldugu ileri siiriilerek taninmayip tenfiz
edilememesi miimkiindiir. Iste bu kadar genis bir miidahale alam1 olan kamu diizeni
kavraminin sinirlandirilmasi bir gerekliliktir.

Esasa uygulanacak yabanci hukukun kamu diizenine aykiriligi bakimindan
gecerli olan bu egilim, yabanci mahkeme kararlarinin tenfizi bakimindan da giindeme
gelmistir. Kamu diizeninin, meydana gelecek iliskilere gore daha yumusak olmasi esasi
benimsenmektedir?’.

32 NOMER, Rizai Bosanma, s. 97; GOKYAYLA, s. 126.

33 NOMER, s. 506; CELIKEL/ERDEM, s. 606.

¥ GOKYAYLA, s. 128.

35 Avrupa Birliginde, hukuki ve ticari konularda tamma-tenfizi konu alan eski diizenleme
(Briiksel Sozlesmesi), kamu diizenine aykiriligit m. 27/1 ile hiikkme baglamakta ancak ‘agik’
aykirilik aranmasi kistasina bu diizenlemede yer vermemekteydi. Daha sonra ¢ikarilmis olan,
AB’de hukuki ve ticari konularda tanima-tenfizi konu alan 44/2001 sayili Konsey Tiiziigi m.
34/1 ile kamu diizenine aykirihigim ‘acik¢a’ olmasi sartini getirmistir. Bkz. SURAL, Ceyda,
Avrupa Birligi’nde Yabanct Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, [zmir 2007, s. 100;
CHESHIRE/NORTH, P.M./FAWCETT, J. J., Private International Law, Londra 2008, s.
611. Ardindan getirilen, AB’de hukuki ve ticari konularda tanima-tenfizi konu alan 1215/2012
sayili yeni Konsey Tiiziigii de m. 45/1 ile kamu diizenine aykiriligin ‘agik¢a’ olmasi gerektigi
kriterini korumaktadir.

3% GOKYAYLA, s. 132.

37 GOKYAYLA, s. 133.
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Yabanci mahkeme kararlarinin kamu diizenine aykiriliklarinin incelenmesi
acisindan, kamu diizeni sartinin etkisinin hafifletilmesinin iki yolu kabul gérmektedir.
Ilki, savunma haklarinin ihlali ve davanin yetkili mahkemede goriilmiis olmasi1 gibi
kamu diizenine iligkin baslica hallerin, kamu diizeni sartindan bagimsiz olarak bir
tamima-tenfiz sarti olarak diizenlenmesidir. Ikincisi ise, kamu diizenine aykiriligin,
"acik¢a” olmasinin aranmasidir.

Kanunumuzun bu konudaki anlayisi da bu yondedir ve "agik¢a” aykiriligin
aranmas1 yoOntemi ile yabanci mahkeme kararlarinin tamima ve tenfizinde kamu
diizenine aykiriik hususunda héakimlerin genis takdir yetkisi daraltilmaya
caligilmustir®,

3. Hakimin Takdir Yetkisi

Toplumun ahlaki, dini, genel siyasete ve ekonomik hayata dair temel
anlayislar1 zaman icerisinde degismektedir ve bu da beraberinde miidahale edebilecegi
hususlarin degismesi sonucu kamu diizeninin de degismesini(zaman bakimindan
degiskenlik) getirmektedir.

Dolayisiyla zamana ve mekana gore degisken olan kamu diizeni kavrami
gercevesinde kamu diizenine aykirt hallerin de degisebilecegi asikardir. Bu yiizden
aykirt halleri tek tek onceden tespit etmek de miimkiin olamayacaktir.

Bu tespitin yapilmasinin ardindan kabul edilebilecek en dogru yontem hakimin
kamu diizenine aykiriligin tespitinde takdir hakki oldugunu benimsemektir®.

Kamu diizenine aykiriligin takdirinde hakimin genis bir yetkisi olmasi sadece
kamu diizenin degisken ve belirsiz bir kavram olmasindan degil, tenfizde, kamu
diizeninin  degerlendirilmesinde,  vakialarin  6n  planda  olmasindan da
kaynaklanmaktadir. Cilinkii kamu diizenini, davanin konusuna gore, vakialar ve
durumlar dogrudan belirlemektedir®.

Konuyu farkli bir agidan ele alacak olursak, hakimin bu genis takdir yetkisi
kamu diizeninin bertaraf edilmesi amaciyla da kullanilabilecektir. Fransiz Hukuku
tarafindan ileri siiriilen bu goriise verilen bir 6rnekte, Misir Kanunlarina uygun olarak
noter huzurunda yapilan bosanmalar kamu diizenine aykiri bulunmamis ve tenfiz
engellenmemistir. Ciinkii Fransiz kadin Misirli kocasi tarafindan noter Oniinde
bosanmistir ancak somut olaydaki sartlar taraflarin karsilikli iradeleriyle anlasarak
bosanmalartyla ayni oldugu icin kamu diizenine aykirilik goriilmemektedir. Pek tabi
irade uygunlugu olmasaydi, kamu diizeninin miidahale edebilecegi de kabul edilmistir.

Ayrica hakimin takdir yetkisi olmasi akla keyfiliklerin ve hatalarin
olabilecegini getirse de, bu yontem ile tek bir kararin yaratacagi zararin, kazuistik bir

33 DAYINLARLI, Kemal, Milli-Milletleraras1 Kamu Diizeni ve Tahkime Etkileri, Ankara
1994, s. 28.

¥ OKCUN, s. 128; GOKYAYLA, s. 134.

4 GOKYAYLA, s. 134.



54 Ayhan DOLUNAY

metotla kamu diizenine aykir1 hallerin belirlenmesinin yaratacagi zarardan daha agir
olamayacagi diistiniilmektedir*'. Ayrica hdkimin karar1 daha yiiksek yargi organlarinin
denetimine tabidir. Ust yargi organlarinin da hataya diismesi halinde de belirtelim ki
bunlar sadece igtihattir ve zaman igerisinde dogru uygulama mutlaka bulunacaktir.

Ancak hakim bu takdir yetkisini ihtiyatli kullanmak ve 'agik¢a' aykirilig:
aramakla miikelleftir.

4. Esas Alinacak Zaman

Kamu diizeninin zaman bakimindan degiskenligi ve yabanci mahkeme
kararinin kesinlesmesi ile kararin taninmasi ve tenfizinin talep edilmesi arasinda uzun
bir siire gegme ihtimalinin bulunmasi sebebi ile tanima-tenfize karar verecek hakimin,
hangi andaki kamu diizeni anlayisim dikkate almasi gerektigi hususunda sorun ortaya
cikmaktayd.

Bu sorun, kamu diizeninin giincelligi 6ne siiriilerek, hakimin yabancit mahkeme
kararmin kesinlestigi andaki degil, tanima-tenfize karar verecegi andaki kamu diizeni
anlayisim dikkate almas1 yontemiyle ¢oziimlenmeye calisiimaktaydi.

Ancak, 5718 sayili MOHUK ile getirilen 59. md 1s18inda, hakimin, yabanci
mahkeme kararmin kesinlestigi andaki kamu diizeni anlayisini esas alacagi hilkme
baglanmis ve boylece bu sorun ¢éziime kavusturulmustur.

5. Hakimin Aykirihig: Belirlerken Faydalanacagi Kriterler

a. Yabana Mahkemenin Esasa Uyguladii Hukuka Iliskin Kriterler

Bu asamada, yabanct mahkemenin kararin esasina uyguladigi hukukun Tiirk
kamu diizenine aykiri olmasi ve yabanci mahkemenin davanin esasina uyguladigi
hukukun Tiirk hukuku olmasi halinde Tiirk Hukukunun yanlis uygulanmasi seklinde
ikili bir ayrima gidecegiz*.

aa. Yabanc1 Mahkemenin Kararmn Esasina Uyguladigi Hukukun Tiirk
Kamu Diizenine Aykir1 Olmasi

Tiirkiye’de tenfiz edilecek yabanci mahkeme kararlarinin, esasina uygulanan
hukukun Tiirk kamu diizenine aykirihigr ile ilgili inceleme yapilmasi, igerigi tetkik
yasagi(revisionaufond yasagi) nedeniyle miimkiin olamamaktaydi. Ancak iki istisna
one siiriilmekte ve bu kapsamda Tirk kamu diizenine aykirilik ve Tirklerin kisi
hallerine iliskin yabanci mahkeme kararlarinda Tiirk kanunlar ihtilafi kurallar
geregince  yetkili  hukukun uygulanmamis olmast  hallerinde  miidahale
ongoriilmekteydi®’.

# GOKYAYLA, s. 134-135.

2 GOKYAYLA, s. 142 vd.

$ OZKAN, Isil, "Yargitay Ictihatlarina Gore Yabanci Mahkeme Kararlarimin Tamnmas: Ve
Tenfizinde ‘‘Uygulanan Hukuk’  Denetimi', Prof. Dr. Turgut Akmtiirk'e Armagan, Ankara
2008, s. 250.
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Belirtelim ki yabanci mahkeme kararinin esasina uygulanan hukukun, Tiirk
kamu diizenine 'agir' ve 'tahammiil edilemez' derecede aykiriligi halinde, sirf icerigi
tetkik yasagi nedeniyle kararin icrasina hiikkmetmenin uygun olmayacagi diisiincesi de
bulunmaktaydi*.

Bu sebeplerle bdyle bir durumda, yabanci mahkeme karar1 tanmmayacak,
tenfiz edilmeyecekti.

Ancak, eski 2675 sayii MOHUK md. 38/e fikrasindaki "Tiirklerin kisi
hallerine iligkin yabanct ilamda Tiirk kanunlar ihtilafi kurallar:t geregince yetkili
kilinan hukukun uygulanmamus ve Tiirk vatandagi olan davalimin tenfize bu yonden
itiraz etmemis olmasi.” Seklindeki tenfiz sart1 olma niteligi tasiyan hitkkme, 5718 sayili
MOHUK da yer verilmemistir. Bdylece, belirtilen durumlarin tamima-tenfiz engeli
olusturacag disiinceleri gecerliligini kaybetmistir.

bb. Yabanci Mahkemenin Davamin Esasina Uyguladigit Hukukun Tiirk
Hukuku Olmasi Halinde Tiirk Hukukunun Yanhs Uygulanmasi

Yabanci mahkemede esasa uygulanan hukukun Tiirk Hukuku olmasi ve yanlis
uygulanmasi halinde, bu durumun tanima-tenfiz engeli olacagi ileri siirilmekteydi.

Yargitay kararlarinda, celiskili sonuglar goriilmekte ve bazi kararlarda bu
durum tanima-tenfiz engeli olarak goriiliirken, bazi1 kararlarda ise, bu itiraz, iyi niyete
ve igerigi tetkik yasagina aykiri bulunmaktaydi®.

Yukarida da belirtmis oldugumuz iizere, yabanci mahkemenin, kararin esasima
uyguladigi hukuka ilisgkin kamu diizeni aykirihigr iddialarimin temel dayanagi
olaneski2675 sayih MOHUK md. 38/e fikrasindaki hiikiim, 5718 sayili yeni
MOHUK da diizenleme bulamamustir. Béylece, belirtilen durumlarin tanima-tenfiz
engeli olusturacagi diisiinceleri de gegerliligini kaybetmistir.

Ancak bir Yargitay kararinda*®; “Yabanci mahkemenin Tiirk Hukuku'nun
uygulanmamast veya yanls uygulanmasi basl basina kamu diizenine agik¢a aykiriik
olusturmaz ve tamimaya da engel teskil etmez. Tiirk Hukuk diizeninin temelini teskil
eden ve kendisinden vazgecilmeyecek degerlerin ihlal edilmesi halinde kamu diizeninin
acikga ihlal edildiginden soz edilebilir.” denilmek suretiyle yabanct mahkemenin Tiirk
Hukuku'nun yanlis uygulanmasinin ancak Tiirk hukuk diizeninin temelini teskil eden
ve kendisinden vazgegilmeyecek degerlerin ihlal edilmesi halinde tanima-tenfiz engeli
olusturabilecegi belirtmistir.

4“ (_;(")KYAYLA, s. 190.
45 OZKAN, s.261.
4 T.C. Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2007/16684, K. 2008/16665, T. 04.12.2008.
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b. Yabanci Mahkemenin Uyguladigi Usiile iliskin Kriterler

aa. Yargilamada Savunma Haklarimn fhlal Edilmis Olmasi

Savunma haklari, AIHS md. 6 ile giivence altina almmus olup Tiirk
Hukuku’nda da 36. madde ile diizenlenmistir®’.

Insan onuru ile bire bir iliski icerisinde oldugu diisiiniilen savunma haklari,
taraflara usuliine uygun bildirim (tebligat) yapilmasi ve bunu miiteakiben hukuki
dinlenilme hakki*® taninmasi sonucu saglanmaktadir®.

Hukuki dinlenilme hakki gercevesinde muhataba, bilgilenme hakki, agiklama
ve ispat hakki taninmali, mahkeme de bu agiklamalar1 dikkate alip, degerlendirme
yiikiimliiliigii altina girmelidir®°.

Savunma haklarinin ihlali, kamu diizenine aykirilik olusturmaktadir>'. Bu
kapsamda MOHUK md. 54/¢’ye gore; “O yer kanunlari uyarinca, kendisine karsi
tenfiz istenen kisinin hiikmii veren mahkemeye usuliine uygun bir sekilde ¢cagrilmamug
veya o mahkemede temsil edilmemis yahut bu kanunlara aykirt bir sekilde giyabinda
veya yoklugunda hiikiim verilmis ve bu kiginin yukaridaki hususlardan birine
dayanarak tenfiz istemine karsi Tiirk mahkemesine itiraz etmemis olmasi” halinde
tenfiz miimkiin olacaktir.

Bu maddede agikga zikredilen sebeplerden herhangi birinin varlig1 ve davalinin
itiraz1 halinde tenfiz kamu diizenine aykirihik gerekgesi ile reddedilecektir®. Ciinkii
aksi halde, savunma haklar1 taninmadan verilen karar, Tiirk toplumunun adalet hissini
ve kamu vicdanini rencide edici bir nitelik kazanacaktir®.

Ayrica MOHUK md 54/¢ fikrasinda belirtilen, savunma haklarimn ihlali
durumu doktrinde, ayn1 maddenin ¢ bendinde diizenlenen kamu diizenine aykirilik

4 MOROGLU, Erdogan/MUSUL, Timugin, Tebligat Hukuku, istanbul, 1985, s. 9.

#Bkz. PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/OZEKES, Muhammet, Medeni Usil
Hukuku, Ankara 2013,s. 386 vd.

4 TANRIVER, Siiha, "Hukuk Yargisi (Medeni Yargi)) Baglaminda Adil Yargilanma Hakki",
TBBD, S. 53, 2004, s.192.

50 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 388;TEZGEL, Mehmet, Tirk Hukukunda
Yabanci Bosanma Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, Ankara 2012, s.116.

51 AYBAY, Rona/DARDAGAN, Esra, Uluslararasi Diizeyde Yasalarin Catigmasi (Kanunlar
Ihtilafi), Istanbul 2001, s. 260; RUHI, A. Cemal/KAPLAN, Yavuz, ""Yabanci Mahkeme Ve
Hakem Kararlarimin Tenfizi A¢isindan Kamu Diizeni(Ordre Public)",MHB, S. 2, Istanbul 2002,
s. 649; ARAT, Tugrul, "Yabanci Tlamlarin Taminmas: Ve Tenfizi", AUHFD, C. 21, S. 1-4,
1964, s. 506.

52 DOGAN, s.117; HUYSAL, Burak,"6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Getirilen
Yenilikler Isiginda Yabanci Mahkeme Kararlarimin Taninmast ve Tenfizi Konusunda Bazi
Tespitler” MHB, S. 1, Istanbul 2012, s. 95.

53 OKCUN, s. 127.
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kapsaminda da degerlendirilebilecegi i¢in “agir ihlal” durumunda itiraza dahi gerek
kalmadan, hakim tarafindan re’sen gozetilerek, tanima-tenfize engel olusturacaktir™,

bb. Gerekcesiz Kararlarin Durumu

Gerekgesiz  karar i¢ hukuk bakimindan kamu diizenine aykirilik
olusturmaktadir. Uluslararas1 Ozel Hukuk bakimindan ise, genel goriise gore
gerekeesiz kararlar her zaman kamu diizenine aykir1 sayilmamakta, bazi 6zel kosullarm
varlig1 halinde bu durum Uluslararas1 Ozel Hukuk acisindan kamu diizenine aykiriliga
yol agmaktaydi®’.

Yargitay cesitli kararlarinda bu konuyu ele almis ancak bu kapsamda olusan
igtihatlarn birbiri ile ¢elistigi goriilmiistiir. Bu husus ile ilgili olarak Yargitay Birinci
Bagkanlik Kurulu'nun 29.11.2010 tarih ve 158 sayili Karar1 soyledir: “Yabanci
mahkeme kararlarimin gerekge ihtiva etmemesinin tenfize engel olup olmayacagi
konusunda... Tkinci Hukuk Dairesi’nin 30.06.1999 tarih E:1999/5858 K:1999/7609,
08.06.2006 tarih E:2006/2612 K:2006/9147, On iiciincii Hukuk Dairesinin 05.12.2001
tarih E:2001/9007 K:2001/11406, 02.10.2003 tarih E:2003/6226 K:2003/11095 sayil
kararlart arasinda goriis aykiriligr bulundugu ve farkl uygulamalarin stirdiiriildiigii
sonucuna varidigindan; aykiniligin Ictihatlart Birlestirme Hukuk Genel Kurulunca
giderilmesi gerektigine, goriisme tarihinin daha sonra Birinci Baskanlik¢a belirlenmek
lizere raportor tiye gorevlendirilmesine karar verilmistir.”

Bu karar iizerine toplanan Yargitay Ictihatlar1 Birlestirme Hukuk Genel
Kurulumun 10.02.2012 tarihli oturumunda raportér iiyenin agiklamalari dinlendikten
sonra esasa girilmeden Once, ictihatlart birlestirmenin konusu: “...oncelikle i¢tihatlar
arasinda goviis aykirthgr bulundugu ve bu aykinhigin Ictihatlarin birlestirilmesi
yoluyla giderilmesi gerektigine karar verilmis ve Ictihatlar1 Birlestirmenin konusu,
Yabanct mahkeme kararlarinin salt gerekgesinin bulunmamasinin kesinlesmis yabanci
mahkeme kararimin tenfizine engel olup olmayacag:, bu hususun 5718 sayili
Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 54/c maddesi
anlaminda kamu diizenine  agik¢a  aykirilik  sayilip  sayiimayacagi”  bigiminde
sinirlanmigtir:

2012 yilinda ise Yargitay Ictihadi Birlestirme Genel Kurulu, “Yabanci mahkeme
kararlarimin  salt gerekgesinin  bulunmamasinin  kesinlesmis yabanci mahkeme
kararimn tenfizine engel olmayacagina ve bu hususun 5718 sayili Milletlerarasi Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku Haklkinda Kanunun 54/c maddesi anlaminda kamu diizenine
actk¢a aykirilik sayilmayacagina hiikmedilmistir®.” seklindeki karan ile tartismayi

noktalamgtir.

Ancak belirtmek gerekir ki, AY m. 141/3’de “Biitiin mahkemelerin her tiirlii
kararlart gerekceli olarak yazilir.” Seklinde bir hiikkiim yer almaktadir. Anayasanin

5 RUHI, s. 101.
53 Bkz. GOKYAYLA, s. 212.
3 T.C. Yargitay Ictihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu, E. 2010/1, K. 2012/1, T. 10.02.2012.
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baglayicilig1 ve iistiinliiglinden hareketle, Yargitay’in ilgili karariin yerinde olmadig
goriisiindeyiz.

cc. Yargilamamin Yapildigi Yerdeki Usil Hukuku Kurallarmin Tiirk
Usiil Hukuku’nun Temel Prensiplerine Aykirihg:

Savunma haklan ile ilgili diger bir ihlal durumu da yargilamanin yapildigi
yerdeki usil hukuku kurallarmin Tirk Usil Hukuku’nun temel prensiplerine aykirilig
ile meydana gelebilmektedir.

“Temel prensipler” kavrami ¢ok agik olmamakla birlikte, usuliine uygun
olusturulmus mahkemede, hukuki dinlenilme hakki taninarak yapilan adil yargilanmay1
ifade ettigi diisiiniilmektedir.

Bir Yargitay kararinda®’; “Doktrinde de bu konuda hdkime yardimct olmast
bakimindan bazi kriterler verilmistiv. Buna gore ornegin Tiirk tenfiz hakimi “kural
olarak” yabanci mahkeme kararinin dogrulugunu inceleyemez (revision au fond
yasagt). Ancak Tiirk Hukuku 'nun vazgecilmez kabul ettigi temel prensiplerini ihldleden
veya milletlerarasi alanda gegerli olan ortak ilkelere aykiri bulunan yabanci mahkeme
kararlart tenfiz edilemez.” denilmek suretiyle temel prensipleri ihlal durumunun tenfiz
engeli olacag vurgulanmustir®.

Pek tabi her iilkede ustle iligkin kurallar farklilik gosterebilmektedir. Bu
kapsamda belirtmek gerekir ki yabanci lilkedeki usil kurallarmin HMK’ya aykir
olmasi temel prensiplere aykirilik anlamina gelmemektedir™.

Genel kaniya gore, adil yargilanma hakkinin ihlali, temel usil hukuku
prensiplerine de aykirilik olusturacak ve Tiirk kamu diizeninin ihlali sebebi ile yabanci
mahkeme kararmin taninmasi-tenfizi miimkiin olmayacaktir®.

¢. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda _Yer Alan Yargilamanmn
Yenilenmesi Sebeplerinin Uluslararasi Ozel Hukuk Alaninda Kamu
Diizenine Aykirihgin Tespiti Bakimindan Durumu

Kural olarak, kesin hiikkme baglanmis bir davaya yeniden bakilamamaktadir.
Ancak bu durumun Onemli istisnasi olarak yargilamanin yenilenmesi miiessesesi
gosterilmektedir®'.

Uluslararas1 Ozel Hukuk bakimindan, yabanci ildmda yargilamanin
yenilenmesi sebeplerinin var olup olmadigimin belirlenebilmesi igin kararin esastan
incelenmesi gerekmekte ancak bu inceleme igerigi tetkik yasagma aykirilik
olusturmaktadir.

S7TT.C. Yargitay 11. Hukuk Dairesi, E. 2012/3175, K. 2012/5547, T. 06.04.2012.

8 Benzer goriis: NOMER, s. 507.

% GOKYAYLA, s. 219.

6 Tiirk Hukukunda adil yargilanma hakki, ATHS 6. md ile paralel olarak kanuni hakim ilkesi,
yargilamanin aleni olmasi, yargilamanin makul siirede bitirilmesi, silahlarin esitligi ilkesi gibi
onemli ilkelere dayanmaktadir.

0 GOKYAYLA, s. 227.
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Ancak diger yandan, taninmasi ve tenfizi talep edilen yabanci mahkeme karari
ile ilgili olarak yargilamanin yenilenmesi sebeplerinden birinin bulunmasi halinde
kararin Tirk kamu diizenine aykiri olacagl ve tanima-tenfizinin miimkiin olmayacagi
ileri siiriilmektedir®?. Yargitay’in da bu yénde kararlar1 bulunmaktadir®.

Yargilamanin yenilenmesi, kamu diizeninin korunmasina hizmet eden bir
miiessese oldugundan, Tirk Hukuku’nda kabul goéren yargilamanin yenilenmesi
sebeplerini tastyan bir kararin Tirkiye’de icrasi, Tiirk kamu diizenine agir ayrilik
olusturacaktir®,

Kanimizca HMK’da bulunan yargilamanin yenilenmesi sebeplerinin tanima-
tenfize konu yabanci kararda bulunmasi halinde, karar tanmmayacak, tenfiz
edilmeyecektir.

d. Tenfizi istenen Yabanci Hiikmiin Bir Tiirk Mahkemesi Karariyla
Bagdasmiyor Olmasi

AY. 138/4’de “Yasama ve yiiriitme organlart ile idare, mahkeme kararlarina
uymak zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme kararlarini hichir suretle
degistiremez ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremez. "hiilkmii yer almaktadir.
Buna gore, mahkemelerimizin kararlari, yasama-yiiritme organlari ve idarenin
miidahalelerine kesin olarak kapalidir.

Bu diislinceye paralel olarak, Tiirk kamu diizenine aykirilik olusturan en
onemli hallerden biri de, bir yabanci mahkeme kararinin, Tiirk mahkemelerinden
alian bagka bir kararla ya da derdest bir dava ile bagdagsmayacak nitelikte olmasidir®.

Tirk Hukuku’nda bu yodnde pozitif bir diizenleme bulunmamakta ancak
doktrinde kabul géren goriise gore, Tirk mahkeme karariyla bagdasmayan yabanci
mahkeme kararmin tanimmasi-tenfizi, Tlirk kamu diizenine aykirilik olusturmaktadir.
Buradaki temel hareket noktasi, bu durumun Tiirk Hukuku’ndaki kesin hiikme iligkin
temel prensibe aykiri olmasidir®®. Tiirk Hukukuna gore, bu durum kamu diizeni
kapsaminda ele almacaktir®’.

62 CELIKEL/ERDEM, s. 609.

8 Bkz. T.C. Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 9293, K. 9484, T. 15.11.1984.

4 GOKYAYLA, s. 229.

6 GOKYAYLA, s. 260.

% OZBAKAN, Isil, Tirk Hukukunda Yabanci Kararlarin Taninmasi ve Tenfizi, Ankara 1987,
s. 172.

7 GOKYAYLA, s. 260.
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e. Hiikmiin Tiirk Ahlak Anlayisina veya Tiirk Hukukunun Kabul
Edebilecegi Temel Adalet Prensiplere Aykir1 Olmasi

aa. Hiikmiin Tiirk Ahlak Anlayisina Aykir1 Olmasi

Kamu diizenine aykirilik acisindan bir diger hususta yabanci mahkeme
kararimn ahlaka aykir1 olmasidir®®. Buna gore, taninmasi-tenfizi istenen yabanci ilam,
Tiirk ahlak anlayis1 ve prensiplerine aykirilik barmdirmamalidir®.

Pek tabii kamu diizeni kavraminin yer bakimindan degisken olmasi nedeniyle,
verildigi yabanci lilkede ahldka aykiri olmayan ilam, Tiirk ahldak anlayisina aykiri
olabilmektedir.

Mevzuatimizda bu yonde bir diizenleme olmamasina karsin, ahlak da kamu
diizeninin kapsami dahiline alinabileceginden’, ahlaka aykirilhigin bir tanima-tenfiz
engeli olusturabilecegi diistiniilmektedir.

Bu durumu tespit gorevi hakime diismektedir. Hakim burada Tiirk pozitif
hukukunun temel ilkeleri dogrultusundaki ahlak kurallarim temel alarak aykirilig
tespit edecektir’!.

bb. Hiikmiin Tiirk Hukukunun Kabul Edebilecegi Temel Adalet
Prensiplere Aykir1 Olmasi

Yabanct mahkemede, Tiirk Hukuku’nun kabul edebilecegi temel adalet
prensiplerine agik¢a aykiri hareket edilerek karar verilmis olmasinin da, Tiirk kamu
diizenine aykirilik teskil edecegi ileri siiriilmiistiir’.

Bu kapsamda, kararin milli veya dini saiklerle verilmesi Tirk Hukuku’nun
kabul edebilecegi temel adalet prensiplerine aykirilik teskil edecektir’.

Yabanci mahkeme karari, ideolojik bir esasa veya politik bir amaca
dayanmaktaysa burada artik hakimin bagimsizhigindan soz edilemeyecektir’™®. Bu
durumda da kararin mill1 veya dini saiklerle verilmis olmas1 sz konusu olacaktir.

Ayrica yabancit mahkemede tespit edilip degerlendirmeye tabi tutulan maddi
vakialar ile hiikiim fikras1 arasinda illiyet baginin bulunmamasi ve hiikiim sonucu ile
gerekce arasinda geligki bulunmasi halleri de Tiirk Hukuku’nun kabul edebilecegi
temel adalet prensiplerine aykirilik teskil edebilecektir’.

8 )ZBAKAN, s. 177.
9 GOKYAYLA, s. 276.
7 OZBAKAN, s. 177.
THATEMI, s.114.

2 GOKYAYLA, s. 281.
3 GOKYAYLA, s. 281.
* OZBAKAN, s. 169.
5 GOKYAYLA, s. 282.
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SONUC

Yabanct mahkeme kararlarinin tanminmasi ve tenfizi ile ilgili olarak, baz
kriterlerin 6nerilmesi miimkiindiir.

Bu kapsamda, yabanci mahkemenin esasa ve usiile uyguladigi hukuka iliskin
kriterler asagidaki sekilde kisaca ele almak miimkiindiir.

Yabanct mahkemenin, davanin esasimna uyguladigi hukukun Tirk Hukuku
olmasi halinde, Tiirk hukukunun yanlis uygulanmasi durumu ortaya ¢ikar ve 'agir’,
'tahammiil edilemez' aykirilar s6z konusu olursa tanima-tenfiz yapilamayacaktir.

Yargilamada savunma haklarimin ihlal edilmis olmasi ve yargilamanin
yapildigi yerdeki usil hukuku kurallarmin Tiirk Ustl Hukuku’nun temel prensiplerine
aykir1 olmasi hallerinde de yine tanmima-tenfize hilkkmedilmesi miimkiin olmayacaktir.

Ayrica, HMK’da yer alan yargilamanin yenilenmesi sebeplerinin varligi
halinde, tanima tenfiz yapilamamaktadir.

Gerekgesiz kararlar iginse, ayni sey sOylenememekte, tanima-tenfiz engeli
olusmamaktadir.

Tenfizi istenen yabanci hiikkmiin bir Tirk Mahkemesi karariyla bagdasmiyor
olmasi1 halinde ve hiikkmiin Tiirk ahlak anlayismma veya Tirk Hukuku’nun kabul
edebilecegi temel adalet prensiplere aykir1 olmasi halinde de tanima-tenfiz
yapilamayacaktir.

Ancak tiim kriterlerin smirlayict bir metodla sayilmast hem miimkiin
olmayacak hem de saglikli sonuglar vermeyecektir.

Bu nedenle, kamu diizenine aykiriligi tespit etme hususunda tanima-tenfiz
hakimine 6nemli bir takdir yetkisi taninmistir. Hakim, somut olayin biitiin 6zelliklerini
ele alarak degerlendirme yapmak durumundadir. Farkli somut olaylarda sartlarinin
farkli olmasi veya ayni olayda sartlarin degismesi de kamu diizeninin olaya
miidahalesinin nasil olacagi hususunda belirleyici olacaktir.

Ancak bu hassas dengenin hakimlerimiz tarafindan dogru gozetilmesi halinde,
tanima-tenfiz davasinin taraflari agisindan adil kararlar verilmesi miimkiin olacaktir.
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